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ThH. Weip, BVerufung an dad Bunbedgericht in Iiviffachen, S,
65 ff., fpes. 66 litt. b). Allein bie abweichende Auffaffung der
Suftigfommijfion farm boch nidht afB vein willtirlih, im Sinne
eined Berfiofed gegen flaved Necht, begeichnet werden; den e3
Bondelt fich dabei um bie Veuvteilung einer im Gefee immerhin
nicht biveft umd augdritdlich geregelten Frage. Bubem wiirde bie
ber bunbedgevichtlichen Prarid entjprechenve Gejepedauslegung im
jteeitigen, dem audjchlieflichen Anmwendungdbereich 2ed Avt. 60 OG
gevade entgegengefeptent Falle (ver Kompetengabgrenzung gegenitber
etner DOGeven, jtatt wie bei Anwendung ved Avt 60 O, gegen-
fiber eimer unteren Snftany) zu bem Deveild angedemtefer, nady
bem frither gefagten aber ebenfalls nidht befriebigenben Ergebuid
bed progefjualen Audjchlufjed jever Libverflage mit einem bie
RKomyetenzfumme bed Gridhtaprifiventen fberjteigenden Strettwerte
Fitren. Der Standpunft ver Juftizfonmifiion vedhifertigt fich fo-
mit jevenfalld angefichtd ver nicht glizclichen und mindeftend nidyt
villig flaven Ordnung bded Gefesed und verdient unter biefen
Umftanven ben Borwur der Willfite nicht. Die fveitige Sefepesds
audlegung Bat audy feinedwegd die vom NRefurrenten behauptete
Wirtung einer faftifhen Recytdvevweigerung ihm gegeniiber ; denw
ifr Nadyteil, bev darin liegt, daf fein Klageanjpruch im foftipte-
ligeren fchriftlichen Berfahren geltend zu maden ift, witd durdy
ben Ulmftand aufgewogen, bdaf bamit zugleich audy der Gegen-
anfprudy be3 Refurdbetlaglen, weldhem fiiv fich affein der Refur-
vent fo wie fo in biefem DBerfahven entgegentreten mitfte, feine
Griedigung findet. Und ver Eimwand ded Refurventen, daf bie
Mbglichteit ver Duvdifepung feined Anfpruchd danad) wegen bev
bem Mefurdbellagten fretftehenden widerflagdrweifen Geltendmadiung
ve3 fraglihen Gegenanfpruch3 gang vom Belieben feined Projef-
gegnevd abhangig fei, gebt dedwegent fehl, weil nadh § 6 ZNB
die Grhebung ver TWiverflage, wie o8 vorliegend aud gejchehen
war, fdon im Sithnevorftand angumelden ift, fo dbag ber Nefur-
vent nach diefem BVorftanve weif, ob nun der Betrvag feined eigenen
Anforuchs ober derjenige ded Gegenanjpruchd gemdj dem anges
fochtenen Entjdeive dle Art der Klageeinleitung beftimmt; —
erfannt:
Der Fefurd wird abgewiefen.
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40. Arteil vom 17, Juni 1908 in Sadhen
Sfyger gegen Aegierungsrat Wnfermwalden 1id dem Wald,

Gesetzbuch von Nidwalden § {
g ¢ en § 224, vetr. Verkauf von Liegenschafte
von Vater an Soin; Erfordernis Zies Anschlags. genschaften

A’. "Racf; vem LandeBgefes vort Nidwalben Betreffend Gitlten-
%ere!tmgung und Anlage eined Grundbudhed vom 27. Wpvil 1884
ift jeve Handinterung an Liegenfhajten am Grundbuch vorgu-
merfen (§ 7). ,E3 erbalten bedwegen alle baber gefertigten Nften
,,erft burdy die an den juftdndigen Beamten erfolgte Angabe jur
»Cintragung in da3 Grundbudy re volle bingliche Kraft” (§'8)
§ 8 bed vegierungdvdtlichen Feglementd fiir bie ’motariatéfmgle{
Befttm'mt: »-Die Grundbudivermaliung hat, foweit mighich, zu
,,‘nerbmbem‘, bap die Borjdyriften ber Giitevanfchlag und ,%'[m
Jpeudy auf eltevliche Liegenjchaften umgangen werben, Aften, die
»allem Anfdeine nach eine vevartige, vder jonjt eine ﬁetrﬁgii&)e
»Tenbdeny E)ab;r}t, gﬁ oie Cintragung ind Grundbud 31 verwei:
sgeen, unter BVorbehalt desd ' Regierus 3
gi)[ufﬁd)tgﬁel)ﬁtbe,”l; Entjdjeided ded Regierungdrated ald
t § 224 §e§ Sefegbudyes von Ridwalder, der unter ven exbrecht=
lichen §efttmmungen fteht, lautet: ,Dev Bater darf feinen &l
Jhe Eet‘feinert Rebgeiten feine Liegenjhaften oder einen Teil ver-
,,{eIBen abtr.eten, jebody nuv vevmittelft gefeslichem Anjhlag, E3
,,10[{ aber ein joldher Anfhlag lingjtens Binnen gwei Jabren in
,,%Frffamfeft treten. — Wiirde der Anfhlag nicht c\foiort in
,,%&rfqutfett treten und ingwijdhen die Liegenfohaft durdy Natur-
Hereigniffe pber Unglit3ille auf eine den Wert derfelben bebew=
,,ten§ verminbernbe Weife befchadigt, oder wiirde wakrend biefer
pS3eit b'er LWert ber Legenfdhaft durch auerordentlichen Aupwand
,ODer eine Sgau}atrepamtur, bie nicht feit Grridhtung ved Anjlags
,,burc[)_llnieria]furtg ber gewdhnlichen Unterhaltungdreparaturen
,,bfmf[aﬁ‘t worden, echdht worden fein, fo mbgen die Beteiligten
,,*cycf}tcf)thri) diefer Berhdltnife eine Fevifion ded Anidlags durdy
ot Anfblagsbehdrden verlangen.” Sn ben folgenden Para:
grapben werven die Anfhlagabehirden, dad BVerfahren und die
Art und Weife der Bevechnung bes Anjhlagd geregelt.
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B. Mit Kaufvertrag vom 9. Januar 1908 verfaufte Jofeph
Meinvad Styger von Rothenturm, Kanton Schwy, niedergelaffen
in Stand, feinem eingigen, in Xugern wobnbajten Sobn Gott-
hard Styger feine in Stand gelegene Liegenfchaft (Haud umd
Gdeune, Srundbudy 121) fir 40,000 Fr. Am 22. Sanuar
reidhten bie Kontvahenten ven Kauivertvag der Notaviatdfanglet
sur Cinmvagung im Grundbuch ein. Der Notar vevwelgerte bie
Gintragung, weil die Ubtretung der Legenidhaft vom Bater an
pen Sofn nidht gemdR dber Borjdirift ded § 224 ved Gefepsbuched
unter Beobachiung ded gefeslichen Anjdlaged evfolgt fei. Siyger,
Bater und Sohn, bejdywerten fidy Hieritber beim Regierungsdrat
port Nidwalven, inbem fie geltend madhten: § 224 habe vein erd-
rechtlichen Gharafter und fomme bei eimem freibindigen Berfaufe
pwiichen Bater und Sohn, bel tem zudem, wie vorliegend, eine
Beovorgugung ted Sobmed audgefchlojien fei, niht ur Anwen:
pung. Ginem Liegenjchaltdbefiger thune doch nicht verwehrt wer:
ent, frei diber jeine Regenjchaften, auch burch Berfauf an feinen
Sobu, 3u verfiigen. Sollte wirtlich § 224 den freibindigen Ber-
fauf von Liegenjchaften vom Vater an den Sohn verbieten wollen,
fo wiirde er dermalen gegen eidgendffiiched Reht verfiofen. €3
fei auch gu beachten, daf die Vefdhwerdefiihrer Schryzer Biirger
jeter und fir benm Abjchlup eined obligationen- beyw. fachenvedyts
lichen Bertraged nicht unter Ridbwaloner Erbredyt geffellt werden
bitrften, dem fte dod) wohl erjt unteritehen woiitben, wenn e3 ihuen
beliebte, umter feimer Herrichaft zu ftevben.

Der Regierungdrat wied die Bejdywerde am 16, Wargy 1908
ab mit folgender Begriindung : § 224 gelte fiir alle Liegenjchajis:
abtretungen vom Vater auf den Sobhn, Nach § 1 BE betr.
stoile, B. b N u. AL fanden bdie perfonens, familien- und exbs
rechtlichen Beftimmungen eined Kantond auch auf bdle Miederge:
{afferen unmd Wufenthalter Unwendung. Dev Notar fei nad) § 8
ped Meglementd fitr die Notariatdfanglei berethtigt und vevpflichtet
gewefen, die Gintragung bed unter Migachiung ded § 224 ab-
gefdilofferten Raufverivaged der Befdywervefiithrer ind Grundbudh
3u verweigern,

C. ®egen den Gntfdheid bed Regierungdrated Baben Styger,
Bater undb Sofn, den ftastdrechtlichen Refurd and Bunvedgeridt
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mit dem Untrag auf Auffebung evgriffen. €3 wird audgefithrt :
Nach dem Grunvbuchgefes von 1884 Habe der Notar nidht bie
Befugnis, die Cintragung eined Kaufoertraged ing Grunbdbudy
von einer Pritfung ded tted abbingig zu madien. § 8 bes re-
gierungdritlichen RNeglemented fiir vie Notaviat3tanglei fei baber
gelegwidvig und bedeute einen Gingriff ver vollziehender Behdr=
ben in dad Gebiet ber Gefepgebung. Nicht bie Bermaltungdbehir-
dent, fonbern ber crbentlihe Ridjter Babe auf Anrufung von Sn=
teveffenten iiber bie Giiltigteit eined Rechtdgeidsiftes u entjcheiven,
wedhalb dad angefochtene BVerfabren bder Nidwaldmer Bebdrden
audy einent Eingriff in bdie vidhterlie Gewalt beveute (Art, 28
RKY). Schon aud diefen formellen Grimden fei ver angejodhtene
Entjcheid unbalibar. Gv fei aber audh materiell verfajfungdwisrig.
Der Kaufoertvag der Refurrenten f3une ald freibindiges Gefhift
nur vom Sadjen: und Obligationenvedht und nicht von bder erh-
redjilichen Beftimmung bed § 224 leg. cit. beberridht fein. Jie-
mand brauche fich dle Amwendbung erbrechtlicher Beftimmungen
auf Redhtdgefchfte, die andern Rechtagebieten angebdrten, gefallen
g lnjlen. Jndem bev angefochtene Gntfdheiv gefiiint auf die nicht
gutreffende Borfdhrift bed § 224 ven BVater Styger in der Dis-
yojition iber jeine Liegenjchaft einjdrante, verlehe er bdie Cigen=
tumdgarantie (Avt. 13 KBY), jowie ven Grundfag der edyid-
gletdhheit und enthalte einen unjtatthaften Gingriff in vie peridn-
licge Hanblungdfibigteit, Sine Bunbedrechtdwivrigleit liege endlich
bavin, baf ber in Schroyy Deimatberechtigte und in Ridwalven
blog nievergelafjene Bater Styger und ver gleihfalid in Sdywong
Geimatbevechtigte und fn Luzern niedevgelaffene Sobn Styger erb-
rechilichen Beftimmungen vou Nibwalven unterftellt voiivden,

D. Der Regievungdrat von RNivwalden Hat auf Ubweifung ded
Refurfed angetragen.

Das Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Nach vem flaven Wortlaut ved § 224 ded Gefepbuched von
RNidbwalden Fann Fein Bweifel Befteben, dag fich biefe Beftimmung
auf alle Liegenjdaftdabivetungen eine3 Baterd an jeine Gihne
begieht. Bei fevem Afte diefer Art, mag ed fich nady der Ynf-
fafjung ver Beteiligten wm eine Bermbgensdheraudgabe oder um
einen gewdhnlichen Rauf Hanbeln, muB taber nady gefeslicher
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Borfdrift vad fogenannte AnjdhlagBverfalven beobachtet werben,
b. b. die Biegenfdhaften find amtlich nach beftimmten Grundidpen
au johégen, wobet die nfdhlagdfumme denjenigen Betrag bdar-
ftellt, auf ven bie LHegenfchaften beim evbrechtlichen Ubergang an
bie Gdbhne zu tapieren wiven. Die Boridhrift jteht im Abjhnitt
bed Gefeed itber bad Erbrecht uud Hat aud) ohne Frage erh-
vechtliche (und familienvechiliche) Beveutung: Die amtliche Feft-
feung ber Anjchlagdfumme foll bdie andern Grben vor Benady-
teiligung {chiigen 5 fle follen dadurch in3befonbere der Laft, die
Riegenjchajtdabtvetung fpiter beim Crbgang wegen Berlepung
threr Grbredhte anfechten zu mitjjen, Uberhoben fein ; e3 foll da-
burcy fermer auch dem WiRtranen, bad eine iegenjchaft3abivetung
an bie ©ihne ofme amtliden Anjdhlag weden Ldnnte und dem
vavausd in der Familie entftefenden Unfrieden geftewert werden.
&3 leuchtet ein, daf biefe erb- und familienvechtlichen Gefichts-
punfte zutreffen obne Nitdfiht davauf, ob die Riegenfdhaft3abtve-
tung vom Bater an ven Sobn JuBerlidh ald BVermdgendbheraus-
gabe oder Kauf erfcheint. Nad) § 224 leg. cit. werden fomit bie
Liegenjchaften jchon zu Lebzeiten de3 Baterd in gewifjem Sinn
ald eine Art Familiengut betradytet; fie find den Erben gewiffer-
mapen bereitd verfangen in der Ridytung, daf die Ubtretung an
einen Sobn nur unter Beobadhtung ved WUnjchlagdverfalrend zu-
[affig ift. Jnbem bie Bejttmmung den Bater wverhindert, einem
Golne Liegenjdhajten ofhne Anjdhlag, zumal in Form eined ge-
wdbnlichen frelen Kaufvertraged, su fibevtragen, beveutet fie allers
dingd eine Befdrantung feiner Didpojitiondbefugnid itber feine
Jmmobilien. Wllein diefe BVefehrantung gefdhielt, wie audgefiihut,
audjdylielich aud erb: und foamilienvechilichen Gvimden und nicht
aud Gritnden, bie in der Perfon ved Baterd liegen, feine indis
vidbuellen Sigenjchaften betveffen. Sie faun daher aud) nidht gegen
Art, 5 HIG verftohen; denn bie genannte bundedrechiliche Novm
regelt nur die perfdnliche Handlungadfibhigheit im feengen Sinn
ded LWorted, b. h. bie burdy peridnliche, individuelle Wiomente be-
ftimmte privatrechiliche Selbftanvigeit der PRerfon, und begieht
fih nicht ouf Bejdhranfungen, welde eine Perjon nicht aud per:
{bulidhen Gvinden, fondernt infolge Defonberer Rechtaverhilitniffe,
in welden fie fteht, tveffen. Gbenfowenig ift eine BVerlepung ber
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Rechidgleichheit in jener Befdhrantung der BVerfiigungdgemwalt bded
Baterd unbd der baraud folgenden befondern Redit3ftelluny von Bater
und Sohn in Anfebung von Legenfdhaftditbertragungen 3u evbliden,
well diefe von der Regel der BVertragsfreifeit abweichende Orb-
nung nach dem gefagten i den erb: und familienvechtlichen Be-
siebungen eine gentigende Jechifertigung findel. Uuch eine Ber:
{egung der Cigentumdgavantie der KB (Art. 13) durdy § 224
leg. ¢it. fanun unidit in Frage fommen, da €8 fich hier um eine
gefepliche Befchrantung der aud dem EGigentum fliefenden Befug-
niffe Hanbelt und die Cigentumdgavantie dad Cigentum nur in
bem burd) die Gefepgebung beftimmien Umfang gewdbrleiftet
{vergl. 3. B. BEE 29 I S. 394 Grw. 6). Schlieflich legt audh

Yeine DVerlegung ded BE betr, zivile. V. b, . u. A in der

Anwendung bed § 224 leg. cit. auf die Refurrenten : Der Bater
Styger unterfteht ald in Nidwalven Niebergelajfener den evbrecht:
lichen Beftimmungen bdiefed Kantond, joweit deren NUnwendung
{hon bei feinen Lebgeiten in Betracht fommen famwn (Urt, 1 besd
Bundedgefened) ; zudem fprechen wenigftend bie Heutigen BVerhilt-
niffe dafitr, daf feine Grbfolge bereinft in Nidwalden erdffnet
werden und fid) nach dortigem Redht vihten wivd (Aet. 22 u. 23).

2. Nady diefen Audfilhrungen war Wrt. 224 leg. cit., veil
nicht verfafjungdwidrig, audh fiir ben von den NRefurrenten ab-
gefchloffenent Raufvertrag verbindlich, der davmad) injofern gegen
awingendes fantonafed Redyt verftiel, afd bei ihm da3 Anjdylags-
verfahren nicht Geobachtet war, BWenn bet bdiefer Sacdhlage der
Jotar und ver Regievumgdrat im angefodhtenen CEnifcheid bie
Cinivagung ind Grunbdbuch vevweigert bhabew, fo Debeutet died
einen Gingriff weder in bad Gebiet der Gefeprgebung, nod) in
vidpterliche Befugniffe. § 8 ded rvegierunadritlichen Reglementd
fiir die Motaviatdfanglei viumt der Grunbdbuchbehirde tad Necht
€in, gu pritfen, ob ducch einen ULt nicht die gefeplichen BVorfdyriften
betveffend Giiteranihlag umgangen find und gegebenenfalld bdie
Cinteagung bed Afted abzulehuen. €3 ijt nicdht erfichilich, daf
bag Grundbudhgefes vou 1884, dad Bieviiber nidhid enthdlt, einer
folchen Priifungdbefugnid, welche die Wahrung Fwingender gefep-
fidher Borjdriften mehr formeller Natur begwedt, im Wege ftanbe;
und bag der Regievungdrat im fibvigen zum Crlag fener Bor-
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fobuift nady fantonalem Staatdvecht nicht fompetent gewefen fei,
ift von den Refurventert nidgt Dbehauptet. Die Frage fodbanm, ob
ein Nkt fich ur Uufrabme ind Grundbudh eignet, ob die Grunp-
buchbeforben jur Cintragung vevpflichtet find, iff mebr admini-
fteativer Matur und fann daber ohne Unmafung ridyterticher Bu-
ftanbigteit von den BVerwaltungdbehdrden entjchieden werden.

3. §jt nady vem gefagten der NRefurd abzuweifen, jo mag Fur
Bermeibung allfalliger Migverftanbdnifie nody bemerft vverden -
§ 224 leg. cit. ijt jedenfall3 bdabin auBzulegen, daf fiv jede
Liegen|dhaitdabtretung vom Bater auf den Sohn dad Unjdlagd-
" verfabrest beobachtet werden mup und dag der Later feinem
Solue Liegenfdhaften nidht unter der Wnjchlagdjumme verfaufen
parf. Dagegen ift bei der Formulierung ded Sefeged weifelbaft,
ob nach beflen Meinung nidht ein BVerfauf fiber der AUnidhlags-
fumire, dev die Jnteveffen allfilliger Miterben body faum gefdbhr-
vent fanw, ullifig ift. Die fantonalen Bebhbrden {predhen {ich
bievitber nidht augd, und e8 joll denx aud) die Frage, ob eine
Handhabung ded Gefeped in dbem Sinm, dafg audy ein Berfauf
itber ber Unjdylagsfumme verbotern ift, nidyt verfafjungdwidrig
wave, Bier audbriicflich offen bleiben,

Demnady bat dad Bunbedgeridit
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

Bergl, aud) Nv. 46 und 54

II. Doppelbestenerung. Ne 41, 243

II. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

41, efeil vom 3. Juni 1908
in Saden Alenfpad gegen RAargas und THutgai.

Steuerdomizil eines in einem Kanton Niedergelassenen, der in sinem
andern Kanton Handelsangestelller ist, fir sein Einkommen aus
seiner Angesteliten-Tdlighkeit.

Dad Bunbedgeridyt hat
ba fich evgeben:

A, Der Refurrent befist in Sulgen, Kanton Thurgau, ein
Haud, vad er mit feiner Familie bewohnt undb worin er mit
Hilfe der Unpehdrigen eine Wirtfchaft betveibt; er hat in Sulgen
feine Wudweidichriften vepouiert und bt dafelbjt and) feine poli-
tijchen MNechte aud. Seit 1, April 1906 ift ev bel ber Fivma
Gebritver Matter in Kolifen, Kanton Wavgau, ald Jeifenber
angeftellt unb Baft fidh bie Wocdhe Bindurd), joweit er nidht auf
Reifen ift, in KoUiferr auf, wibrend er an den Sonntagen rvegel:
migig zu jeiner Familie nach Sulgen zuriidlehrt. Jn Kdlifen
wohnt der Refurvent jeweilen im Gafthof um ,Baven”. Nady
feinen uubeftritten gebliebenent Angaben war er feit 1. Aypril 1906
bi3 31. Degember 1907 325 Tage auf ver Reife, wovon 40 von
Sulgen aud, 190 Tage auf vem Buveau der Firma Gebrider
WMatter tn Kolifen und wabrend 1256 Tagen bei der Familie in
Sulgen.

Der Refurrent wurde verfalten, fein Einfommen af3 Reifen=
per fowobl in Sulgen ald auch in Kdlifen zu verjtewern. Pro
1907 begablte er bie Steuer an beiven Orten. Pro 1908 wurde
er in Kblifen auf 3000 Fr. und in Sulgen auf 3200 Fr.
Ginfommen tariert. Gine Bejdhwerde ded Refurrenten iiber bdie
Beftenerung in Sulgen, bdie angefichtd bvev gleichjeitigen Be-
fteerung in KOoMifen eine Doppelbeftenersing involvieve, vwurde
vom Regierungdrat ded3 Kantond Thurgau am 1. Februar 1908
abgemiefen.



