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fadylicdhen Anbringen bed Gliubigerd, auf dle ev fih firr das
Cigentumsredht ved Schuldnerd und gegen bdasdjenige de3 Dritten
beruft, redhtlich jum vornhevein nidht fchlitfiig, d. §. ungecignet
find, dad Gebauptete FRedhit ved Schuldnerd darzutun (wad naments
lich fiiv die Liegenfhaftdpfindung in den RKantomen mit Grunod-
budhjyitem Bebeutung Hat).

Nun ift aber nach der Wftenlage die vom S%efurrenten aufz
geworfee Frage, wie weit dad genannte Pritfungdredht gebe, fir
bie Entidjeidung ded Falled nicht mapgebend. Denn nicht dagd ift
Bier ver eigentliche jiveitige Puntt, wad bdie WAnfjichtabehdrven hin-
fichtlich der Berechtigung bed Drittanfpruched u ypritfen, jondern
pag, wad ber die Pfandung nadjuchende Glubiger zu behaupten
bat, um feinen Wnjpruch auf Pfandbung zu begrimben. Ter NRe-
furrent meint nun, ev braudge fih, um den Wrreftvollzug wver:
langen zu fdnnen, fiber bie Ridhtigfeit ver vovinjtanglichen Auf-
fajffung, dbaj die ftveitigen Gegenjtinde ber Chefrau ved Schuldmerd
und nicht diefem gehdren, fiberhanpt nicht audzufpredhen, jonvern
tonne mit feiner Meinung Yleviiber uviidhalten und BHabe fich
erft in dem nachherigen gerichtlichen BWerfabren Ddaviiber zu er=
Harven. Diefe Wuffaffung ift vechtivetimliy : Gin Begehren um
Pfandung  begro. Vevarreftierung beftimmter Segenftinve Ffann,
wenn fidh dle Gegenjtiinde — wie Hlew — im Drittgewabhrfam
befinden, giiltig, b, §. fo da§ thm Folge 3u geben ift, nur fo ge:
ftellt werben, daf damit auddeiiclich ober implicite um minde:
ften bebauptet wird, die Gegenftinbe gehdvten dem Schuloner und
feten infoweit uldffige Bfindungobjefte. Da ber Refurrent died
nicht getan, fondern fidh) unuwmwounden auf denm gegenteiligen
Stanbpuntt geftellt hat, ijt fein Nefurd gegen ven Borentjdid,
dber bie evftinftangliche Wvreftaufhebung Dbeftatigt, abiuweifen.

Demnady hat die Sdhuldbetreibungd: und Konfursfammer

erfannt:

Der Nefurd wivd abgewiefen.

und Konkurskammer. No 28, 167

28. Arrét du 10 mars 1908, dans lo cause Yenny,
Art. 111 LP; droits de participation de I'épouse; conditions.

A. — Le 22 octobre 1907, l'office des poursuites a saisi
-au préjudice de Charles Yenny, photographe a Clarens, toutes
les valeurs, titres et créances que ce débiteur avait en dépot
4 la Banque de Montreux.

Le 22 novembre 1907, dame Léontine Yenny, femme di-

‘vorcée du débiteur, a demandé d'étre admise 4 participer &
- la saisie pour une créance de 1662 fr. 10, résultant, & ce

qu’elle disait, d’une pension qui lui avait été accordée par le

Jugement de divorce.

Cette participation ayant été admise par loffice, le créan-
cier poursuivant, Louis Chapallaz, & Lausanne, recourut &
Vautorité de surveillance pour la faire annuler, alléguant que
le délai de participation avait expiré le 21 novembre et que
la demande de participation présentée le 22 était tardive et
ne pouvait plus étre prise en considération. L’autorité canto-
nale inférieure ayant admis la plainte, dame Yenny recourut
4 l'autorité cantonale supérieure, soutenant que, sa créance
étant antérieure au divorce, le délai de participation était de
40 et non de 30 jours (le canton de Vaud ayant fait usage de
Ia faculté découlant de l'art. 114 LP pour proroger de dix

Jours le délai de participation des créances résultant du ma-

riage). Son recours fut écarté par le motif gu’elle n’avait nul-
lement établi que la eréance pour laquelle elle avait été ad-
mise & participer résultdt du mariage.

B. — C’est contre cette décision que dame Yenny recourt
au Tribunal fédéral. Elle fait remarquer que, contrairement 3
1a constatation contenue dans la décision attaquée, elle n'est
pas remariée avec le débiteur.

En droit :

1. — La disposition de P’art. 111 a pour but de permettre
4 la femme mariée de participer 4 la saisie dirigée contre
son mari, sans devoir le poursuivre préalablement et aprés
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avoir pu prendre connaissance des participations déja ad-
mises dans les 30 jours et s’étre ainsi assurée si leur mon-
tant est de nature & porter atteinte 4 sa créance résultant du
mariage. -

Mais pour qu’elle puisse invoquer le privilége que Ini ac-
corde cet article, il faut qu’il s’agisse d’une créance résultant
du mariage et il faut en outre que le débiteur poursuivi soit
encore le mari de la femme qui veut intervenir.

La premiére de ces deux conditions est expressément men-
tionnée dans la loi. La seconde résulte du but que s’est pro-
posé le législateur, but qui cousistait & faciliter la réalisation
des créances des personnes qui ne sont pas devenues créan-
ciers de leur plein gré et qui, dépendant plus ou moins du-
débiteur et Iui devant certains égards, ne pouvaient guére
entamer des poursuites contre lui. Or ces considérations ne
s’appliquent plus & la femme divorcée, laquelle se trouve,
vis-a-vis de son ancien mari, dans une position absolument in-
dépendante et par conséquent n’a aucun motif de reculer de-
vant une poursuite.

C’est d’ailleurs ce qui résulte anssi du texte allemand de-
Part. 111, ol il est dit que le droit de participer A une saisie
sans poursuite préalable est accordé « 4 I’épouse ».

2. — EnT’espéce, il est constant qu’au moment oi elle a
déclaré vouloir participer i la saisie, la recourante n’était
plus la femme du débiteur. L’'une des deux conditions ci-des-
sus fait donc en tous cas défaut. Quant & Vautre condition
(créance résultant du mariage), le dossier ne contient & ce:
sujet aucune donnée précise. La recourante prétend qu'il
s’agit d’une pension qui lui aurait été allouée par le jugement
de divorce, mais rien ne prouve qu’il en soit ainsi. D’ailleurs
il peut y avoir des doutes sur la question de savoir si une-
pension allouée par un jugement de divorce constitue une-
créance résultant du mariage. Quoi qu'il en soit, il est certain
que, la recourante n’ayant plus été la femme du débiteur au
moment ol elle a déclaré vouloir participer & la saisie, le:
droit de participation ne Iui appartient pas.

La décision cantonale qui lui refuse ce droit doit donc étre
confirmée,

~

und Konkurskammer. Ne 29, . 162

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté.

29. Sentenza del 10 marze 1908, nella causa
Banca Cantonale Ticinese.

Fallimento; spese. Art. 262 LEF.

1° — Nel fallimento Lorenzo Cavargna, in Malvaglia, l'at-
tivo si componeva esclusivamente di beni stabili su cui gra-
vano delle ipoteche per una cifra molto superiore al loro va-
lore. La loro realizzazione dava un prodotto di 18561 fr.,
che col ricavo di un affitto in 245 fr. costituisce la tofalitd
dei denari da ripartire.

Allestendo lo stato di riparto, I'Ufficio, in difetto di beni
liberi sul prodotto dei quali potesse prelevare le spese di li-
quidazione, deduceva quest’ultime intieramente dal prodotto
dei beni ipotecati.

La Banca Cantonale Ticinese, creditrice ipotecaria per una
somma rilevante, di cui 26 447 fr. 60 rimanevano scoperti,
ricorse all’Autoritd di sorveglianza domandando, all’appoggic
del 2° alinea dell’art. 262, 'annullazione dello stato di riparto
e Pallestimento di un nuovo riparto indicante nei dettagli il
prodotto della realizzazione e le spese di amministrazione e
realizzazione di ogni bene stabile costituente il pegno di ogni
creditore ipotecario e caricante ai creditori chirografarila to-
talita delle spese generali di amministrazione e di liquida-
zione.

11 ricorso veniva ammesso dall’Autoritd inferiore ; respinto.
invece dall’Autoritd cantonale superiore, sulla scorta dei con-
siderandi seguenti :

11 2¢ alinea dell’art. 262 non & applicabile che nei casi
normali, in cui il fallimento comprende dei beni liberi, sul



