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22. @nffdeid vom 21. Januaer 1908 in Sadjen
Budegger une Genoffen.

Rekurs an das Bundesgericht. Legitimation: Eine Parteii die vor
den kuntonalen Aufsichisbehirden nicht Beschwerde gefiibrl hat,
Lann nicht vor Bundesgericht als Rekurrentin czzt.fz‘:reﬁmz? — Nach-
lassvertrag. Nur der Schuldner, nicht sein Glaubiger ist zur Er-
wirkung eines Nachlassverirages legitimiert. Voltmacht, fir eine
fallite Aktiengesellschafl einen Nachlassvertrag vorsuschlagen.

A. Sm September 1907 wurde fber die Deechantjchen %3acf=
fteinfabrifen Biivglen A.-@. ver Konturd erdffnet. Damdld gehdrien
bem aud fitnf Mitglievern beftehenven Berwaltungdrate unter anberm
bie Refurventen ©. Budhegger und €. Rudjtupl-Hojer an und
voar der Nefurvent ©. Peli ,BetrietBleiter” (§. unten) der Se-
felfaft. Am 20. RNovember 1907 {ibermittelte ;}fx_rfpreéb ¢, bem
Ronturdamte Weinfeloen mit ber Grflirung, er Hanbdle afd Be:
auftragter ter Sefellichajt, eine Gingabe, worin er auée‘it}an‘?ev:
fepte, bafy lant beigegebenen Nttenjtiicden bdie metﬁen_@)!aybtger
einem Radlapoertrage mit 209/, zujtimmen, unbd bagvmtt ven
fibrigen demndchit eine Einigung eraielt werde, 1'mb worin e ges
ftivgt Bievauf vevlamgte, wvon ber fonfurdredtlichen Liquidation
poverft Umgang zu nehmen. Entgegen biefern Begehren lehnie dad
Sonfurdamt ab, al3 Traftandum vev quf den 9. Dejember ange:
fetent Glaubigerverfammiung bdie Berhandlung ﬁ%gr fainen Sﬁc}cﬁ:
lafgvertrag porzufeben, und evdnete e3 in ber Folge die Legenjdhajtd-
perwertung auf den 13. Januar 1908 an. )

B. $Hierauf filhrten die Refurventen Budjegger, Rudfiubl-Hofer
und Pelli Befcywerde mit dbem Begehren: o2 fei bad Konfurdamt
amguweifert, bie Machlaumterhandlungen an Hand zu nehuen und
a3 Berwertungdverfahren bi3 jur Erledigung der Befchoerde ju
fijtteven. )

C. Die fantonale nuffichtadehirde wied die Bejchmwerde am 23
Degember 1907 ab, weil den Refurventen dad Recht gur iBef'ci;merbw
fithrung feble unb fberdied eine in Konfurd erflarte Attiengefell:
fbaft feinen Nachlafvertrag abfdhlieRen foune. 3

D. Diefen Entjcheiv Haben die Befchwerbefiihrer vechizeitig unter
Aufredithaltung ihrer Bejdhwerde an bad Bunbedgericht weitevgezogett.
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Sprem Refurfe hat fich bdie Witwe Hofer in Biwglen mit Be-
rufung auf ihre Cigenjdaft ald Gliubigerin ber falliten Sefelljchaft
angejhlofien. Die andern Nefurrenten madyen geltend, daf ,der
Berwaltungdrat ebenfalld zum Teil Gliubigeveigenihaft befine”.

Dag Konfurdamt Hat jidfiir Abweifung der Bejdhwerde aus-
gefprochern,

Die Schulobetveibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Erwdgung:

1. Dad Redt einen Nadhlapvertrag vorjujdlagen und unter
pen gejelichen Bovaudfebungen u evwirfen, jteht nur vem Sduld-
ner, nicht audh feinen Glaudigern u. Dad ergibt ficdh deutlich aus
ben einfcldgigen Gefesedbeftimmungen, nomentlidy den Art. 293
und 294 und fir den Nadhlofvertrag im Konfurd ausd dem Art.
317 SGRG, und e3 evhellt auch aud dem Swede bed Nadhlaf-
vertrages, eine ,Rehtdwohltat” (Art. 293) fir den Schulbner
zu bilben, infolge ber feine Glaubiger eine Schmalerung ifver
UAnfpriihe auf Cefitllung fidh gefallen fafjen mitfjen. Mdgen andy
unter Wmitdnden bie Gliubiger am Jujtonbdefommen eined Nadh-
lagvertrages inteveffert fein, inbem fie nach der Sadjlage auf
diefem Tege zu der Ofonomijh vorteilhafteften quidation thver
Forverungen gelangen, jo ijt doch ihr Jntevefje gemaf der Natur
ped Madlagvertrages fein vechiliched, jondern blog ein tatfachiiches,
und vermag e ibuen bedhalb nicht bie Legitimation u verjdhaffen,
um von {ich aud ald Snitianten auf einen Nadhlapvertrag Hingu-
witfen,

Somit ift der Refurd voverft joweit unter Gutheijuny bdesd
Boventjdheived wegen mangelnden Vefchwerde: und Refurdredhis
ber Nefurrenten abjuweifen, ald fidy diefe auf ibre Eigenjhaft al3
Glaubiger ver in Konfurd befindlidhen Wftiengefellfchaft berufen.
Der Witwe Hofer fehlt zubem dad Refurdredit auch dedhalb, weil
fie vor der Vorinftany fich nidht befcdhwert Batf, jondern erjt vor
Bunvedgericht dem Berfabren beigetveten ifr.

2. Bu pritfen bleibt nody, ob die Nefurrenten ihre Legitimation
bavauf {tigen fonwen, daf jie ald Ovgane ober Bevolmdidhtigte
ber genannten Wttiengefellfchaft Handeln. Dad ift aud folgenden
@riinben 3u verneinen:

Die Refurventen Budhegger und Rudftubl-Hofer junddhit treten
ald Mitglicder bed BVerwaltungdrated ber aufgeldjten Gefeljdaft
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auf. Dabet behaupten fie jelbjt nicht und mangelt audy jeber An-
Daltdpuntt in ben Aften bafitr, daf jie Namend bed Verwaltunga-
rated al3 joldhen hanbeln, b, §. einen von bdiefem gitltlg, nament-
lig mit der erforberlichen Stimmenmehrheit gefapten Befchlug,
einen Jadhlafvertrag anguftveben, audfibren wollen. Demnad
feblt ibnem bdie ndtige BVolmadit, fiiv die aqufyeldfte Sefellfchaft
(Joweit ein Hauveln fiic fie durd) ihre frithern Organe nody mdg:
lih ijt) die fraglichen Schritte u unternehnen, wovan nativlich
ibre Eigenfhaft ald BVerwaltungdrite nichid Andert.

Der Refurrent Pelli fodann tritt a3 , Betriebdleiter” ver falliten
Atrtengefelljhajt auf. A3 foldher Hat er laut den Statuten (jiebe
namentlich deven § 21 Riff. 2 und § 24) bdie Stellung eines
Direftord, eined ausfithrenden Ovganed bded Verwaltungdrated,
ber ihn evmennt und entldft, deffen Befchlitile ev vollzieht und
unter beffen Aufficht er jur Verwirtlihung bed Gefellfhafidsweded
tatig ift. MNady diefer Umidjreibung feiner Kompetenzen Fonnte e3
vem NRefurventen Pelli nidyt obliegen und juftehen, nadvem bdie
Gefellfchajt durch Konturd aufgeldjt war, von fich aud Kraft
eigenen &nifchluijed deven NRefomftruftion itm Wege de8 Nadjlaf-
verfabrend zu betveiben. Diefe Borfehren liegen auperbalb bed ge-
wibhnlichen Gejchijtdganged und fdnnen nady ihrem auferordent:
lidgen @havalter nur von einem Hidherftehenden Ovgane, dem Ber:
waltungdraie oder gar der Genevalverfammiung gitltig bejchlofjen
und angeordrief werben. Jm fibrigen will und braudht mit dem
gefagten ben Fragen nidht vovgegriffen zu werben, ob iiberhaupt
und in weldem Sinne nach der Anufldjung der Aftiengefeljcaft
infolge Ronfurfed bidherige Organe derfelben noch fortbamern, um
auf eine Refonftruttion dourd) Nacdhlafvertvag Hinarbeiten ju Ednner,
und ob die Wltiengefeljchaft ihrer Natur nach fabig jei, der Nedhts-
wobltat ded3 Nachlapvertraged teilbaftig zu werden. Hiernady ge-
angt man aud in bdiefem weiten Punfte dagu, den de Regitima:
tion ber Refurventen verneinenden BVoventjheid su beftatigen.

Demnachy hat die Schulobetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird im Sinne mangelnder Legitimation ber Re-
furtenten jum Refurfe abgewiefen
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23. Arrét du 21 janvier 1908, dans la cause Grisel.

Objets insaisissables, art. 92 ch. 8 LP : outil nécessaire au dé-~
biteur pour l'exercice de sa profession (régulateur pour un
régleur). Questions de fait et questions de droit.

A. — Pour préciser les questions de droit soulevées dans
Parrét du Tribunal fédéral ¥, Pautorité cantonale de surveil-
Isnce a consulté le président de Ia Chambre cantonale du
commerce (en méme temps chef d’une des premiéres maisons
d’horlogerie du pays), spécialement sur les points suivants :

« 1° Quel est le gain moyeu d’un bon régleur ordmalre,
» engagé chez un patron ?

» 2° Un ben régleur ordinaire trouve-t-il faeﬂement une
place, de telle sorte que si M. Grisel était privé de son
régulateur, sans lequel M. Degoumois déclare qu'il le con-
gédierait, nous puissions étre 4 peu prés sirs qu’il ne res-
terait pas sur le pavé ? Evidemment nous ne pourrions ex-
poser le débiteur a perdre sa place actuelle sans avoir la
quasi certitude qu'il ne sera pas condamné & un chémage
de quelque durée. »

A ces questions, I’expert a répondu comme suit :

« Avant tout, je dois vous exprimer mon étonnement de
ce qu'un fabricant d’horlogerie exige d’un régleur travail-
lant & la fabrique qu'il fournisse son régulateur; c’est la
premiére fois que j’entends quelque chose de semblable.
D’ailleurs, gi la fabrique Degoumois posséde un régulatenr
dans un autre local, cela peut suffire 4 son régleur qui com-
parera chaque matin le mouvement d’aprés lequel il ré-
glera ses montres avec le dit régnlateur. Pendant nombre
d’années, j'ai personnellement dit procéder de la sorte,
ayant un seul régleur dans le local ol se trouvait mon 1é-
gulateur et denx autres dans un local différent.

> Un régulateur n’est pas nécessaire & un bon régleur pour
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*Du 8 octobre 1907, par lequel Paffaire avait été renvoyé a I'instance
cantonale. (Vot. du réd. da RG.)



