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- Kantonsverfassungen.

Constitutions cantonales.

1. Kompetenzitberschreitungen
kantonaler Behrden. — Abus de compétence
des autorités cantonales.

12. Arteil vom 29. Jaunar 1908 in Saden Sdir;
gegen Stanfore Verw.

Grenzen der authentischen Gesetzesinterpretation nach bernischem
Stoalsrecht. — Legitimation zum staatsrechtlichen Releurse gegen
authentische Gesetzesinterpretation.

Dasd Bunbedgeridt Hat
auf Grund folgender Tatfachen:

A. Nadh der StaatBoerfafjung ve8 Kantond Bern vom 4. Sunt
1893 unterliegert die Gefeise einev pweimaligen Beratung duvd) den
Grofen Rat (Art. 29) und Hievauj der BolkBabjtimmung (Avt.
6, Riff. 2); dagegen ift vem Grogen Mate ald ber bochiten Staats-
behbrde allein ,bie authentifdhe Auslegung von Gefesen uny De-
treten” libertragen (Avt. 26, Ziff. 3).

3@‘ Sm Jovember 1906 gelangten bdie Gemeinderdte von acht,
neﬁ}t et Wafferverjorgungd- und Brunnengenojjenfdaften von
breigehn weitern bernifthen Gemeinben an ben Grofen Hat bes
Rantond Bern mit dem Gefudhe, er mdchte in Arwendung vor
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Art. 26 Biff. 3 S13B befchliegen: , In autbeniijcher Jnterpretation
#Der Sabungen 338, 388 und 398 bed Sivilgefegbuched werden
JSueflen und Brunnen wie eine unbewegliche Sadhe erworben
Lund find al3 felbjtdndige Sadhe iibertragbar.” Rur Begriindung
biefed Gejuched fithrien jie aud, fjeit vielen Jabrzehuten Hitten
fid) tm Kanton nidyt nuv unydblige Privatperfonen, jondern aud
bie Gemeimwelen, fei e3 bdiveft, fet e3 bturdh bag Wittel von
Brunnen- und Wafierverforgungdgefeljchaften aller Avt, dad
Waffer zu Trinf- undb Braudpwajierverforgungen dadurdy bejchafit,
bap fie Quellen aufgefauft oder jidy jonjtwie mit ben Beveditigten
verftindigt und geftitpt bievauf bad Quellwajfer vationell gefakt
und abgeleitet Batten. Dabei felen bdie Quellen vechtlidh ald eine
Art unbewegliche Sache behandelt worden, die man wie ein anbered
Jmmobile erworben, verduRert, vererbt und verpfinbet habe. Die
begiiglichen Berivige Jefen anjtanddlod gefertigt und von den Amis-
fdhreibeveien in die Grundbiidher eingetragen worben, und fein
Menjch habe darvan gebadyt, dafy bdiefer bem praftifhen Bediirfniad
einglg entfprechenden  Bebandlung der QDuellenveditdverhilinifie
irgend ein gefepliched Hindernid entgegenftehe. Jn neuejter Reit
aber babe diefelbe durdhy bdie Prarid ved tantonalen ppellationd-
und Kaflationdhofed eine jchwere Beeinteddhtigung exfabren. Durch
Urteile vom 1. Degember 1903 und 10, Februar 1904 (publiziert
in 3638 40 &. 519 und 675) habe ber fantonale GSerichtdhof
wimlich den Sap aufgeftellt, da§ vem bernijchen Redht ein befonbdered
Quelfeneigentum unbefannt fei, indem nad) Sapung 378 3GB
(Taut welcher jih) dad CigentumBredht an einem Grunditiic nicht
allein. auf deffen Oberfliche, jondern anch auf de Lwftidufe unv
in bdle Tiefe erfrede) bie Quellen einen Veftandieil bed3 Grumd-
jtiictd bildetenn und von Sefeged wegen im Eigentum ded Grundjtiict-
eigentiimerd ftinden, und daf daber NRechte auf Quellen in redyta-
gitltiger Weife nur ald Grunbbienjtbarfeiten Ffonftrulert werbden
thnnten, Nach diefer Unfidyt nun wive — bef dben gejellichen
Borjchriften iber die Grunbdbvienjtbarfeiten, da biele nad) Sakung 447
3GV entweder zum BVorteil eined beftimmien GSrunditiids, oder
giner beftimmten Perfon evvidhtet twiivden — eine felbftandige
Redytdlibertragung auf dritte Perfonen audgejchlofien, und e3
wilrde dadurd) die gange rechtliche Qualififation ver Vyuellen- und
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Brunnenverhiltuiffe, wie fie jid) in der Prarid und in der ,grund-
budhlichen” Behandblung BHeraudgebilvet Habe, divett auf ben Kopf
gejtellt: wohl beinabe alle Bffentlichen Trintwafjerverjorgungen
pe3 Kauntond Bern, 3. B. gerabe diejenige der Stadt Bern, wiirden
fo ihr vehtliched Funbament verlieren und von einem Tag auf
bert ambern in Frage geftellt werden. Die bidherige Redhtdauf-
faffung Iaffe ficy jeboch mit bem Gefee ebenfalld vereinbaven;
benn biefed anerfenne, neben dem Grundfake der Sapung 378,
in ben ©agungen 388 unb 398 begiiglich der Quellen und Brunnen
auddriidlich ein Eigentumad= beyw. WMiiteigentumBverhilinid, analog
bemjenigen an einer anbern unbeweglichen Sadhe. Folglich bitte
bad oberfte Gericht bed Kantond fehr wobl, obhne gegen dag Ge-
fes zu verjtofen, den fraglichen Beblirjniffen bed wmobdernen wirt=
jehaftlichen Lebend Nednung tvagen fomten, Da e3 died nidht
getan, fonbern im Bweifeldfalle den ,ftavren Sapen bed rimijdhen
Rechi3” den Vorzug gegeben habe, fehen fich die Gejuchiteller, die
fich burch bie evwibhnten Entjcdheidungen in ibren wohlerworbenen
Pechten jchroer bedbroft Fihlien, gepwungen, ald eingiged TRNittel
jur Sorrveftur diefer bedanerlidien Sadhlage einte autbentijhe Inter-
pretation der begliglichen Gefepsedbeftimmungen nachzujuchen, —
Die Juftizdiveftion ded Lernijhen Regierungdrated holte ber diefed
Gefudy jundchjt Begutachtungen vom fantonalen Obergericht und
PRrofefjor WMay Gmile, und hievauf ein Obergutachten von Pro-
fefjor Gugen Huber ein. Alle brei Gutachten Juferten fich iiber-
einjtinunend im Sinne bder Juldffigleit und Wimfdhbavfeit einer
autbentijchen Gefepedinterpretation, welde e evmbglichen jollte,
vag Redht an Quellen felbjtandig zu ervoerbert und nach At einer
unbeweglichen Sadye zu itbertragen. Dagegen gingen fie audein:
anver hinfichtlich der furiftijchen Konftruftion diefed Redhtd. Pro-
feffor Huber begeichnete dbasdfelbe ald ein vom Grundeigentum ab-
geldfted St der Hevrjchaft liber dbad Grundjtiid, dad gwar nidt
eit dem Grunbdeigentum bireft pavallel ftehended Eigentumdredt,
jondern bem Grumveigenium gegenitber nur eine fogenannte Ge-
rechtigteit Deutfchrechtlicher vt darftelle, die ald folche aber nicht
bent Chavafter einer Dienftbarfeit habe, jondern dbem Grundeigen:
tum gleihgeachtet werde. Dad Obergeridit und Profeflor Gmitr
dagegent wolltert e3 ald eine felbftandbig #bertragbare, b. %. weder
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an ein Berrfdhenved Grunbftiid, noch an eine beftimmee Perfon
gebunbene Dienftbarfeit aunfgefapt wiffen, Uuf Srund diefer Gut-
adhten gelangte nun bdie Juftizdiveftion — von der Crwigung
audgebend, dap ed fir dem CErlaf einer authentijhen Gefezes-
interpretation nidht ndtig fei, die juriftijche Konjtruttion ded inter-
pretievten Recdhtdverhaliniffed in dad Gefel felbft aufpunehmen,
bag es vielmebr geniige, die Wirfungen bdiefed Rechtdverhiltniffed
ald  Gefegedwiller feftzuftellen und der Praxid zu uberlajien,
Blevausd ble juviftijde Natur ded RedhtBverhilinified abjuleiten —
dagu, mit Botldaft vom 18. Februar 1907 an ven Negierungs-
Tat ju Handen bed Grofen RNated den Antvag zu ftellen, ber
Grofe Rat wolle, in authentifdher JInterpretation der Sapungen
339 (worin die Redhte ald u den Sadjen gehdrig erfldrt werden)
Lund 377 b3 477 3GBY (ven vollftindigen Titeln bed Ge-
fegbuches ,von dem Gigentum” und ,von ben Dienftbavfeiten”)
befchlieen:

,Die Redhte an Dwellen auf fremden Srundftiicden Idnnen
,al3 felbftandige Rehte evrworben und wie unbewegliche Sachen
Jubertragen werben.”

,Die uglegung Hat riickwirfende Kraft.”

Diefenr vom NRegievungdrat weitergeleiteten Antrag erhob bder
Grofze Rat in feiner Sigung vom 8. Oftober 1907 zum Bejchlug,
nachbem der Bertveter ded MNeglerungdrated und ber Prdjident bev
porberatenden Kommifjion davauf Hingewiefen Datten, vafy ein
bringfiches Beditefnis fitr die vorgefdhlagene Interpretation bejtehe
und daf olefelbe fowohl vom Obergericht ald auch vown ben Pro-
fefjoren Huber und Gmilr al3 mit dem Syflem und bent Be-
jtimmungen bded Rivilgefepbudhed vereinbav eracytet werbe.

C. Hievauf Bat nun Fris Schary, Hotelier zum ,Adler” in
delboden, innert gefeplicher Fuift ven ftaat3rechtlichen Refurd an
bad Bunvedgericht ergriffen, mit dem Untrage, e3 fei Dder bor:
ftefenve Befehlufy bed Grofen RNated vom 8. Oftober 1907 be-
treffend Suterpretation bed bernifchen Quellenvechtd ald nichlig u
evflaven. Gv bemerfl einleitend, diefer Befdplup fei dadurd) vevan:
lafit wovben, da wibrend der RedhiBhingigleit eined Bivilprogefjed
jwifdhen bev Aftiengefelljhaft fiic TWafferverforgung und elefirijche
Belenchtung von Abelboden, ald Kifigerin, wnd ihm, bem Re-
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turventen, al3 DBeflagtenr, beim Jnjteuftiondridhter vou Frutigen,
itber bie Nechtdfrage, ob zwei Crwerbungdafte Detveffend Trint:
waffecquellen ofme WAngabe eined Pervjdenden Grunditidd in
rechidgentiglichen Form abgejdhlojfenn worben feien (wad er gejtipt
auf bdie Cntideidungen ded bernifdhen Appellationd- und Kafja-
tiondhofed vom 1. Degember 1903 und 10. Februar 1904 ver-
neint Habe), der AUnmalt ver Gegenpartei ed fiir vatfam gebalten
babe, durch Beranftaltung ded zum Teil bloge Gefalligfeitdunter-
jdyriften tragenden Gefudhd an den Grofen Rat vom Fovember
1906 einer ,autyentifhen IJnterpretation” ved Quellenvedhtd zu
rufen; fibrigend ftitge er bie Legitimation zum Refurje auf feine
Gigenfhaft al3 ftimmfdhiger Birger bed Kantond Bern. Sovann
bringt er unter Bernfung auf BVerlebung dver in Fabt. A oben
gitiecten Art. 6 Riff. 2, 29 und 26, Riff. 3, bern. S8V vor:
Die freitige ,authentijhe Snterpretation” fei nadh AUnficht ded
berni{dhen Mechidhijtoriferd Profefjor Dr. Karl Geijer unbaltbar,
weil fie im Widerfprudhe ftehe mit Ratdbeichlitijen, welche geigten,
bafg ber berntjche Gefepgeber auf bdiefem Sebiete der framydfijch-
rehilichen NRuffafjung (Art. 552 CC) am nadyften geftanben Habe.
Radh ver damit fibereinflimmendben Saung 378 3GB — deren
Pringip vom Gefeggeber in der Folgezeit fonfequent durdhgefiihrt
worben jei (e8 werde verwiefen auj die Aujhebung ded jog. Baum:
eigentumd und jerner auf § 31 ded Gefesed vom 3. pril 1857,
wonady Sewdffer, dle nidht jur Schiffahrt ober FldFerei benutst
wevben, fofern nicht Deftebende Nechte davon abweichen, zu ben
Grunditiifent gehdren, in demen fie fich befinden, ober zwifchen
dentent jie durchfliegen) — gelte im Berner Recht die gleidhe Regel,
weldge Uiptan in die Worte friftallifiert Habe: portio agri vide-
tur aqua viva, und bie Negel3berger (Panbeften I &. 431)
bahin formulieve: ,Dad auf einem Grundftid entfpringende
#Daffer bilbet einen Beftandteil ded Grundfticd und feilt deffen
JTeht8itellung, fteht demmach bel Privatgrunditiiden im Privai-
Jeigentum.” Ald einzige Audnabme von diefer Regel bhabe ber
bernifche Gefepgeber im Bergwert3gefes vom 21. My 18563
ein befouderes Bergwertdeigeninm anerfannt und die Bergwerts:
Fongeljion bem beweglidhen Gigentum gleichgeftellt. Der bernifche
Appellationd: undb Kajjationdhof babe daber mil Recht entjchieden,
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vaf bem Berner Recht ein Dbejonbvered Eigentum om fliegenden
Fafjer ober ein befonbered Quelleneigentum fremd feis biefc Auf=
faffung jei fbvigend gur Beit dev bereitd erwahmten @ntfﬂ;etbunge:n
nidit new gewefen. Gine Unbderung, wie dev angefodytene grofs
vitlihe Bejchiup fie mit ficy bringe, finnte nun nur duvd el
Wbdnderungdgefel, fei e3 auf bem ordentlichen Lege ver et
maligen Bevatung vor dem Grogen Rate und bed oBIigatottisI)en
Refevendums, fei 8 auf bem Wege der Jnitiative, eingefithrt

© yoerden ; bern €8 Handle fich babel nidgt um eine Jnterpretation

bed Gejeged, fondbern um bdie Shafjung einer widhtigen Qluéna[)'me
yom gefeplich feftgelegten igentumabegriff, bie ba3 Gefets nicht
fene. Sm Quterpretationdgefuche vom  Ilovember 1906 :merbe
poar geltend gemadht, daf bad Gefess felbjt vom ,,@igentlfmer"’
einter Quelle fyreche; allein Diefer Audvrnd eflive fich einfac
bavaus, da bet Grlap ved Gefeked ber Cigentilmer ved rund
und Bobend regelmipig auch Cigentilmer bed Nudflufjed der
Quelle gewejen fei, und daf nan danad) im Sinn ded Gebraudyed
per pars pro toto fefr wohl vom Cigentitmer ber Quelle Babe
fprechen diisfen. Tev Umfjtand, dap die mit dev porliegenben ?In:
gelegenheit befaften Behdrven fo verfdhievene ‘JInﬁcI)‘ien bariiber
gelmpert Batlen, weldye Sapungen eigentlidh purd) die verlangte
Snterpretation ju erlfutern fefen, und daf man gulept dazu ge-
tomtmen fei, die Snterpretation auf die gejamien @agunggn oom
Eigentum und vor den Dienfibarkeiten au@gubebne.n, beweije dodh
wobl jur Genitge, dajg man babei die Art an die Wurzeln bed
Giefeedbaumed gelegt und micht nur einen eingelnen verwadhienen
Rwetg gurechtgeftugt habe. Soldhe jundamentale Anberungen aber
feien Sadje ber Gejesgebung.

D. Namend be3 Grofen Rated hat dev Regievungdrat be3
RKantond Bern Abweifung ved NRefurfed beantragt. Er betont gu
nadhit gegenfiber der Darftellung bed Refurrenten, al3 ob fein
Progep mit ver Wafferverforgungdgefelljchaft von %belboben .ben
Unlaf und Wudgangdpuntt bder (iveitigen @eiegeé‘uqterptetatwn
gebilbet Daite, baf buvd) bie mehrerwilnten (‘Entfe{)etbungen e3
Appellationd: und Kafjationshofed fehr bald eine ali[gememe'le{s:
Bafte Bewegung unter den diber ihren Redhtbefib Begnrufbtgten
Wafferverforgungdintevefjenten Bervorgerufen worben fei, bie aud
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g Befprechungen in der Tagedpreffe und in Fadbldtiern, 3. B.
int Novemberheft 1904 ber Monatdfdhrift fitr bern. BVerwaltungs-
reht (2 S. 509 {f.), gefithet habe, und dag fedenfalld vie etwa
beabjicitigte Berddchtigung, ald ob ber angefochtene Grokratdbe-
joblug eine Begiinftigung der finangtellen Snteveffen bejtimmter
Unternehmungen obder Perfonen begweden wiivde, ald unwabr ju-
vitdgewiefen yoerden mitfte. Sodamn fithrt der Negievungdrat ved
Nabern aus, vaf der Grofe Rat wever durch die Anbanduahme,
noch durchy die et und Weife ver Durchfithrung der in fetnem
Bejdhlufje enthaltenen authentijhen Sefenesinterpretation de vom
Refurrenten angerufenen BVerfaffungsbejtimmungen verlegt Habe,
indem er nad) vent ihm vorliegenden WnfichtBiuferungen der Fom:
petentent. Behdrden uud Gelehrten die Notwendigleit und Junlichy:
feit der verlangten Jnuterpretation ofhne wweitered Habe bejahen
bilvfent und mit biefer felbjt feinedwegsd iiber feine Kompeteng bins
audgegangen fei. Dad 3G lafje unbejtreitbar Jweifel iiber die
Redytdverhiltnifle von Quellen auf fremben Grumdftiicden ibrig,
und ver Grope Fat fune jid) eined Tingriffé in dag Gebiet ver
Gefengebung ,ourd) Sdaffung einer wicdhtigen Audnahme pom
gefeplich feftgelegten Eigentumabegriff, dic dad Gefels nidht fennt”
— wovauf dev Refurvent Gaupifadlich abjtelle — fhon dedroegen
nidht fduldig gemadit Baben, weil der angefochtene Befehlug bie
juriftijche Grunvlage feiner Berfigung gar nidht fivieve, alfo ingbe-
fonvere fein Quellencigentum {daffe, fondern nur die Selbftindig-
feit der ,Mechte an Quellen auf fremdven Grunoftiicten” mit Be-
gug auf Grwerb und Ubertragung Jtatutere, was bann naturgemdf
bie Ginbegiehung afler gefeslichen Beftimmungen dfiber die G-
werbung und bertragung ber vinglichen Nechte in die Snterpre-
tation erforbert habe; —
in Erwigung:

1. Der Refurvent ift u feiner Befdhwerbefithrung bdaritber, daf
fich der Grofe Rat mit dem angefodytenen allgemein verbindlichen
Bejdylufie ver Uberfehreitung feiner verfaffungdmifgigen Kompeteny
im ©inne ter Verlegung der Verfafjungdbeflimmungen itber die
Sefelsgebung, pegiell auch ded verfafjungdgemagen Mitwirfungs-
ve)td bed Wolfed Det derfelben, fdhulbig gemacht habe, nach feft=
ftebenver Prarid (vergl. neueftens AS 33 1 Nr. 96 ©. 629
Grw. 1 und bdortige Hitate) legitimiert jhon in feiner umnbe-
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jtrittenen Gigenjdhaft ald ftimmberechtigter KRantondangebdriger, ab-
gefebenn von jeinem jpegielfen Jnterefle aufelge feined dabuvd) be-
etnfluften Bivilproge{fed, auf ven er fich wefentlicy nur um Legi-
timationdnadyweid zu berufen jcheint.

2. 3n der Sadye jelbft iit bavonm audzugeben, baf unter der
authentifhen Gefebedausdlegung, welde die bernijde Staatdver-
faffung auédbriidlich, jevod) obne befondere Begriffdbeftimuung,
erwibnt und nidyt der gefegebenden Gewalt — dem Groken Rate
it Verbindung mit dem Bolfe (Art. 29 und 6, Biff. 2), —
fonbern tem Grogen Rate ald folden ibertrigt (Avt. 26, Riff. 3),
allgemeinter NedjtSanfhauung gemaf zu verjtehen ift dle mit Ge-
fegedfraft audgeftattete, d. §. formell allgemein verbinbliche Fejt-
ftellung bed Jnhalted geltenden Gefebesvechts, im Gegenjals sur

wiffenfdhaftlicdien”, formell {berhaupt unverbinbdlidhen, und aud

au ber Amwendungdavt der vidyterlichen, formell nuvr im gegebenen
Falle wirflamen Sejeedauslegung (vergl. 3. B. Dernburg,
Panveften [6. Aufl.] 1 1 § 37; Unger, Syjtem ded diterveichi=
jhen Privatredhtd 1 § 14). Sie unterfdheivet jich fomit, trobdem
fie formelt ebenjalld al3 Neditdfabung erjdheint, von der Gejes-
gebung bavin, daf fie nidt, wie biefe, materiell nened NRedit
jbafit, o. b, nicht Dbejtehenbed Jtecht abindert, jombernm nur bes
ftebendes Utecht ald folches flav jtellt. Hievaud aber folgt ohne
weiter, daf wenn die authentifhe Gejepedaudlegung, wie nac
bem gejagten im Kanton Bern, in bie Kompeteny eined vom Ge-
jegeber verjhiedbenen Staatdorgaud gelegt ift, bdeffen Crlafjen
verfafjungdmafgige Giiltigleit nur jufommen fann, fofern fie bie
Grengen mbglicher Sefesedausdlegung nidht fiber{chreiten, alfo nidt
Redigjabe aufjtellen, weldge nicht im Sinne ded geltenden Gefeped
Hegen thnnen, jonvern faftifdy eine Gefehedinderung bebeuten
wiitbert, und dafy baber bei foldher Komypeterzordnung den Erlajjen
authentijcher Gefeedauslegung gegeniiber eine Bejchmwerde wegen
@ingriffs in den Kompetengbereich ver gefeBgebenben Gewalt mig-
iy ijt (vergl. AS 8 Nr. 99 Crw. 2).

3. Demnach it vorliegend grund{idhlich zu unterfuchen, ob ber
bernijihe Grofe Nat mit feiner angefochtenen Gejeedausdlegung
fiber bew Habhmen ded geltenden Redhtd binaudgegangen fei und
einen davin nicht begriindeten Sap audgefprodien Habe, vber vb
nidht vielmehr jeine pofitive Novmierung der Bebandlung bder
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Quellen im redtdge|dhaftlichen BVerfehr eine nach dem Sefede
pweifelbafte Rechtdfrage im Sinne und Geifie dedfelben Idfe. NRun
gebt aud ber Begriinbung bed tem Grofenr Rate eingereichten
Qutevpretationdbegehrend, in Lerbindung mit den von der Juftiz-
biveftion eingeholten Rechidgutachten, ungweideutiy hervor, dak die
Frage, in weldhen Rechtdiormen, nach weldhen BVorfchriften ded
R@B, der Crwerdb und die Ubertragung der Nechte an Quellen
auf fremben Grunditiifen zu erfolgen Habe, gweifelhaft und ihre
RKlarftellung geboten war. Audy der Refurrvent gibt bdied fHill-
fdhweigend zu; denn er Dejireitet nicht dad Beblirjnid einer joldhen
Klavftellung, foudern nur den Jnbhalt ded vorliegenden Undlegungd-
bejchiufies, indem er Biegegen einwendet, bag bie davin niedergelegte
Aitffafjurtg mit tem Rechtdjnjtem ded bernifchen IJGB nidyt vev-
einbar fef. Bur Subjtangiterung bdiefed Simwanded madyt er we-
fentlidhy geltend, baB dag bernifhe Jecht mit der Sapung 378
BEB — wonady fih bei einem Grundftiide dad Recht ded Eigen=
thmerd nidht allein quf bie Oberfliche, jonbern audy anfwodrid
auf bie Qufijaule unb in umgefehrier Ridhtung auf die Tiefe er-
ftredtt — anlehrend an ble Auffafjung ved framgdiijden Code
civil Binfichtlich der Redhtdftellung der QVuellen auf dem Boben
ber vdmijdyrechtlichen fog. pars fundi-Theovie fjtehe, alfo bie
Quelle ald vedtlich um Quellgrunditid gehdrvig bebandle, und
bag bie angefocitenne Gefepedaudlegung einen Ginbrud in diefen
gefelichen Cigentum3begriff, im Sinne dev Schaffung eined De-
fontderen Quelleneigentums, bedeute. Diefe vgumentation hberfieht
jedody, wie ber Regierungdrat utreffend eimwvenbet, baf dér grog-
ratlidhe Audlegungdbejdhlug gar nidht von einem Quellen: ,Cigen-
tum® fpricht, fomvern bem Grwerh und die Ubertvagung der
Rethte an Quellent auf fremven Grunditiicfen” vegelt, ohne bdabet
— offenbar mit WAbficht, im Sinne bver AUntragdbegrimdung bder
Jujtizdiveftion — ble Natur diefer Rechte felbft zu beftimmen.
Fun jteht aber die Degriffliche Cinbeziehung der Quelle in bad
Grundvftiideigentum ber Mdglidteit der BVegrimdung befchrantier
binglicher RNechte an bderfelben — im Gegenfass zum Cigentum an
thr al3 Defonberer Sadse — grundjaplich nidht entgegen. Die
jtreitige Gefeedauslegung fonnte fomit nur der Frage vufen, ob
folde Rechte nach dem Syftem ded bernijchen 3GB , felbftandig”
fein, D, h. Gegenftand be3 freien BVerfehrd in bdem Sinne Hilben

1. Kompetensziiberschreitungen kantonaler Behigrden. No 12, 81

tonnen, baf fie nidyt notwendig, nach Art der vom Gefepgeber
audbritdlich evwabhnten Dienftbarfeiten, entweder an eine Beftimmte
beredjtigte Perfon oder an ein beftimmted berechtigted Grunditnet
gebunbden fein mitfjen. Allein diefe tm Refurfe fibrigend gar nicht
aufgeworfene Frage ift auf GSrunbd der vorliegenden Rechtdgutachten,
welhe, wenn aud) von verfhiedenen furiftifchen Konftruttionen
audgehend, tbeveinftimmend mit eingefender und forgfiltiger Be-
grimdung die Sulaflung foldyer Berfebrafabigheit ver fraglihen
Redyte anerfennen, unbevenflih zu bejaben, und zwar auch bei
v5llig freier Nadypritfung, ohne die bidher wiederholt audgefprocdene
SKompetengbefdyrintung, wonad) dad Bunvedgericht nur gegendiber
einer ,gweifellod unridtigen” Gefegesanslegung ver juftandigen
tantonalen Behdrde eingujchreiten hatie (vergl. AS 25 T Nr. 96
Crw. 3 &. 471 unbd vortige Bitate). Der vom Refurrenten fermer
bevoorgehobene Umftand aber, dafy die grofritliche Gefepesaus:
legung fo viele Sajungen ded3 3GB umfapt, extlart fich, wie ver
Regievungdrat jutveffend bemertt, ofnte weitered aud dem evdrterten
Inbalte diefer Auslegung und fann an fich natiielidhy nicht aum
Beweife dafitv angerufen werben, daf in der angebliden Gefepes-
auslegung tatfachlich eine Gefeysedinderung liege,

4. Grweift fid) jomit de im erften Saye bed angefochtenen
Befdhlufies niedevgelegte authentifche Gefepedauslegung ald vers
fafjungdrechtlich unanfechytbar, fo gilt dasfelbe ofne weitered audh
vom RNadslake ded Bejdhlufied, weldher diefer Audlegung riicmir-
fenbe Kvaft juerfennt. Der NRefurvent felbft Hat diefe Beftimmung
in feiner Bejdhwerdebegriinbung mit RNecht nicht beanftanbet; benn
bie ridwirfende Krajt ift dem Wefen bder authentijhen Gefeseds
auslegung al3 der Bblogen Klarftellung bed bereitd vorhandenen
Sefegedwillend Wberhaupt immanent und BHatte vaber nidht einmal
ber votliegenbert audbdritdlichen Crflivung bGedurft (vergl 3. B.
Savigny, Syftem ded chmijden Rechtd VI, &. 514 f.;
Dernburg a. a. O.; Unger a. a. O, &, 99; Regels-
berger, Pandeften I &. 142); — ,

erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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