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fiber, weldjer Borgang bed jugerijdhen Progepreditd Rlaganhebung
im Sinne %3 SHRG ift, materiell utreffend ift, d. h. ob fie
pem eivgendififchen Recht entfpricht, Hat i) dad Bunbedgericht
jurzeit nicht audzujprechen.
Demnach hat vad BundeBgerich
erfannt:

Der Nefurd wird i dem Sinne gutgeheifen, dag der Bejdluf
be3 Grofen Rated von Bug vom 28. Februav 1907 ald unver=
Bindliche Meinungdduperung evtldvt wird,
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97. Uxfeil vom 26. Sepfember 1907
in Gaden Puh und Buden gegen Gemeinde Jujein.

Rechisverhdlinis zwischen einer Gemeinde und deren Frakiionen mit
Bezug auf eine Alp. (Holsverkauf.) Angeblicher Eingriff in das Pri-
vateigentum. Angeblicher Eingriff in die richterliche Gewalt. Art. 9;
31 ; 20 KV von Graublinden.

A. Die Fraftionen Pul und Budien bilden jujammen mit den
Jraftionen Bugein und Pany bdie politijhe SGemeinde Luzein. Ans
ver Verfaffung ver legtern vom Jahre 1893 find hier folgendve
Beftimmungen Hervorgubeben:

0t 2. Den Fraftionen fteft, unter Obevanffidt vder Ge-
,meinde, die Vermaltung und Benufung ihre8 Sonderguted, mag
Jibnen badfelbe feineryeit vom ber Gemeinde zur TNupung guges
,Jhieden ober mag €8 von hnen Fiuflich over auf bem Lege der
,Sentung erworben fein, im Sinne bder nachivigenden Be-
Simmungen 3u.

,Art. 3. Da die Fraftionen einefeitd integrievende Beftanbdieile
,der yolitijdhen Gemeinde unbd anderfeitd dffentliche Korporationen
,bilderr, fo fann ibr BVermbgen uur nacy difentlichem Rechte ver=
waltet und nuv nach dffentlichem Redhte bariiber verfitgt werder
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#Urt. & Jede Fraftion ift in Gemagheit ded Fantonalen Ge-
oJeged von 1849 diber Berwendbung von Korporationdvermdgen
poerpilichtet, fiiv ben ungeldmdlerter Beftand hres BVermigens
»30 Jorgen umd darf dadfelbe feinem Sffentlichen Swede nidyit
Jentfrembden.

A Urt, 6a. Jever Gemeinvebitvger, der in einer Frattion fich
wiieberlaRt, ift gleidy den Fraftiondangehdrigen in Beyug auf ven
Dtitgenuy ax dem in ver Fraftiondverwaltung befinvlichen, dffent-
olihen Bermdgen zu behanveln, in gleidjer Weife, wie bied bidher
#oer Fall war,

S ULt 7. Dad Redht, die lout Nieverlafungdgefels und Ber-
ofaffung fiiv den Genuf bder Gemeinveutilititen ju erhebenven
pTayen gu beftimmen, ftebt aucdhy mit Nidjicht auj vad Fraftions-
Lermbgen der Gefamtgemeinde ju. Der Betrag diefer Tapen, fo=
ie audy ein allfilliger Uberfhufp der Musungertragnifie, fallt
,int die Kaffe ver politifhen Semeinde,”

Die auf Gebiet der Gemeinde Klofterd gelegene Aly Gajanna
ift nadh) eimem Urteil ded3 Rantondgeridhtda Graubfinben vom 13.
Wdvz 1886 eine Genoffenichaftdalp im Sinne bed § 213 ved
biinbrerijhen  Rivilgefesbuched, bder lautet: ,Wern bdie Gliever
o0t Genoffenichaften an dem Genoffenjdhaftdgute Teilvehte be-
Jigen (§ 87), fo fieht thnen (ben Genoffen) im Sweifelsfalle
woad Recht gu, fiber biefelben gu verfiigen, aber nidht Teilung der
«Sade u verlangen, wogegen bdie Genofjenfdhaft ald foldpe in
«jevem Falle bevechtigt ift, mit Beachtung ber Beftimmungen de3
8 89, nidht nur iber bie ovbentlihe Berwaltung und Benubung
w3t verflgen, jonvern aud) Bevinverungen am SenoffenjGaftdgut
4und felbft deffen Berduferung 3u bejchliegen.” Durch ad ge-
nannte Urteil wurbe dev Befay der Alp auf 150 Kubweiven feft-
geftellt, wovan die Fraftionen Pus wnd Budien 132, und oret
Privatperionen, wobon bdie eine in K63, die anbere in Klofters
und bie bdritte in Davod wohnbajt, 18 Unteilvechte Haben, Nad
ben Gtatuten der Ulpgenojjenfhajt Cajanna vom 26. Juni 1887
werdent die Gefchdjte der Genoffenfhaft von einem durd) die
Generalverjammbung der Alpgenoffen gewdblten Lorftand geleitet,
joweit die betveffenben ngelegenbeiten nicht der Generalverfamm:
lung felber vorbebalten find. Bu ben lehtern gehbren die fogen.
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Holgvertiufe jowie bie Bejdhiupnahme iber Bevwendung vefp.
Berteilung vorr aud vem Genofienidiafidgute vejultierenden Ein-
tinften. Die Genevalverfamminng fafzt ihre Bejwlitffe mit Stim-
menmelhrheit, wobet jeved Teilreht eine Stimme veprifentiect.

Sn vent Sabren 1887 und 1893 erjuchte die Wlpgenoifenjdhaft
Gajanna den Kleinen Mat von Sraubiinden um de forfipolizeiliche
Bewilligung um Sdlage und Berfauf von Holz aud ihrem
Walve, und bdiefe Bewilligung wurde ihr jeweilen erteilt, Sin
Gejud) ver Wlpgenoffenjdhaft vom 21. Auguft 1902, 8 mbddhte
ifr gejtattet werden, bad teild jufolge Windbrudhs gefallene, teild
geldhlagene $Holy im LWerte von ungefihr 10,000 Frv. ju ver-
faufen, wurde vom RKleinen Rate ben Borjtand der Gefamt:
gemeinbe LQugein zuvr BVernehmlajjung zugejtellt, ber namend bver
politijdhen Semeinde gegen bden Holzverfauf Cinfpracde erbhob.
Diefe Einfpradhe wurde urfpriinglich damil begriinbet, daf bdie
Ay Cafanna BHffentliched Semeindegut und ald joldes Cigentum
ber Gefamigemeinde fei, und bap die Fraftionen Puh und Budien
nur ein bejdhrintted Nusungdredht dbavan bhitten, dad fidy nidyt
auf vent Werfauf bed Holzed evjivecte. Spdater, nadvem die Wlp-
genoffenidhaft Cajanna geantwortet Hatte, nahm ber BWorftand ber
Gefomtgemeinbe ben etwad werdnderten Standpunit eim, daf die
Fraftionen jevenfalid nicht jum Holzverfauf befugt jeien, jondern
baf biefed Hedht nad) der Gemeindeverfafjung nur der Gejamt:
gemeinde 3ujtebe umd daly nur bdiefe fiber ben Erid3 veriiigen
tonne, wobei f{ie nacd) Wrt. 7 ver Verjaffung verpflidhtet fei, all-
fallige Bevtivfniffe der Fraftionen u befriedigen. Unterm 27, Wpril
1906 ecfannte der RKleine Rat: ,LDad Begehren dev Gemeinde-
jraftion von Luzein um BVewilligung von Holyvecfaufen wird ab-
gewtefern.” Gegen diefen Entjcheid refurvierten bie Fraftionen Pub
und Buchen an den Srogen Rat, Ler den Refurd durch Bejchiug
vom 15, Tovember 4906 abwied, Aud bven Erwigungen bded
Srogen Rated (die jid) im wefentlichen mit denjenigen ved Kleinen
Rated decen) find folgende Stellen hervorzubeden : ,2. Uuf SGrind
yDiefer rtibel (ver Aviitel 2, 3 und 7 ber Gemeindeordnung von
HLugein) fonn widgt fraglich fein, wer zu Holyvertaufen bevechtigt
LAt und wobin der Grld3 zu fliefen Bat, indem nach Dbeiven
(Ridtungen nuv die politifdhe Gemeinde Lugein in Frage fommt.

1L Anderweitige Eingriffe in garantierte Rechte, No 97. 635

”33‘1: Beurteilung ber Hobeitlicen Stellung fommt e3 Biebei ge-
o R Uet. 2 vev Gemeinveverfafjung nicht vavauf an, auf welde
,,Q}Zietfe bie Fraftionen ihr Bermbgen erworben E)a[\en.’ Diefe Ar-
ptifel der Gemeinveverfafjung find feit 1893 nicht angefochten
pwordert. Die in venfelben nievergelegte Recdytdanidhaunung it
noudy bejtdtigt durdh die Sdlugnabme ped Grofen Rated in
,,@'at}}en ped Hofed Sculmd vom 27, Wat 1904, wofelbit gefagt
,,mn:b,l bafy eine Gemeinde zu jeder Beit bag Redit bejige ben
pOrattionen gemetndliche Sontpetenzen su entsieben. Daj bie, Nlp
»Cafanna  Fommunalvedytlichen Ghavafter Bat, geht auch aus
» Art, 6 et @emyinbeverfaﬁung Bervor. Bei diefer Sadhlage fommt
«€3 nidht darvauf an, wie ¢3 begliglidy bder $Holverfaufe frither
,,ge[)(&}lie‘f't wurde. Maggebend ijt bie Berfaffung, Wivervechtliche
,,?)ggbrgufbeiﬁﬁnnen Fein Prdjudiz bilven, fo audy nidit die Tat:
plache, dag feinerzeit bie Jvafti 3 8 &
ity 3 gratiionen wor fih aud Holgverfiue
‘ B. ®egen ven Gutideid ves &rofen Nated Baben bdie Frat-
nm}en %3}:5 und Budpen den ftaatdredhtlichen Refurd and Bunves-
ge‘rtct)t‘ nut dem Antvag auj Aufhebung egriffen. Sur Begrindung
Elrb in Eangern, gum Zeil vechtdhiftorifchen Darlegungen audge:
Hihrt, bag die Wlpgenofjenfchait Cafanna eine vein privatredliche
@eno{_fenf_cbaft fei und baf ouch vie Redte ver Refurventen ald
@Fno}fen]céafter und Jnfhaber ver Wehraahl von Anteilrechten
vein }?ribatrecf)t[ic[)er Ratur feien. Die den Fraftionen in Begug
aufﬁbie Aty Cafanna jujiehenven Jtugungdrechte feien niemald
gu Offentlichen Bwedfen, fiir Kivhen, Sdyulen, Stragenbau und
bergl:, verwendet, fondern unter die Bitrger ber beiden Frattionen
berteilt worden. Ber politijhen Gemeinde Rugein ftebe irgend ein
Redht ber MNubung over Berwaltung it Begug auf die Alp
@ai_aung nidyt gu, wie He venn audh Big gum vorliegenden Redyt3-
ftrevtt el foldhed Reht nicht in Unjprah genonunen Habe, Am
Privateigentum ver Refurrenten fei audy duedh die Gemeindeordmung
von 1893 nidyi8 gednbert worben. ©3 fei augefchlofien, dag badurdy
Privateigentum einer Fraftion in dffentliches Gemeindegut ber Ge-
famtgemeinde Batte verwanbvelt werden Enuen. Auch die Oberaufficht
nach §~2 der Berfafjung und ver Grumdfaty ver Gleichberectigung
ber Biivger anderer Fraftionen begbgen fidh nicht auf die Alp- -
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rechte ber beiden Frattiomen an der Wlp Cajanna, weil diefe Redhte
¢ben nidht difentliched, jondern yprivated Sondergui der Fraftionen
feten. Durch die Berfaffung, . §. dburch blogen Weebhrheitdbefdhluf
der Gefamtgemeinde, hatten den Refurventen fberhaupt feine wohl:
evworbenest  Privatrechte entfremdet werden Frmen. Aud dem
Privateigentum ber Refuvventen folge ofne weitered, daf fie audy
bad ungefchmédlevte BVerwaltungd- und Nupungdredht an den Er-
tragniffen ber BVermbgendobiefte hatten. Vet diejer Sadhlage liege
in ber Verweigerung ber BVewilligung zum Holzverfauj durd) ven
angefodhtenen Entfcheid ded Grogen Rated ein verfajiungdrwidriger
Eingriff in ba8 Privateigentum ber Refurrenten (KB et 9
letster Abfats). Ferner feien dadurch dle Refurrenten ihrem orbent-
ligen Midyter, bem IBivilvichter, entzogen yworden, der allein fiber
eine privatrechtliche Streitigleit, wie bie vorliegende, 31 entidheiben
babe (R Art. 9 ALY 2). Dev Grofe Rat, die obevfte politijdhe
und abminiftrative Behdrde und ald joldhe auch oberfte Nefurs-
inftang in politijen und Uominiftrativftreitigleiten (KB Urt. 13,
20), babe fich biev ven Gntfdheid iiber eine privatvediiliche Stvei-
tigfeit angemagt.

C. Der Groge Rat ved Kantond Graubiinven hat auf Ber-
nehmlafjung verzichtet. Die ypolitijhe Gemeinve Lugein bhat auf
Abweijung ded NRefurfed angetragen. Ausd ibrer Untwort ijt Ler-
vovzubeben, dafy bdie Nefurdbetlagte ben Nefurvemten nidht bad
Eigentum an bden Wlpredhten in Cafanna beftreitet, aber die Wuf-
fafjung vertritt, dafg bie Nefurventen Cigentitmer feten in ifhrer
Gigenjhait ald Fraftionen bder Gemeinde Lugein, und daf fie
baber in Begug auf diejed Eigentum allen Bejdhrinfungen ber
Gemeindeverfafjung unterliegen.

Dag Bunbdedgericht ieht in Erwdgung:

1. Dte Alpgenofjenjchaft Cafanna ift unbeftrittenermafen eine
juriftijehe Perfor nady fantonalem Privatredht und 3war eine
Genofjen{daft tmt Sinne ved § 213 be3 bitndbuerijchen Rivilgefes-
budyed. Da3 Cigentum an der Alp fteht dafer der Genofienjdaft
al8 folcher zu; ebenio, fowohl nady Gefels ald Statuten, die BVer-
fitgung 1iber beren Berwaltung und Benupung, fpegiell audy bdie
Entjdyeidung fiber Holgverfiufe. Die Refurrventen, die Fraftionen
Pub und Budjen, find, wiederum unbeftvittenermagen, Alpgenojfen,
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wobei ifnen von 150 Wnteilvedhten 132 zuftehen. Sie find alfo
rechtlich nicht Gigentiimer dev Ulp und Hnnen ald Hlofe Genofjert
fpestell aud) nidht dtber Holgverfiufe verfitgen. Tatidchlidy fteht
thuen freilich in der Alpgenoffenichaft oie Tidpofitiondgemalt 3u,
ba bie Generalverfammlung mit Mehrheit befchliegt und fie darin
132 von 1560 Stimmen haben. Dad Gejuch an den Kleinen Nat
vom 21, ugujt 1902 betreffend (Forftpolizeiliche) Bewilligung
eined Holpverfauid ging von der lpgenofjenfhaft Cajanna, nidt
von den Refurventen, aud. Lad Didpofitiv ved Fleinrvatlichen, wie
aud) ved angefodhtenen gropratlichen Entjcheived, fdunte ben Gin:
orud evweden, ald ob die Behdrben fiber diefed Gejudy entjchieven
batten, wobel in inforvetter Weije w3 Pavtei an Stelle ver Wlyp-
genofjenichaft die beiden Frafiionen behanbdelt worden rodren. Ullein
in TWicklichfeit verbdlt jich die Sache anderd. Wenn ouch bdie
fantonalen Behdrben unterlafjen BHaben, in diefer Beziehung bie
Redhtdlage flar zu ftellen, fo fann dodh fein Rweifel fein, baf
ber Kleine und der Grofe Rat nidht jowohl iber dad Sejudy der
Alpgenoffenihaft Cafanna um Bewilligung eined Holzverfaufs,
fondern 1iber eine dbuvd) biejed Gefudy lediglich veranlapte Streitig-
Feit awifchen bden Fraftionen Pup und Buden und der Gefamt-
gemeinde Lugein entjchieden Haben. Gegenjtand ded Streited war
nicht die Bejugnis ver Ulpgenojjenjhaft ald joldher auj die Ber-
wertung ihre3 Holzed, fonbern bie Jledhte der Nefurventen al3
Alpgenoffen hinfihilich biefed Holzed im BVerhdltnid sur Gejamt-
gemeinbe. Unbd gwar Dot ed fich fpeglell davum gehanbelt, ob die
Gemeinde vagegen Einfpracie evbeben Idune, dap bdie Fraltionen
von ifren Befugniffen ald Alpgenoffen in der Ldeife Sebraudy
madbent, dag ber Detrefjende Holyverfaui feitend ber Wlpgenoijen:
johajt zuftandve fomme, Rur {ber diefe Frage ift von den fan-
tonalen Behdrden gemdp den Didpofitiven ihrer Erfenntnifie ent-

fdbicden woorden. Auch bad Bundedgericht hat daber Ilediglich zu
pritfen, ob bdie ¥bjung der genannuten Frage zu Gunften der Ge:

famigemeinve wegen Verfafjungdverlebung angefodhten werden fann,
unbd allfillig weitergefende Wotive der fantonalen Enifdheive find
dabet nicht in Betvacht ju ziehen.

2. Ter Cntjdeid de38 Grofen Rated fann vom Standpuntte
ver Berfafjung ver Gemeinbe Luygein vom Jabhre 1893 aud nidyt
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beanjtandet werden. Die Fraftionen Pup umb Buchen find al3
Bejtandteile ber Gemeinde Hffentlicy-rechtliche Gebilve (ob eigentliche
juriftijhe Perfonen famn dahingejtellt bletben). Jbr BWerhdltnis
gur Alpgenofienfhajt Gafanna it zwar ein rein privatvedyt=
Iicf)e_;%; fte ftehen bier ai3 Mitglieder der privatredhtlichen Genoffen=
jebaft grundjdBlih auf ciner Stufe mit ben uibrigen Genoffen.
Sm Berhdltnid gur Gefamtgemeinde aber ftelfen fidy ibre Unteil-
vedpte in Bezug auf die Alp Cajanna ald (Bffentliched) Sonder-
gut dev Fraftionen dar im Sinne von Art. 2 ff. der Gemeinde-
verfajjung, welded Sonbergut ber Vbevaufiiht der Gemeinde
unterfteht. €8 BHandelt fich dabei um Bermbgen ber Sraftionen
a8 folcher, ald Bffentlich-vechtlicher Gebilde, und nicht um Ber-
mbgert der eingelnen Fraftiondgenofien. Die Berfaffung berult
aber, wie fpeziell Avt. 3 geigt, augenfdheinlich auf dvem Gebanfen,
baf alles Fraftiondgut, v. §. jegliches Bermbgen, dad die Fraf-
tionen af3 foldhe Dejigen, dem Bffentlichen Medhte der Gemetnde
unterfteht und dew in bder Gemetndeverfafjuny enthaltenen Be-
jhrinfungen 3u Gunften ver Gefumtgemeinbe unterworfen ift,
Gin jdlagender Beweid bafir, daf man e3 bei ber Unteilvedhten
an ber Alp Cafanna mit Sondergut ver sraftionent im Sinne
bev Berfafjung gu tun Hat, liegt audem barin, bag auch bie in
bet beiben Fraftionen niedergelaffeen Angebdrigen der andern
grattionen, wie dle Refurrenten vor dem Kleinen Rat zugegeben
baber, gemdf Art. 6 bder Gemeinveverfafjung jum Mitgenuf in
Bequg auf die Wlp jugelaffen worden find.

Rady Art. 2 der Gemeindeverfafjung von Lzein bat bie Ge-
meinde die Oberauffiht fiber bie LBerwaltung und Benubung ded
Gonverguted burd) die Fraktionen. Sie ijt paber grundjaglicy
beredhigt, aus ibrer Obevaufiidyt gegen foldhe Bermaltungd: und
$enutg,ung§afie der Fraftionen in BVegug auf veven Sonbdergut
eingujdhreiten, die ifr vom Standpunfte einer guten, jowsbl ben
Juterefien der Gejamtgemeinbe, ald audy denjenigen der Fraftionen
Reduung tragenden Ofonomie ald ungwedmaig und anfedytbar
exfcpeinen. €3 leuchtet ein, baf bie Gefamtgemeinde aud dem
Gefichtapunte der Oberanfficht peziell aud) dagegen Ginfprache
erl)eﬁfn tann, bafy bdie Fraftionen durd ibhr Berbalten a3 Ulp-
genojjent einen Holgverfauf der Alpgenoffenfchaft Herbeifihren. Die
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von ben fantonalen Behdrben gejchitte Oppofition der Gemeinbe
gegen den fraglichen Holzverfauf ousd per Ulp Cafanna erfcheint
bafer jedenfalld ald primgipiell auf bem Boden bder Gemeindever:
faffung Begriindet. Ob bdie Einfprache auch fachlich, vad Heiftt vom
Standpuntte einer guten Vevwaltung bed Fraftiondguted aus,
bevechtigt wavr, ift eine Frage ber Wilrdigung der fonfreten Ber-
balinijfe, mit der Tich dad Bunbdedgericht ald Staatdgeridhtdhof
nicht u befajfen bat.

3. Die Nefurrenten madpen freilich geltend, dafy die Gemeinbe-
verfafjung felber durch die angefithrte Ordnung der Begiehungen
0e3 Fraftiondgquted zur Gejamtgemeinde bie fonititutionelle Eigen=
tum3gavantie verlege. Allein in diefer Hinjicht ijt vev vorfiegende
Pefurd longjt verfpitet, wedhald darquf nidht eingetreten werben
fann, Allerdingd ift nady der Praxid der ftaatdredtliche Refurd
jebevzeit zuldifig gegen die Winwendung verfafjungdwidriger Normen.
Alleinn der angefodhtene. Eutfcheid ftellt {ich nicht ald eine Wn-
wenbung der Gemeindeverfafjung ald efnter objeftiven Nechtdnorm
auf ftreitige jubjeftive RNedyidverhiliniffe dar, fo baf {hm gegen-
fiber nody bie Verfajjungdwidvrigleit der Gemeindeordnung gevigt
wecben tonmlte. BVielmehr it bad Yedhtdverhilinid awijchen bev
Gemeinbe und den Fraftionen in Begug auf beren Anteilvechte an
ber Mlp Cafanna, wonad)y bdiefe Jtechte Bfjentliched Fraftiondgut
und ald Jolched per Oberaufficht der Gemeinde unterftellt find,
ourd) bie Gemeindeverfafjung felber, vad beit durd) autonome
Redytdfabung Degriindet oder wenigftend fanftioniert worden, und
e3 Bat fidh beim angejochtenen Enifcheid lebiglich dbarum gebandelt,
ben Snbalt diefed bdurd) die Gemeindeordnung von 1893 be-
grilnbeten. (over fanttionievten) Rechigverhiltuiffes in Begug auf
bie Frage ved Holverfaufd feftzuftellen. Sind aber bie Befugnijje
ver Gemeinbe in Unjehung bder Unteilredite ber Wlp Cajanna
unb jpeziell Binfichtlich der Froge ded Holgverfanfd durdy bie
Gemeinveverfafjung begriinbet (oder janttioniert) worden, {o hdtten
die Defurventen, wenn fie fich biegegen wegen Lerfafjungdver:
lepung jur Webre jetsen woflten, feinerseit die Semeindeverfafjung
anfecgterr follen. Daf bdle Gemeinde wiederholt Holgvertivfe in
ber Mlp Gafanna zugelaffen, vermag in bdiefer Begiehung nichts
st verflagen, weil dadurdy an ver Tarfache, daj dad fragliche
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Dbevaufiichtdredt n ungweideutiger Lleife {hon odurch bie Ge-
meindeverfafjung begriindet yorden ift, nichtd gednbert witd, und
weil 3 immerhin mdglich ift, dag in den fritheren Fallen jachliche
Grimbe fiiv ein Cinfdhreiten der Gemeinbe nidht vorgelegen Haben.
4. Nusd dem gefagten folgt beveitd, daf die weitere Vefdywerde
per NRefurrenten, fie jeien durch den angefodhtenen Entjdyeid ihrem
verfaffungdmapigen Ridyter entzogen worden, unbegriindet ift. Die
Frage, die der Kleine und der Groge Nat ju entjcheiden Hatten,
ndmlich weldhe Befugnifie der Gefamtgemeinde bden Fraftionen
gegeniiber in Bezug auf den Detvefferden Holgverfauj zultehen,
ift eine jolche ded Offentlichen Rechtd, ded Gemeindeverwaliungs-
rechtd, bdie ihrem LWefen nach feinedwegd in bie Bujtdndigfeit
ber ordentlichen Gerichte fallt. Gine pofitive Gefeedvorjdhrift,
wonady im Kanton Graunbiinden fiber eine Frage biefer Art der
Hivilvichter zu entjchetven bhatte, ift von den Refurrenten nicht
angefithet, &8 ift daber amgunehmen, daf bie Streitigleit ald
Wominiftrativitreitigheit nady Art. 31 und 20 KY in die Kom-
peteng ded SKleinen und bed Gropen Rated ald Ovganen bder
Berwaltunpgd-Redytiprechung gehort hat,

Demnach hat dad Bundedgeridyt
evfannt:
Der Refurd wird im Sinne der Crwdgungen abgemwiefen.
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Vierter Abschnitt. — Quatriéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Ausland.

Traités de la Suisse avec I'étranger.

I. Staatsvertrige iiber zivilrechtl. Verhi#ltnisse.
Rapports de droit civil.

Vertrag mit Frankreich vom 15. Juni 1869.
Traité avec la France du 15 juin 1869.

98. AUrfeil vom 26. Sepfember 1807
in Sacgen Wardal-Chotelain gegen Offerntener-Ehatelain.

Anwendbarkeit des cit. Verirages. — Unzulissigkeit des Arrestes
aus Art. 271 Ziff. 4 SchKG gegeniiber einem in Frankreich domi-
zilierten Franzosen, Art. 1 Gerichtsstandverirag. Es ist unerheblich,
dass der Arrestnehmer nicht in der Schweiz wohnt; ebenso, dass er
neben, dem Schweizerbiirgerrecht noch die deutsche Reichsangehirig-
keit besitzf.

Das Bunbedgeridht hat
pa jich evgeben:

A. Am 18, Februar 1907 evwivfte der in Rufach (Clfak)
wobnhajte Refurdbetlagte Xaver Oftermeyer- Chatelain, weldher un=
beftrittenermafen jowobl Bitrger ded Kantond Vern ald audy
Gljafjevbiteger ift, von der Nvreftbehbrde Bajel-Stadt die '%er=
arveftiecung Ded ber Refurventin, der in Parid bomizilierten
Sromzdfin Mathilve Marchal geb. Chatelain, in Bajel angefal=
fenen Grbteild ibred Baterd Alfred Chatelain B3 gum Betrage



