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encore Uobjet d’un recours de droit public (voir spéeciale-
ment RO 26 1 n° 56 consid. 1, p. 303 ; Reichel, Bundesgesetz
iiber die Organisation der Bundesrechtspflege, — Berne, 1899,
— ad article 56, note b, p. 61, et ad article 182, note 2,
p. 145 ; comparer RO 27 I n° 29 consid. 1, p. 182, ?t‘ 291
n° 99 consid. unique, p. 479). — Il importe peu, évidem-
ment, que la recourante se soit vu, par sa faut_e, fe}*mer
Pacees du Tribunal fédéral comme instance de droit civil, en
raison de la tardiveté de son recours en réforme ; il suffit de
constater qu’elle avait la faculté de nantir le Tribunal fédérgl
comme instance de droit civil, par la voie du recours ean;re-
forme, en observant les conditions de forme et de délai éta-
blies par la loi, des griefs qu'elle articu!e dansﬂson recours
de droit public contre I'arrét du 17 janvier 1907. Ce éer'mer
recours doit done étre écarté préjudiciellement comme irre-
cevable, sans quil soit méme besoin de faire remarquer
gu'en tout cas, devant le Tribunal fédéral comme Cour de
droit publie, si celui-ci avait pu se saisir du recours, ie_ débat
naurait pu porter au fond que sur la prétendue v:olatxfm de
article 2 des dispositions transitoires de la CF, l’axzmejie. 4
ne pouvant évidemment étre invoqué en l’espéce. ol '11 ne
saurait étre question d’une inégalité devant la loi, puzsgue
Vinégalité signalée provient de Dexistence dans um méme
canton de deux législations différentes régissant des parties
distinctes de son territoire, — larticle 3 n’apparaissant dans
le recours qu'a titre subsidiaire, sans aucun doute? pour le
cas o Varticle 2 dispositions transitoires aurait fait défaut,
et ne pouvant manifestement jouer aucun role dans .le .deb.a?,
les articles D et 64, enfin, n’engendrant aucun droit indivi-
duel (RO 12 n° 1 consid. 2, p. 8; 13 n° 70 comsid. 2, p. 432,
et 26 I n° 59 consid. 2, p. 325).

Par ces motifs,
| Le Tribunal fédéral
prononce :
1! n’est pas entré en matiére sur le recours.
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III. Zivilrechtliche Verhiltnisse der
Niedergelassenen und Aufenthalter. — Rapports
de droit civil des citoyens établis ou en séjour.

95. rteil vom 10. Inli 1907
i Gadyerr pfifde Suduftricanftalt von £. & E. Golofdhmive
gegen @lexe.

Zuldssigheil des staatsrechtlichen Rekurses wegen Verletzung des BG
betr. die zivilr, V. d. N. u. A. Arl. 38 [. ¢., Art. 180 Zif. 2 0G.
Verhdlinis zur Bevufung. — Art. 19 1. ¢. Die Gldubiger kinnen sich
nicht auf das interne Gitervechtsverhdlinis wunter den Ehegatien
(Recht des ersten ehelichen Wohnsitzes) berufen, insbesondere nicht
gegendiber einer dem Rechle des Domizilkantons entsprechenden
Sicherungsmassregel betr. das Frauengut. Die Eheqatten kdnnen mit
Wirkung nach aussen Sicherungsmassregeln treffen, die nach Wehn-
sitzrechi giiltig sind.

A, Die Eheleute Cleve-Marti Beivateterr im Sabre 1902 in
Widtiers (Meuenburg), dem SHeimatorte ved Ehemannd Glere. 3br
erjted ebeliched Domizil Hatten fie ebenfalld im Ranton RNewen-
burg, tn Auvernier. ©3 wurde jwifhen ihnen Fein Ehevertrag
abgejhloffen. ©pdter ogen fte nady Biel, ofne aber ihre internen
Gittervechtdverhiliniffe vurdy eine Gefldrung im  Sinne von
Art. 20 be3 BG vom 25, Juni 1891 betr, zivile. B. d. N, u. A,
bem Redyte ihred neuen Wobhnfited su unterftellen. Durdy Weiber-
guisheraudgabealt vom 23, September 1905, ber unter Beobach-
tung affer im altbernifchen  Redhte wvorgefehenen Bovmlichfeiten
ervichtet wordent ift, anerfannte der Ghemann Glere, bag ihm feine
Ghefrau fout Weibergutdempfangjdein vom 241, September 1905
ein Bermbgen im Betvage von 8155 Fr. in bie Ehe gebradht habe
und gab ihr auj Rehnung der privilegierten Halfte vedfelben mit
4077 Fr. BO G13. die bovt aufgefithrien Gegenftinde im Ge-
jomtichapungwerte von 2497 Fr. 20 €13, heraus, fodbafs er ibr
noch 1080 Fr. 20 &t3. jduldig bleibe. Um 30. November /1. De-
gember 1905 und 49, Januar 1906 betvieb die Nefurventin den
Ghemann Clere fiir Forverungen von 14656 Fr. 056 Gi3. und
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881 Fr. 20 Gt3. Bet bver Pidmovung ertlarte .ber anmeignbe
Sehuloner Gfere, famtliche Plandobjette feien Eigentum jeiner
Ghefrant gemif LWeibergutdheraudgabeatt vom 23. @epée:nfaer
1905. Gr yperfdnlich Defige abjolut fein pfiirfbfme?a %eﬁuogfnz.
Davaufbin fepte dad Betveibungdamt Biel gemdf Avt. 109 SHKSG
ver Nefurrentin eine Frift von 10 Tagen Fur ﬁnbebung der
Klage an. Die Refurventin belangte Hievauf die :Refu@ﬁeflagie
mit bem Rechisbegehren, die lebtere fei nidht @;igemf;merm 'bEt in
ver Pandungaurtunde aufgefithrien Wobilien. Durd Hrte}[ vom
13. November 1906 fprady ver Gevidhtdprdfivent vonm Biel bver
Refurrentin ihre Rechtdbegehren gu. Auj Appellation der %e’fu@:
beflagten ourde jedoch bie Wefuvventin durd) Urtell ded Appella-
tiond- und Kajjationdhofed bed Kantond Bern vom 22. Februar
1907 mit ihrem Rechtdbegehren abgewiejen. Aud der Begritndung
bed lesterrt Urteild ift folgended Dervovzubeben: '
©3 fei guzugeben, dafi die in Sap. 105 3GB und durd Faé
Gejes vom 26. Mai 1848 betr. die Crlduterung leiniger Beftim-
mungen bed Perfonenvedhtd novmievte eigentiimlicie Sgemu.fagaﬁ'e
ped Terted der privilegierten Weibergutshilfte in erfler Linie bie
Sidperftellung der Jechte gegenitber dem Ehemann beawede nnd
pa mon e3 infofern mit elnem Jnftitut 3u tun babe, weldyed
al3 Ausdflufp ber internen Gitervechtdverhiliniffe ver Ehegarten
unter einanber fich davftelle und deffen Iechtdwiviiambeit mithin
gemih Arct. 49 AL 1 ped BE betr. zivile. B. b N, u. ?1
nad) dem Fechte ded erften ehelichen Lohniiges zu BeurteilerI jei.
Nady diefer Richtung unterliege e aber feinem Hweifel, baf der
Hevauzgabeatt vom 23. September 1905 ald ungiiltig begw.
rechtBunwirijam  angufefen wive; denn dad Jledht bed eriten
ehelichen Domizild ver Ehelente Eleve b. h. bad qezfen§urgi1d)e
Recht, welched bag Syftem ber Errungenjdafidgemeinjdhait a.bop=
tiect Habe (Huber, Syjtem und Gejchichte ved Sehweiz. Privat:
reditd, 1 ©. 250/256) gebe ver Ehefrau zur Siderung ihred
| Grauenguted leviglich eine Rlage auf Gitertrenmung (Huder,
baj. . 315/316) und von einer eigentiimlichen Sggmué&gabe et
Hiljte ihred Frauenguted nad) Weafgabe ded altbernijhen Rechtes
tonne baber feine Rede fein. Die Wirfungen der Weibergutds
Beraudgabe nach bermifhem Redpte Befchvinften fich nun aber
teinedwegs auf bad Verhaltnid bev Ehegatten vuter fidy, jomdern
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'erftrecften jih aud) auf dad Verhaltniz ber Ghegatten zu den

Gliubigernt be8 Ghemanned ; venn nach Act, 2 ped Gefehed vom
26. Mai 1848 jtehe den lehtern, wennt fie fich durd) eine folche
Bermbgendherausdgabe benachteiligt glauben, vad Redht der Pfin-
bung beaw. ber admassam:Kiehung der dev Ghefrau heransgege:
benen Gegenjtdnde behufs Criielung eined allfilligen Weehreridies
su, und infofern o3 fich davum Handle, ob ben Gliubigern bed
Chemannd ein  foldier Herausdgabeaft entgegengebalien werben
thnne, habe man e3 daber mit einer Frage bed ertevien ehelichen
Giitervechtd zu tun, die jih laur vt 19 AL 2 leg. cit. nach dem
Redyte ded jeweiligen ehelichen Wolhniikes regle. Wn einer folchen
Spaltung eined einbeitlichen Redjtdinitituted ded Ternifchen ehe:
lidhen ©iitervechitd diirfe feinedwegd Anjtof genommen werden,
benit dad BE vom 25. Juni 1891 betr. zivile. B. o, N. u. A
habe eben beyiiglich der Materie ved efelichen Siitervechtd in be-
wupter Abjicht einen devartigen Dualidmud in Beyug auf die
Gittervechrdverhditnifle ber Ghegatten unier einanber gefchaffen.
Daf die Anwendung sweier verfdhicvener Gefepgebungen mit Be:
g auf dad Giltervecht der ndmlichen Chegatten, fe nachdem o3
{tdh um dad Verhltnid der Ehegatten unter fich ober gegenitber
Dritten handle, ju Kollifionen fiihren miifle und ba e3 fich
juriftijeh gar nicht Fonjtruieven laffe, dag eine Ghefrau pwar bden
Gliubigern thred Ehemanned gegeniiber, nichi aber dem lehtern
jelbjt gegeniiber ald Gigentimerin ber betreffenben Mobilienn er-
fdeine, fiege auf ber Hand; allein e3 fei died chen eine notwen-
bige Folge bder Tendeny be3 Gefepgeberd, bdie Gliubiger ved
Ehemanned badurch zu fchitgen, daf ibnen gegeniiber die n-
wanbelbarfeit ded efbelichen Gitervedhted und die Berujung bder
Ehegatten auf badjenige Giitervecht, unter weldem fie die She
eingegangen, gefitere (. ven Fall Henneberg in den Schweis.
Bl. fiir hanbeldrechiliche Cntlih. 13 &. 129 §.). Cine logifche
Folge de3 Grundfaied, bag bdie Gittervechtdverhiltniffe dev Ehe-
gatten gegenfiber Dritten jtetd dem Redhte ded feweiligen Wobhn=
fibed ber Ghelente unterftellt feien, fel nun aber ver Wusdfchlup
ver Beredhtigung der Dritten, auf dad interne Gittervecht bder
Chegatten fich zu berufen bepw, darausd Einwendbungen gegen bie
Giltigheit ober Nedht3beftinbigleit eined Rechtdinftituted berzu-
leiter, woburch die Gefepgebung ved jeweiligen Domizil3 der Ehe-
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leute ben Schub bed Frauenguted begwecte. €5 entpreche ibrigens
audy eingig der Natur ber Sache, daf die Gliubiger de3 Ehe-
manned, in deren Infevefle dad Pringip der Wnwandelbarfeit ves
ehelichen: Girfervechted vom Sefege vurchbrochen jei, audh viejenigen
Jtormen ved ehelichen Gitervechted ded feweiligen YWohnfises
gegen fidhy gelten laffen mitften, die auf den Schuh ved Frauen-
vermdgend Beyug Ddtten; denn fonft wire e3 ja bder Ehefrau
ftberaupt wmmbglich, ihre Rechte am Franenvermbgen gu fichern,
da bie besliglichent Borfdyriften ved ecften eelichen Tomizils ven
Dritten nidht entgegengehalien werden Finnten und mithin  eine
Sidjerung mur nad) Wapgabe der Gefepsgebuny bded jeweiligen
ehelichen Domizil3 ventbar fei. Nach dem gefagten jei flar, bak
bie Rldgerin den auf den TWeibergutdheransdgabeatt vom 23, Sep=
tember 1905 fich griinbenven GigentumBanjpruch der Betlagren
gegen fich gelten lajlen mitffe, denn bad Gefes vom 26. Mai
1848 rdume in Wrt. 2 ven Gliubigern bded Ehemanned als
Redytabeheli gegen eine allfillige Benachteiligung infolge einer
folhen Bermdgendheraudgabe lediglich die Befugnis ein, die der
Ehejrau  gehdrenden Gegenftdnde 3u pfanden beyw. veren ad-
magsam-3iefung u verlangen und auf einen bet deven Vergan-
tung begw. Vevwertung fidh allfillig evgebenden Mehrwert ju
greifent.

B. ©egen dag Urteil bed Appellationsd und Rafjationdhofes
hat die Refurventin den ftaatdvehtlichen RNefurd and Bunves-
gevidyt mit vem Untvag auf Auffebung evgriffen umd gwar wegen
Berlebung ded BE betr. ivile. B. b N u. A Die Refurs:
begrindung fhliept jich an ble Ausdfihrungen von Efdher, Das
fdhweigerifche intertantonale Privatvedt, S. 169 fi. an und judpt
barzutum, dag nicht ein und dadfelbe Redhidverhaltnid — bdie
Weibergutshevaudgabe — nad) feinem LWirfungskreife in el
Zeile gefpalten werden fhnune, wobei fitr bdie Wirfung unter bden
Chegatten bas Jledht ded erften ehelichen Wobhniived und fiir bdie
Wirkung gegenitber Dritten bas Redht ded jeweiligen Wohnfited
gelten wiirde. Bielmehr felen nach Art. 19 de3 BE betr, zivilr.
B.b. Nou A vie GiitervedhtSverhilinifie felber efchieven in groei
Rategorien, foldye ver Ehegatten unter fich und joldhe ver Efe-
gattenn  gegeniiber Dritten. €8 Tomme alfo davanf am, ob ein

o
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Giiterredhtdverhilinid in feiner Gefamibeit bem interyen oder epter=
nen Giitervedit angehdre, tmd da finme nun fein Rweifel fein,
paf die fraglidhe Weiberguidhevaudgabe interned Giiterreditdver-
baltnid jei, dad daker nach dem anguwendenden wuemendurgijdhen
Recit Teinen Beftand Habe wid auch den Glqubigern ded Ehes
manneld nidhyt entgegengehalten werden IHnne.

C. Die Refurdbeflagte bat beantragt, e fei anf ben Refurd
nicht eingutretert, efnmal weil bei Wnjtinden fiber de Audlegung
ve3 BE betr. zivile. B. b, N, uw. A, dle fidh in einem Iivil:
proges ergeben, der ftaatdrechtliche Mefurd nidht gegeben fei, 1oo-
fiir auf odad Urteil ded Bunbdedgerichtd AS 20 Nr. 103 Erw. 3
verwiefert wird, und fobann, weil e3 fih vorliegend gar nidht um
einen Streit fiber die Anmwendung ded genannten Sefesesd, jondern
um bdie fantonale Redht3frage bhandle, ob da3 Sidjerungdmittel
ver Weibergutdheraudgabe nady bernifdiem FRecht vem erternen oder
internen bernifdhen Giitervecht angehdre. Cventuell wird auf b=
weifung bed Refurfed angetragen.

D. Der Appelationd- und Kajjationdho] ded Kantond Bern
bat auf Gegenbemerfungen vergichtet.

E. Die Jtefurrentin Bat bag Urteil bed Wppellationd: und
Kajjationdhofes ugleich tm Wege der Berujung and Bunbded-
gericht angefochten. Durd) Urteil vom 19. April 1907 ift die
erfte Abteilung ded3 Bumbedgerichid wegen Wangeld dez erforber=
lichen Streitwertd auj die Berufung nidr eingetveten.

Dad Bundedgericht ziebt in Erwagung:

1, RNah Avt. 38 bed BG betr. pivile, B. b W w. W, benrteilt
bag Bunbdedgericht ald Stastdgevichtdhof Streitigleiten, ju demen
bie Wmwendutitg diefed Gefened Anlafy gibt (§. aud)y O Avt. 180
Riff. 3). Borltegend Hanbelt 3 fich obne Frage um eine Streitig-
feil iiber bie Wmvenduug bded genannten Eefeged; denn bie Re-
turventin befdhwert fich darfiber, daf im angefochtenen rteil der
LWeibergutsheraudgabealte, den bdie CEheleute Clerc vovgenomuen
Daben, in Begug auf die Nefurventin ald erterned Giiterredhtdver-
Baltnid im Sinne von Wrt. 19 AL|. 2 leg. cit. behanbeli worden
ift, wibhrend er audjchliehlich bad interne Giiterrecht der Ehegatten
tm Sine vou U6]. 1 befchlage und daf aud biefem Grvunbde bdie
Wiberfpruchatlage der Refurrentin abgewiefen worden ift. Der
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Streit dreht fidh fomit um dle Bedentung ver gefelslichen Begriffe
Giiterrechtdverhilinid bev Ghegatten unter einander und Giiter-
rechiBoerhiltnid gegeniiber Dritten tm Sinne ded Art. 19. (BVergl
AS 31 I S. 291 Cmw. 2)

Der Cinwand ver Nefurdbeflagten, vaf der jtaatdrechtliche Me-
furd unguldjitg fei, wenn ver Anjtand aud bem BE betr. 3ivilr.
B, b, N ou U jidh in einem Rivilprogel evgebe, berubt auf einem
Mipverftandnid, Dag tn der Refurgjdrift Hiefitr angefithree Ur-
teil de3 Bundesgerichtd (US 20 S. 6561 Grw. 3) begieht fich
lebiglidy auf bad BVerhilinid zwijchen jtaatdrechilichem NRefurd und
Berufung and Bunbedgeridyt in BVeyng auf Anftdnde aud vem
genannterr Gefes, welched Lerhiltnid Hier von vormehevein nicht
in Frage fommen farn, naddem bdie I Wbteilung ve3 Bundesd-
gerichtd auf die Berufung der Refurrentin gegen dad augefod:
tente Mrtetl wegenr Jufompeteny nicht eingetveten ijt (§. audh) AS
29 11 &. 198).

2. Sn der Sache felbjt ijt der Refurd unbegriindet, Die Ausd-
legung, die der Appellations- und Kafjationdhof von Bern dem
Art. 19 leg. cit. gegeben hat, erjcheint ald rvichtig, und auch die
Begriindbung bed angefodhtenten Urteild ift durdhaud utreffend.

Unter ebelichem Gitervecht verfteht man die gegenjeitigen vers
mbgendrechilichenn Beziehungen ber Ehegatten ald3 folder., Dad
eheliche Gittervecht ift in evfler Rinte ein interned Rechtdverhlinis

ber €fegatten, dad aber qud) nady auBen wirkt; doch find die

Wickungen Dwritten gegenitber lediglich die dufeve Seite ded inmern
Berhilinifjes. Die Befthaffenbeit der erftern Hangt notwendig ab
vort ber Orduung bed lestern. Sudem dad Bunbdedgelep in Art. 19
Gittervechisverhltniffe der Chegatten unteveinander und gegeniiber
Dritten unterjcheivet, fann e3 nidht vad eheliche Sittevrvedit tn ge-
fonberte Mechtdverhiltnifie fpalten, von benen bdie einen die Be-
siebungen der Ehegatten unter fich und bie andern die Begiehungen

ber @hegatten su Dritten darftellen witvden, jonbern ed Hilt bdie

primire interne Seite ded Gilterrechtd und beven fefunbdire dugern
Wirfungen audeinanber, und inbem ed flir die erftern dad NRedt
ved erften efelichen YWohnjised und fliv ble lebteren bdad FRedt
bes jeweiligen ehelichen Tohnfiged al3 mapgebend erflart, ftellt
e3 in LWabrheit eine Fiftion auf: interned eheliched Giitervedjt
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und Wirfungen nach aupen, die jih naturgemip decfen miifsten,
joflen fich nicht entfprechen ; in Unjehung bder Beziehungen u
Dritten {oll e3 fo gehalten werben, al8 o6 bag (interne) Giiter-
vedht ein gany andeved wave, ald e wirkich ift, ndmlic) das:
jenige be3 jeweiligen unb nicht ded evften ehelichen Domizild dev
Ehegatten. '

Sobald man fich daviiber flar ift, baf die Bejtimmung bed
Art. 19 AD[. 2 leg. cit. auf einer Fiftion im angegebenen Sinne
Berubt, wird man Ffeinen Anjto daran nehmen, daf BHier Jedte
der Ehegatten al? nach aupen wirfend angefeben werben, bdie im
inmern, 0. §. tn Wictlichfeit, nicht beftehen — 3. B. Redyte Ddev
Ehefrau nadh dem Syftem der Giltertrennmung — und daf um:
getebrt tatfachlich eriftierenbe Nedhte nach aufien ald nicht be-
jtehend betvachtet werben. Dann ijt aber andy (in Segenjal gur
Auffafjung von E{djer, Interfant. RVrivateecht . 169 {f.) nidt
eingujehen, wedhalb die Chegatten nicht befugt fein jollten, ibr
Berhalten nady fener Fiftion etngurichten wuud fich tm Hinblick auf
bad BVerhiltnis gu Dritten derjenigen Sidherungdmittel ju Sunjten
ver Ghefran su bebienen, die das Necht ved jeweiligen Lobnjises
barbietet, und wedhalb foiche Borfehren, obgleich fie dag dem
Redyte ded eviten efelichen Wolhnjibed unteritehende interne Giitevs
redht nicht in vedtdgiltiger Weife zu dndern vermdgen, nidt
pennod) gemdf der Fiftion ded Gefeied die bem Fantonalen Redte
entfprechenden Wirfungen uach auben follen entfalien nuen
(vergl. auch pad Urteil ded Dbergerichtd Jirich, BL fliv Hanbels:
vegtl. Guifdh. 13 S. 129 ff.). Diefe Audlegung, wonady die
Gliubiger ved Ghemannd im Verhdltnid gur Ehefrau, ingbejon-
pere im Konfurd bed Ehemannd oder bei einer Pjandung gegen
biefert, fich mtr auf vad Recht bed jeweiligen und nicht auf das:
fenige ded erften ebelichen Iobnfiked Gevufen fonnen, fteht denn
audh durchaus tm Ginflang mit vem Bwedt ded Gefeped, der in
per Wabhrung bder MNechid- und Verfehraficherheit su juchen iit.
Dad mit Ghegattenr in BVevtehr tretende Publifum joll fich davauf
verlaffent diirfen, baf alle in einem befitmmten RKoanton bdomizis
lievtert @Befeute unter bem Gitervedht diefed RKantond ftehen oder
bod) Dritten gegeniiber ald barunter ftebend behanbdelt werdert
(4. €ider, ©. 176); 3 muj; dabel jedergeit mit den nach dem
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letern Redhte zu Gunften dber Ehefrau beftehenden Sidserheits-
mitteln vedynen. Dem entjpricht e8 aber, daf ein GSliubiger feine
befjeve Stellung beanjpruchen fann, ald er fie batte, wenn ba3
gheliche Gittervecht dad bed Domizilantond wive und daf er ins-
beforibeve einer nach Domizilvedht getvoffenen Sicherungdvorfehr
nidit dad fitr dad interne eheliche Giittervecht maRgebend gebliebene
Jtecht ded erften ebelichen Domizild entgegenhalten fann (. ough
Beridht ded Bunbesvated um Gefesedentonr] betr, 3ivilv. B. b.
N.ou, A, BB 1891 I &, 56D {.).

3. Jadh diefenn Wusdfihrungen wavet die Eheleute Glere, deren
(interned) ebeliched Gitervecht dadjenige ded Kantoud euenburg
ift, vom Standpuntt ved Urt. 19 leg. cit. aud befugt, einen Weiber-
qutdbheraudgabeatt nady bernijhem NRecht vorjunehmen und ijt
viefer AFt, wenn fhon ev fiir die internen Giitervedhtdverhiliniife
ver Chegatten feine vechtliche Beveutung Gaben fann, nach Wvt. 19
Ubj. 2 oody der Refurventin ald Glaubigerin ded Ehemannd
gegenitber wicfjam,

Demnady hat bad Bunvedgericht
evfannt .
Der Refurd wird abgewiefen.
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Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen.

Constlitutions cantonales.

Kompetenziiberschreitungen
kantonaler Behtrden. — Abus de compétence
des autorités cantonales.

1. Uebergriif in das Gebiel der geselzgebenden
Gewalt. — Empiétement dans le domaine du pouvoir
1égislatif.

96. Arfeif vom 16. Inli 1907
in Saden Hopy gegen Sanfonsraf 3ug.

Legitimation zum stantsrechblichen Rezurs betr. Verlelzung verfas-
sungsmdassiger Rechte. — Was « Klaganhebung » sei, ist dort, wo
Bundesrecht. eine Yorschrift an die Kiaganhebuny ankniipft {z. B.
Art. 242 SchKG), nach Bundesrecht zu beurleilen. Eine authentische
Interpretation einer kanionalen Behdvde hierdber ist unsuldssig. —
Wesen der authentischen Interpretation : sie ist Akt der Gesetzgebung.
Eingriff in das Gebiet der geseizgehenden Gewall, wenn die Inlerpre-
tation nicht anf dem Geselzgebungswege zustande komind,

A. Nad der PO fitr den Kanton Bug Hat in jeder bivger-
fihen Gireitfache ein Vermittlungsverfud) vor dem Frievendrichter
ftattzufinden (§ 29). Kommt ein Andgleich nidht juftande, jo hat
ber Frievendrichter vem RKidger auf Berlangen den die Rechidfrage
enthaltenven Weifungsidhein auszuftellen (§ 34). § 36 beftimmt:



