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mit ftilljweigender Billigung de3 Baterd Jowohl, ald audy dev
Heimatgemeinbe Mecingen bei fich aufgenommen und feither tat:
fachlih BVaterftelle an ihm verfehen Hat, wihrend ihn anderfeitsd
mit ber SHelmatgemeinde, weldhe daneben allein nody in Betradt
fallen Ennte, feinerlel faftijche Begiebungen verfaniipfen, abgefehen
von der gervade jtveitigen, bovt Deftelltenr und beftehenden Berwal-
tung feined Bermdgend. Diefe aber ift fiir die Frage ve3 Domi:
38 obne Velamg ; demn jie verdanft ihre Enutftebung, wie die
Atten erfenmen lafjen, dem Wmftande, daf dad demt Knaben im
Sabhre 1901 im RKanton Bern durdh Crbjdyaft angefallene BVer-
mbgen vou Dder auftdnvigen Umtsftelle nach Recingen ald bev
(vermutlidhy allein befannten) Heimatgemeinde ded Erben gefdhickt
und von derfelben augenfcheinlicy lebiglich in diejer Eigenjchaft
in Berwaltung genommen worben ijt, jomit entgegen den Vor:
fhriften bed BE betr. givile. B. v, T w W (Aret. 10 i), weldhe
2a3 Bormundjdajtdwefen grundiaplich der Wohnfisgemeinde gu-
weifen. Danad) Hitte die Geweinde Recfingen dad iy diberfandte
BVermdgen entweder bem Bater Gunthern, ober, wobf ridhtiger, im
Sinne ber vorftehenven Ausfiihrung der Gemeinde Pieterlen u-
weifent follen. Wenn fie ftatt bdejfen Jelbit bdie BVerwaltung ded
Bermdgend Nbernommen bat, jo ift jie gemif Art. 17 leg. cit.
qur Ubergabe berfelben an Pleterlen verpflichtet. Tenn die frag-
liche Beftimmung exfdeint ald amwendbar audy auf den hier vor=
liegenden  Jall ber Vegriinduug eined neuen Wobnfigesd infolge
Reffierend der gefeplichen Prijumption ded Art. 4 Abj. 2 B
betr, zivile. B. b, I, u. A, da biefer Fall verniinftigermweife dem
in Aet, 17 ibidem vorgejehenen Jiormalfall der Bewilligung
eined Wolnfibred)ield feitend der Vormunvidhaftdbehdrde gleichzu-
fteflen ift. €8 {ift baber dem Refurdbegehren bder Gemeinde
Pieterlen zu entjpredhen ; —
erfannt:

Der Refurd wird gutgebeigen und bemnady bdie Gemeinde

Jtectingen pflichtig ertldrt, die Vermdgendvermaltung ded minder=

jibrigen feo Gunthern von Redingen an die BVormundjdafts=

behorde ber Gemeinbe Pieterlen abjugeben und verjelben bad ver-
waltete Bermbgen jened audzubanbdigen.
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72. AUrteil vom 20 Septemb
‘ L & er 1906
n Gadien Henberger gegen Waifengeridis Sdhafifaufen.

auch die gesamte formelle Nachlasséehandtuﬂg 2u wverstehen, Die

Uniersteltung der Erbfolge unler Heimatr ]
Nachlassbehemtone « £ hlf. nler Heimatvecht wmfasst die formelle

A, Um 30. April 1906 verftarh an ihrem Wohnort
glagjef QBttfne (?mma. _@wgriﬂ geb. Fifder, von @ee?rgen, .gg}tﬁfn
N g . Sle Dinterlie ein in Naqray binterlegted Teftament

orin 'emgefne Bevwandte 3u Grben eingefest unbd jablreiche 53812:
madyiniffe angeordnet waren b worin al3 ieféamomtﬁnoﬂftrecfe;
ver Refurrent, Flcfpredh Dr. Heuberger in Aarvay Begetchnet war
Dad Teftament enthielt auferdem bie Klaufel ; ’EDie %éftateri .
,,unterft'elﬁ gemdfy der Borjdrift ves Ypt. 29 glbf 2 bes EB(E
,,}setr: givile. B v, R.ow, A, vom 95, Juni 1891 iSie Grbfolge
o ibre %er_laﬁenfc{)aft bem Criredyt ihres Heimattantons %Iag‘
ngou, dad a[!o gur Anwendung  fommen foll, joweit im bDr:
,,Itegenber't Leftamente {iber pie Crbfolge in bdie Berlajfenfhaft » _
»Zeftatorin nidhtd anderes verfiigt wird.” Dag %]e irf;re i Ef
Aavau evdifnete pas Teftament und exlief an bdie n&c{)ffen Eglf:tcg—
;Iermanbteu ber' Crblafferin unterm 9. Juni 1906 bdie Bﬁenﬂic{;é
: gggrb;r‘ung, ftc'f) ﬁbex: ibre Anfpriiche 6is gum 15. September
il etnt ;Beglrfﬁgertcbt QIcErcuf Jehuiftlich audzuweifen, mit per
o ung, dag na.d) Ablauj bdiefer Frift die al3 nadifte Crben
ngemeldetert fofort in ben Befity der Erbjchaft eingemwiefert witrden
1mmerf).m unter Wabrung aller Redhte gegenilber allfdllig meiterr€
SBerfecI;ngten. Am 10. Mai 1966 nabm dad Waifengericht Sdjaff-
E)Vaupen lm«%eifei'n be3 Refurventen als Teftament3volljtrecders eit;
I«S‘}?fﬁf“{ tber bie etwad meby als 400,000 §t- Detvagendve Ber-
anenff@art aul. Jn der Folge ergaben jid vann Differenzen
awijchen  dem Baifengericht Sdaffbaufen und dem Refurrventen
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fiber bie Deidfeitigen BVefugnife bhinfichtlich Ded Nadlaffed der
Witwe Stegriit. Oer Refurvent nabm dad Redht in ‘Qﬁt!prud),
pie Grbidhajft zu Hquidieven und bid gur evfolgten Riguidation u
perwalten und er verlangte Biebei u. a., dafy bdad Waifengericyt
qum RNachlap gehdrige Werttitel, die €3 el ber Kantonalbant
Shafihaufen begogen umd im Ddie Sdyivmlade gelegt BHatte, b::r
Bant wiever in Depofitum gebe und ihm die Depofitenidyeine fu.r
piefed Depot umd ein folched bel vev Hargauijchen Banf, fowie
ste Rontoforrentredinung der Schaffhaufer Rfantonalbant fiber:
mittle. Dte Anffafjung bdes Whaifengerichtd {iber feine @teﬂung
in ver Gadpe Fam in einer Bujchrift dev TWatfengeridhtdfanslet
vom 31. Pai 1906 an den Refurrenten wie folgt zum Hus-
pruc: , N3 Uargauerin fonnte die BVerftorbene gemaf %Irt 24
,BE bete, givilr. B. 0. N u. A, ein Teftament nad) den hrem
JHeimatfanton  beftehenden Borjdriften evrichten und war aud
,befugt, die Grbfolge in ifrem Nachlag vem %Iargauerref’g% 31 uns
terftellen (Art. 22 Abf. 2 leg. cit.). Jn allen fibrigen Begiehungen
aber unterflet die Orbrung ihred RNacdhlafjed vem Stec{).te 0ed
Jleten Wohnfiged und fpesiell erfolgt an biefem aud) bteﬂ Gr-
,Bffnung  ter Grbjchaft fiir bie Sefamtheit ded ‘Befmogené
,(Urt. 23 leg. cit.). Demnad) wird aljo die %aifeubef)?rbe per
,Stavt Shaffhoufen durd) RNadgforichungen bei den in Frage
fommenven Bivilftanddimtern bie Suteftaterben der %erftorﬁfmen
feftitelfen (Art. 16 bev waifenamtlichen Gejdyaftdoromung), diefen
Jalddanmt burd) den WaifengeridhiBprajiventen von pen teftamens
 tariffen Berjiigungen dev Erblafferin Kemninid geben (Hrt. 10 bed
Befdhreibungd- und TeilungBgefeyed) und thnen nbtigenfalld durdy
b3 Gevicht etne peremptovifche Frijt gur Anerfennung nbet:.%w
 freitung be3 Teftamented anjegen [affen (Yxt. 27 ver waifert=
Jomtlihen  Gefchiftaordnung). Sobann werden bie Suteftaterben
yaudh veranlaft yoerben, einen Maffoverwalter gu bejtellen und,
,Joweit fie auswirtd {ind, fiiv einen Vertreter am SBIc?fg,e 3u
Jorgen. Bi3 erfteres gefdhehen fein wird, bejorgt die Eiimienges
ridisfanglel die Bermaltung bed Bermdgens. @if &'B'ertntel
werdenn von der Waifenbehdrde, weldhe den Grben fiir bie Be-
frievigung  ibrer UAnfpriiche vevantwortlidy ift, in Bermahrung
Jaenomment und in ver Schivmmlave beponiect. Mit dem Teftament
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S08 folchem Fann erft gevedinet werben, yoenn diejed eniweder
,allfeitig anerfannt ift odev erhobene Tinwendungen bagegen giit:
Ly oder ;gevichtlich Dbejeitigt find, Denn der Fall wire ja dent:
Joar, daf audy in formeller Beziehung Einfpraden gegen dasdfelbe
serhoben werben, welde, wenn fie gefdhiityt volivven, dad Tejta-
yment unter Umitinben gang annullieven finnten. Sft nun das
yLeftament fovmell Dbereinigt, fo erfolgt fofort die ugfertigung
ooer Teihng auf vem Papier und nad)y Unterzeichung verfelben
Jourd) die Beteiligten, jowie der Semehmigung ded Dofumented
Sourd) bdie TWaifenbehbrde, bie zuftdndigen auBwivtigen Bor-
ymunbjdaft3behdrden und bed Waifeninfpettoratd fann dann die
L Zhtigleit bed TeftamentBvolljireferd Deginmen gemdp den bem:
Jlelben durch bie BHerwartigen gefeblihen Beftimmungen einge=
Jraumten Kompetengen.” Gegen diefe Stellungnabme der Waifen-
gericht3tanglei vefuvrierte ber Refurvent an ba3d Waifengeridht ; er
erhielt aber am 19. Juni 1906 bden Befdheiv, baf ein Refurd
unguldfiig fei, weil eine eigentliche Sdhlunabme nicht vorliege.
Wbrigend Hondle 8 fich Bier cinfoch um bie Anwenbdung ge-
jetslicher Beftimmmungen, die ohne weitere3, b. h. ohne vorgdingige
Bejdhlupfafjung, su erfolgen habe. Jugleich beftatigte dad Waifen=
gericht die in der Bufdrift feiner Kanglet vom 31. Mai audge-
fprodjene Auffajjung. Wm 28. Juni 1906 fodann teilte da3
Waifengericht dem Yefurrenten mit, daf die Konfereny der Jnu-
teftaterben der verjft. Witwe Siegrift bejdhlofien Habe, 3 fei, i3
pev Bollzug ded Teftamentd durdh) dem vorvgejehenen Tejtaments-
vollftrecfer Deginnen fonne, bdie Berwaltung und, joweit ndtig,
aucy bie LQiquidation bed adilafjed vom Nefurrenten und der
Waifengerichidfanzlei unter Auffidht ver Waifenbehdrde Schaff=
Baujen zu befovgen.

B. Mit Refurdjdhrift vom 30. Juni 1906 Hat Fiirfpred) Dr.
Heuberger beim Bunbedgericht folgende Unirdge gejtellt: 1. Das
Waifengeridht fei zu verhalten : a) Die jur Berlajfenjchaft ber
Witwe Siegrift gehdrenden Werttitel, bie e3 von dev Schaffhaufer
Santonalbant erhoben und in jeine Schivmlade gelegl bat, diefer
Bant wieder in Depofition zu gebew; b) ferner die Depojiten:
jeheine forohl fiir die bei ber Schaffhaujer Kantonalbant ald fir
oie bei der Wargauijdhen Bant deponievten Werttitel, bie Fur Ver-
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lafjenjdhaft der Witwe Siegrift gehoren, bem Refurrenten Beraus-
sugeben ; ¢) ihm audy die Kontoforventrehnung dber Schaffhaufer
Kantonalbanf {iber dben mit Witwe Siegrift unterhaltenen Ber-
Fehr vom 9./10. Mai 1906 zu Obermitteln. 2. Dem Waifen-
gericht fei su unterfagen: a) Jrgend eine Verfiigung fiber die
gur Berlaflenjhaft der Witwe Siegrift gehdvenden BVermdgensd-
gegenftinde und Urfunben ju treffen; b) Handlungen vorunehmen,
au deven Bornahme der RNefurvent ald TeftamentSvoljivecer be-
jugt ift, alfo unter anderm bie Verlaffenfdhajt su vermabren, ju
verwalten und gur Teilung gu bringen und Vermadhinifie audzu-
gablen. Bur Begriindbung wird audgeflihrt, da3 Bovgehen ded
Waifengerichtd bedeute eine BVerfepung ded vt 22 Ab]. 2 BEG
Betr. givilr. B. b. N u. A. Die Erblaffevin habe durch leptwillige
DBerfligung bdie Gibfolge in ihren Nadhlag dem Rehte ihred
Heimattontond avgau unterftellt. Alle durch dad Srbredht nor-
mievten Berhéltnifje beurteilten fich daher vorliegend nadh aavgau-
iihem RNecht. Diefed milffe in3befondere mafgebend fein fitr die
Crdffnung, Jufraftiegung, Befanntgebung, gerichtliche Beftreitung
bed Teftamentd, fiiv die Unmabme ber Erbjchaft und die Teilung
vev Berlaffenfhait. &8 bivfe dafer in Ffeiner der gemannten Be-
giehungen Schaffbaufer Redht ur Anwendung gebracht werden.
Mach aargauifhem Redht Habe man e3 nicht mit etnem Fall
waifenamtlicher Liquidation zu tun. Die Shaffhaufer Waijenbe-
borve fei bedbalb auch nidyt berechtigt, eine amtliche Liquidbation
gang oder zum Teil durchzufithren, fonbern fie Habe bied gemdp
bem ausdrviiclichen Willen der Teftatorin dem Teftamentdoollfivecter
3u iiberlafien.

C. Dag Waifengericht der Stadt Schaffhaufen Hat die Wntrige
gejtellt : 1. @8 feien dle Untrdge ded Refuvcenten sub litt. a, b
und ¢ wn Titelhevaudgabe abjuweifen. 2. €38 jei audzufprechen,
baf e3 der Waifenbehdrde Schaffhaufen geftattet fei, de durvch die
Gefebgebung ihr iiberbunbenen Borfehrungen mit Begug auf die
Crbjchaft ver Witwe Slegrift weiter audzufithren bid 3u dem Jeit-
punft, wo der ﬁl’aergabe der Grbfchaft an den TeftamentBvollftreder
Peine vechtlichen ober tatfachlichen SHinderniffe mehr im LWege
ftehenr, Jn erfter Cinie wird dem Refurventen die Bejdywerdelegiti-
mation beftvittert, weil bie Grben mit feinem Borgehen nicht ein=
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verftanden felen. Rur Sade felber wird im wefentlichen bemertt :
Wiewohl LWitwe Siegrift dte Crbfolge in ihrem Nadhlag aavgau-
Hidhem JRecht unterftellt babe, o Kabe bodh nady Art. 23 BEG
betr. ivilr. B. b, N. u. A, dle Crdffnung der Erbjdhaft in Shaff-
Saujen ald dem lepten Wohnjig der Grblajferin und nady Sdhaff-
haufer Redht zu erfolgen gehabt. Wenn audy nidht gang abge-=
flart jei, welche Kompetengen bievaud fiir die Behbroen bed lehten
Wohnfised folgen, fo erfheine doch danad)y die Waifenbehdrbe
Shaffhaufen zu ihrem Borvgehen berechtigt. Nach dem f{chaffh.
Bejdyreibungd: und Leilungdgefes vom 25. Januar 1884 Habe
in allen Tobedfallen die amtliche Jnventarifation fattzufinden.
Dabei fei die Behdrde verpilichtet, die Crbjchaft bid zur Teilung
awt und jorgfdltig zu verwalten, unb aud) die Teilung und Liqui-
botion ber Grbjdaft jei von ihr ju beforgen. FNeben den Funftionen
ber Waifenbehirde fei bie Thtigleit eined Teftamentdvolijtveders,
wie fie in den Art, 1965—1967 PG vorgefehen jei, eigentlich
niberflitffig geworden. Smmerhin feien bie Unirige eined jolden
Tejtamentdvolljtrecerd fiber Verwaltung oder Liquibation eingelner
Bermdgendteile entgegenjunehmen und wenn immer mglich ju be-
ridfidhtigen, und da nun vorliegend nady Grjitllung ber Hffentlichen
Buwede (Nad)- und Crbidajtéjtenern) flir ben Staat fein weitever
Srund vorliege, dem Willen ded Teftators feine Folge zu geben,
fo ftebe nichtd im Wege, nad)y Feftftellung der Crbjdhaft und der
Srbteile oder Bermdchinifje die weiteve Liquidation dem Dbeftellten
Bertrauendmann zu iberlajjen. Dagegen Habe fich andy die Waijen-
behbrde uie gefperrt, wie e3 {tberbaupt feine3wegd ihr Beftveben
fei, dad Teftament nidht 3u vefpeftieren, jonbern blof, badjenige
vorgufefiren, wogu fie amtlidh verpftichtet fei. Rur Beit fel nun
nody uidht einmal dle Juventavijation der Erbjdhaft vollendet. €5
werde eine evheblihe Nadfteuer und Steuerbufe vom Nadla
ber Witwe Slegrijt bejogen werben, und 8 wiivden infolgedeffert
bie Grbteile und wobl auch die BVermidiniffe su vebugieven fein.
Erit nady Feftitellung bed Betraged ber Grbteile und Bermbdht=
nifle rnten dann aud) die Grbichaftdftenern bevechnet voerdem.
Alfe3 bdie3 fhune nur von bder jchaffh. Behdrde und nidht vom
aaeganijdhen Teftamentdvolljtveder beforgt werdem, und ed miijfe
felbftoerftindlid) gejcfefen, Hevor bem TeftamentBoollfiveder bie
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Grbjchait Hevaudgegeben werbe. Man fonne doch dem Kanton
Sehaffpaufen nicht gumuten, daf er nadpteiglich die Betrdge der
RNachitener und DBufen, fowie der Crbjchaftdjteuer bei bdem ein:
gement Grbert und Vermddhtniduehmern im RKanton Wavgau eins
treibe. Auch gehdre zu einer rechidfriftigen Crbjdhafisbejdyreibung,
bafp fie vor den Cvben unterfdyriftlich anerfannt jei. Dad Waijen-
geridht mitfje daber voverft bie Beteiligten audfindig maden, Se-
pann el bad Teftament noch nicht in Mechtdfraft exwadhien, und
jo lange died nidyt der Fall fei und nicht befinitiv fejtfrele, wer
al3 Grben in Betradyt fomme, fei audy Yeine vechtdfrdftige Be-
{chreibung mdglich.

Sn einer nadyirdglicdhen Cingabe Hat dad Waifengeridht Schafr-
Baufen feinen Standpuntt Hinfichtlich der Mitwirfung ded Tefta-
ment3oollitvecferd %ei bder Bermwaltung der Crbjchajt nodh dabin
praziftet, bafy derfelbe miindlic) odev fchriftlich Antvige oder Be-
gehren fteflen fonme unbd daf bdad Watjengericht allein oder in
Berbindung mit dem Refurrenten alle bie verlangten Hanbdlungen
pornehmen werde, Jofern fie nicht gegen dad Gefes ober die In=
teveffen der Grbem verftofgen.

Dad Bunbdedgeridht zieht in Grwigung: ‘

1. Dev Refurrent ift gur vorliegenden Bejchwerde legitimiert.
Nz Teftamentdvollftvecter ift er berechtigt und verpflichiet, den
lepten FWillen bed Crblafjerd zur BVollziehung ju bringen. Falls
er fich Bievist dburdh Mafnahmen von Behbrben in bunbedrvedhts:
wibriger Weife gehemmt glaubi, muf er aud) berechtigt fein, im
Wege ver ftaatdrechtlichen Befdyverde dagegen den Shup bed
Bunvedgerichtd angurufen. [Ciner Bolmadt oder zuftimmenden
Grfiarung der Grben bedarf ev hiegu nicht, weil jeine Rechts-
fteltung  al3  TeftamentBvolijtvecer nidht anf dem Willen der
Grben, jonbern auj demjenigen bed Grblafferd berubt, wie er o
audy den letern unter Umfjtanben gegen die Crben ur Geltung
au bringen Bat.

2. Man nnte fich fragen, ob ein fantonaler Entjdeid, wie
ev allein burd) ftaat3rechtlichen Refurd angefochten werden fann,
fiberhaupt vorliegt (Art. 178 Jiff. 1 OG). Wenn aber aud bie
Buidrift de3 Waifengerichtd Schaffhaufen an den Refurrventen
pom 31. Mai 1906 {ih Guperfich aI8 bloge Meinungdtuferung
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gibt und bie BVehdrde 8 nachiviglich abgelehut Bat, einen Refurd
biegegen angunehmen, eben weil e3 fich um eine blofe Meinung3-
duferung haudle, jo liegt doch in jener Bufchrift weifellod eine
befinitive und verbindlidhe Stellungnahme bved Waifengerichts
gegenitber den Unfpriiden bed efurventen, und e3 darf davin
umfo unbedentlicher ein Cntfdhed (Berfligung) nach Avt. 178
Biff. 1 leg. cit. erblitt werden, ald da3 Waifengericht in der
Refuvdantwort in diefer Begiehung teinevlei Einmand gegen bdie
Beurteilung ded Falld burdy bad Bunbedgericht erbebt. Der Ent-
fdeid ift aber auch, obgleih er von einer Gemeinbebehirde aus-
gebt, ein fantonaler im Sinne der gemannten Beftimmung ded
OF (1. AS 3t 1 &. 241 Ew, 1).

Eine vorgingige Crichdpfung ded fantonalen Inftanzenzuges
ift bet Bejdhwerben wegen Berlemtg bed Bundedgefesed betr.
gioile. B, b, M. u. A nidht erforberlich (AS 29 1 S. 32 1.).

3. Mit dem Refurfe, der fich auf eine BVerlegung von Art. 22
Ab). 2 BEG betr. zivilv. B. b, N. u. A. ald eingigen Befchwerde:
grund ftitt, verlangt dber Refurvent, dbaf ihm vom Waifengericht
ver Madhlaf der Witwe Siegrift behufs Bolljtrecung ved Tejta:
mentd aushingegeben werbe. Dad Waifengericht widerfebt fich sur
Beit diefem Begehren, evflavt {idh aber beveit, nach Feftftellung
ber Erbjdhaft, ber Erbeile und Vermddyinifie und nadibem die
Steneranjpritche von Sdaffbaufen befriedigt oder fichergeftellt find,
bie weitere LUquidation der Grbjdhajt dem Refurrenten ol3 Tefta:
ment3vollftveder i dberlaffen und ihm den Nadhlaf zu diefem
Bwede feiner Reit ausdzuliefern. Fermer will dad Waifengericht
jest fchon dem Nefurventen bei der Vermaltung ded Nadlafied
und Binfidhtlidh ber Riquidbation eingelner Vermbgenditiife ein ge-
wiffed Redht der WMitwirkung eincdumen. Dev Streit dreht fich
jomit in feiner Weife um bdie Anwendung von Noriten bed mate=
riellen Grbrechtd, fomdern audjdhlieglich wm bdie formelle Behand-
Tung Y8 Nadlafjed. Der Refurvent folgert aud Avt. 22 Abj. 2
BG betr. zivilr. B. b, N u. A, dbak, nadhdem bdie Erblafjerine die
Grbfolge in thren Nadlag bdent Rechte ihred Heimatfantons
Wargan unterftellt Batte, die ouf den Erbgang begiiglichern Be-
ftimmungen be3 cargauijen RNechtd nicht nur in matevieller,
jonbern auch in formeller Begiehung zur Unwendung u fommen
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flaben und madyt geltend, bag er vorliegend ol TeftamentBuol-
ftrecfer nady aavgauifchem Recht die Befugnid Habe, bejufs Boll-
sugd e lepten Willend bder Cvblafjerin den Radlag in Be:
fib s nehmen und zu liquidieven. v beftreitet aber nidht, baB
wenn fiiv die formelle Behandlung bded Nachlaffed ber Witwwe
Glegrift jdhaffhaujijhed Redt mapgebend fein follte, dad Bov-
aehen de3 TWaijengevichtd gejebmaipig ift. Jndbefondere be-
Bauptet er nicht, vaf e al8 Teftamentdvollftreder nach jdhaff-
Baufifhen Redht melr Befugniffe hatte, ald thm vom Waifen-
geridht eingeviumt ober in udficht geftellt find und dag etwa in
piefer Beziehung va3 Watjengericht fich einer Berfafjungdwidrigleit
{huldig gemadit habe. Dad Waijengericht dagegen fteht auf dem
Gtanbpuntt, daf Art. 22 AHj. 2 vie formelle Nachlagbehandlung
nath Jdhaffpaufifhem Fedht nicht audjchliept. Die eingige durd
vad Bundedgevicht zu Idfende interfantonale Rehtdjrage ift danad
bie, ob bie jeitend ded Crblajjerd nachy Urt. 22 L] 2 leg. cit.
erfolgte Unterftellung der Grbfolge unter Heimatredyt aucdy die for-
melle Nadlafbehandlung, wie fie hier tm Streite liegt, nadh dem
leptern, tm Gegenjag um Recht bed leten Domizild, zur Folge
bat, m. a. . nad) weldhem Redhte e3 fih entjcheidet, ob und in
weldyer Weije dle Bebirden bei der Feftitellung, Siderung und
ber Liquidbation ded Madlaffes mitzuwirfen haben.

4, Die Zatigfeit der Behorden bei Behandlung einer Ber-
lajfenjhaft rvegelt fich formell nady Offentlichem Mecht. E3 i
oaber von wornbereinn audgefdhlofien, bak bdiefe Tatigleit in einem
Kantonr nach bem Redte eined anbern Kantond fih vollziehen
tonnte, weil bdie DBebdrdenw {tetd nur bad OHffentliche Necht ved
eigenen Staated jur nwendung bringen fonnen. Aud) waive e3
praftifh meift fdhlechierdingd unmdglich, biebel nad) bem Redte
eined anvern Kantond zu verjahren, weil der beidjeitige Behorden-
organidmud nicht Nbeveinftimmt, indem 3. B. die Vehdrden, die
in einem Santon zur WMitwirfung berufen finb, im andern gar
nicht exiftieven. Grflart man dedhald in biefer Begiehung dad
Reht bed Heimat: ober ded Domigilfantond ald mapgebend, fo
bebeutet bied nichid andered, al3 daf bdie formelle Nadhlagbehand-
Iung bdem einen oder anbern Kanton ugewiejen wird, dag alfo
bie Behirden bed einen ober andern Kantond ald Hiefitr Juftdndig
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begeichnet werben (infofern natiirlich nach den eingelnenn Rechten
gemap ber fonfreten Sachlage eine behdrdliche Witwirfung vor-
gefdyeieben ijt). Somit Hanbelt e3 fich vorliegend nicht darum, ob
bag Waifengeridht Schaffhaufen bei der formellen Behandlung bed
Racylajfes Siegrift nach den Borjdhriften ved aargouifchen Redyts
3u verfahren und danady die Stelumg ved Refurventen ala Tefta-
mentBoollfivederd zu vefpeftieren Batte, jondern bie Brage ftellt
fig fo, ob bad FWaifengericht — abgefeben etwa von ben erjten
fihernden Wagnahmen — iiberhaupt ujtindig ijt und eventuell
in weldem Wmfang, fich mit dem Nachlaffe 3u befajfen. Soweit
Hiehei feine SKompeteny Dejaht wird, ftebt gugleich feft, daf das
Waifengericht die nady fhaffhaufijhem RNecht ihm jufteenven
Sunftionen aud) in Begug auf ven Nadhlag Siegrift ausiiben
tann, und weldhe Befugniffe fiiv ven Refurventen ald Teftaments:
vollfivecter verbleiben, ift BHiebet nicht eine Frage ber Amwendung
be8 BE Betr. b. zivile. B. b, N. w. A, Jonbern vein ved fantonalen
Tdaffbauiijhen Red)td, vie vom Bunbvedgericht mangeld einer b
glglidhen Befdywerde aud) nicht weiter zu pritfen ift.

5. Der Nefurvent fdheint bei feiner Bejdywerde iiberfehen u
haben, dag nady Art. 23 BS die Crbffnung ber Crbjdaft ftetd
fiic die Gefamtbheit ved8 Bevmbgend am legten TWohnfis ded Erb-
Tafjerd erfolgt. Die Beftimmung gilt auch fiir ven Fall, daf der
Grblafier nacdy Art. 22 AG|. 2 vie Crbjolge in fetnen RNachlag
bem Heimatred)t untecftellt Hat. Wuch Hier find alfo die Behbroen
bed lehten TWohnfiged jur Witwirfung bei der Erbjchaftderdifuung
Beufen (joweit eine folhe Mitwirfung nady Fantonalem Redyt
vorgefehen ijt), und fie fdnnen BHiebei, wad den Umfang ibrer
‘Tatigleit und bad BVecfabren anbetrifft, nady ven Wusfithrungen
i Grwagung 4 nur bad Redht bed eigenen Kantond anwenbden.
Fragt e3 fid) fodann, wad unter ber Erdffnung ver Erbidaft im
Simne 93 Art. 23 zu verfteben ift, und weldhe alfdlligen be-
Hrdlichen Funftionen bdavunter fallen, fo leuchtet ein, baB damit
nicht etwa blog die erften fihernden Borfehren unmittelbar nadh
bem Tob bed Crblajjers, bie lentglich den bejtehenden Sujtand er-
Halten follen und die fhon nach der Natur der Sache nur vHon
vent Wohnijibbehdrden vorgenommen werden fdunen, gemeint find.
Vielmehr widerfpricht e3 feinedmwegd bem allgemeinen unb jurifti-
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fhen Spradhgebraudy, wenn unter Crdffnung der Grbidajt
einem. etwad weitern Stun die Gefamtheit ver Mafregeln be-
griffen wird, die die Sicherung der Berlafjenfchaft und bed Erb-
gangd und aud) den Bollzug der Erbfolge zum et Haben, o. b.

bie gefamte formelle Nadylafbehanblung ; bie Snventarijterung und

Siegelung be3 RNadhlaffes, dad Berfahren jur Gvmitthing ver
Grben, bie intevimiftifce Berwaltung und die Liquidation bves
Nadlajfed u. §.w. Und daf nun audh das Bunbedgejer o aus-
sulegen ift, ergibt fich aud folgenden Grwdgungen : Dag Bun-
bedgefes teht fiiv dle Megelung vev interfantonalen jivilveditiichen
Berhiltniffe wd fpegiell fiiv bad Grbrecht (Art. 22 A6}, 1) auf dem
Qtanbpunft bed TWohniippringips. Avt. 22 AG7. 2 bilpet demgegeniiber
eine Songeffion an vad Heimatdpringip, vie ald Audnabhmebeftim-
mumg nady allgemeinen Jnterpretationdregeln efer enge audzulegen
ift, wihrend anverfeitd Art. 23, weil er Had alfgemeine Pringip ved
Gefepsed fiir bie Crdfjuung bdex Crbjdaft jur Geltung bringt, un-
beventlich in einem etwad weitern Sinn verftanden werben darf.
Sdhon aud diefem Grunde wird man nicht leicht geneigt jein, die
Grbfolge nach Ave. 22 AL, 2, bie ver Grblajier dem Heimatredst
u.nierﬁeﬂm barf, audy im Sinne ver formellen Eﬂacﬁlagbel)anbiuné,
bie jehr wobl unter ben Degriff ver Crdfinung der Erbjchait
nady Art. 23 gebracht werben Famn, aufzufafien. Wihrend
fo?cmn bie dem CErblaffer eingeriumte Satultdt, ote Erbfolge i
feinen Nadylaf dem materiellen Recht ved Heimatfantond ju
unterftellen, ifre unverfennbave Berechtigung in den tiefgreifenden
Q}erf'd)iebenf)eiten ber Yantonalen Grbrechte finbet, ift ein gleidy-
wertiged Jutereffe e Grblafferd pavan, Daf entgegen bem fnn)‘t't
Berrfchenden Toknfispringip audh vie formelle Radhlagbehandlung
nad)y Deimatvedht erfolge, nicht evfichtlich. udh vie Form, in der
bie Untevjtellung der Grbfolge unter das SHeimatrecht 3u gefchelen
Bat — legtwillige Berfitgung over Srbvertrag — fpricht dafiir,
2B e3 jih dabel nur um eine Derfiigung fiber die materielle
Regelung der Grbfolge und nicht jugleich auch um eine in dasd
@ebiet be8 Bffentlichen Rechtd eingreifenve Didpofition fiber deren
formellen Bollzug Bandelt. Weiterhin ift 3u beachten, dbap nach
Art. 23 unter allen Umftanden, audh wenn man den Begrifi
ber Crbjdaftderdffnung in einem engern. Sinn auslegen wollte,
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fo Ddag er efwa uur die Fepjtelung und Sidherung bed Nadh-
faffed und nidht auch den BVollzug der Grbfolge umfafjen wiirbe,
ein wefentlicher Teil der formellen Nadylagbehandling dem LWohn-
jigfanton zufalt, und daf nun nidt angenommen werden fami,
ba3 Bundedgefes, Habe in biejer Beiehung eine Teilung ver u-
ftandigteiten, einew in einem beftimmtien Beitpunft eintretenden
Mbergang der Nachlabehandlung an den Heimatfanton einfitkren
wollen, zumal ein jolched burd) feinerlei dringende SJntereffen ge-
forberted Werfahren offeniichtlich erbeblihe praftijhe Beventen
gegen fich bHitte und wegen der Nidhtitbereinftimmung der beylig-
lichen fantonalen Borjdriften vieffady gevadeyu undurdfithrbar
wave. Gnolidy ift davan ju eviunern, baf Crbitreitigleiten nad
Art. 2 BO pvem Gerichtdftand ded lehten Domizild ved Erblajjers
audhy in ben Fallen unterliegen, wo bdiejer die Erbfolge dem
Heimatvehit unterftellt hat. Hievaud bvarf wieberum ein vgument
daffic gefolgert twerdem, baf nady vichtiger WuBlegung bed Se-
febe3 mit der Grbffnung der Erbjchaft die gejamte formelle Nadh-
lagbehandlung, aud) wenn bder Crblajfer vow der Fatultdt bes
Art. 22 Nb§. 2 Gebraudy gemadht hat, dem Redhte und eventuell
pent Behbrben bed Wobnfigfantond ufallt. LWie im Tibrigen die
suleBtgenannte Beftimmung ju interpretieven ift, ob fie jich nuv
auf bdie Berufung zur Erbiolge ober audy auf anberweitige erb-
redhtliche Borjdriften mit materieller Wickung — 3. B. die An-
fretung und Audfdlagung der Erbfchaft — begieht, braundit Hier
nidht erdrtert ju werdew. Fiiv die Entjcheidung ved vorliegenden
Refurfed genitgt die Feftjtelung, dbag fie jirr die fovmelle Mach-
Ingbehandlung nidht gilt. (. Cfdyer, JInterfantonaled Privatredyt,
S, 204 ., 275§, AS 30 1 ©. 698 Grw. 1.}

6. Nud bdiefen Ausfithrungen folgt, dap fiir die Crdjfnung ber
Crbjdhajt Slegrijt und damit fiir die gefamte jormelle Nachlag-
behandlung a3 Crbrecdht von Schaffhaufen maggebend ift und bag
fomit da3 Bovgehen ded TWaifengerichtd Sdhaffhaufen, dad in
amtlicher Snventavifation, LBerwaltung wund Borbereitung dev
YUquidbation be3 Nadylaffed befteht und dad unbejiritienevmafen
vem fdaffiaufijden Nedt entfpricht, nicht gegen dad Bundvedgefeis
per{tdpt. Der Refurd ift daber abuweifen; immerhin ijt dasd
Waifengericht bei feinen Erfldvungen fber die dem Refurvenien
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al3 Teftamentdvolljtveder eingerdumte MWitwivfung bel der Ver=
waltutg und Liquidation ded BVevmdgend uubd fiber deflen jpdtere

Nudbhingabe an den NRefurrenten zu bebaften.

Demnad) Bat dad Bundedgericht
‘ erfannt:

Der Refurd with abgewiefen. Dabei wich die Nefurdbeflagte

bet thren Crildrungen f{iber die vem Refurrenten al3 Teftaments:
bpﬁi'trecfer eingevhumte  WMitwirfung Lei der Verwaltung und
Liquidation bed Bermbdgend und iber deffen fpdtere Ausdfingabe
an den NRefurrenten behaftet. |

1. Uebergriff in das Gebiet der gesetzgebenden Gewalt. N 73, 501

Dritter Abschnitt., — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen.

Constlitutions cantonales.

I. Uebergriff in das Gebiet der gesetzgebenden
Gewalt. — Empiétement

dans le domaine du pouvoir législatif.

73. steil vom 20. Sepfember 1906 in Sachen
@nflin gegen Regierungsrat Thurgan.

Legitimation zum staatsrechilichen Rekurs, Arl. 178 Ziff. 2 0G. —
Anwendung vines neuen, angeblich roch nicht in Kraft getretenen
Wirtschafisgeset zes anstalt des alten Gesetzes.— Thurg. Wirtschafts-
gesetz vom 20. Mai 1906, Art. 36; Art. 39 Zift. 2 thurg. KV.
Formelle und materielle Rechiskraft der Gesetze.

A At 14, Mai 1906 wurde fber Jafob Snfilin, Wivt gum.
,Dobelt” in Gmmishofen, der Konturd erdffnet. Die Wirtidafjt
wirbe voi der Konfurdvermaltung einfhveilen weitevgefihrt, wo=
bei der Sobn Sean Gnflin behitlflich war. Unterm 18. Mat
bewarb fich Bievbrauer Billwiller in St, Gallen, dent die lebie
Hypothet auf der Liegenfchaft gum ,Dibeli” guftand, beim Ge:
meinberat Gmmidhofen fiie fich, eventuell ben Sobn Enflin, um
ein neued Wirtjchaftdpatent auf der genannten Qiegenfchaft. Die
purd) bag Wirtihajtagefess von 1880 verlangten Belege wurden.
B8 jum 23. Meai beigebracht. Am 20. Wai 1906 wurbe im.
RKanton Thurgan duvd) BVolf3abjtimmung ein neued Wirt|haftd=



