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C. Ramend bded Nefurgbeflagten Dr. Gut fat Fivjpred Dr.
Sd. in A auf Ubweijung ded Nefurjed angetvagen. Cr bejiveites,
saf eine Berlepung der augernferen BVerfafjungdbejtimmungen,
ingbefondere bed Wrt. B9 BV, vorliege, ba die RKompeten; Dded
Gerichts der DHauptjache ur BVeurteilung aller damit jujanunen:
hangenden Fragen, alfo auch Detveffend bdie Forderung ded Un-
walfed gegen feinen Klienten, demfelben nicht widerfpreche.

Dad Obergericht ded Kantond Wargau Hat auf die Einveidung
von Gegenbemerfungen auj den Refurd vergichtet; —

in Grwigung:

1. (Audfiifrung, vag Segenjtand bed jtaatdvechtfichen Refurfed
nur ber Gnijcheid ded Obergerichtd bilden fann.)

2. Der eine Streitfache beuvteilende NRichter ald foldger it
aoar befugt, die bden Parteiamwadlten fitr bie Fibrung bded be-
treffenbent  Rechidfiveited gegenitber ibhren Rlienten evwadiienen
Koftenforderungen dem Make nad), mit Beyug auf die Buldijjigs
feit und die HGe der eingelnen Anjise ver Kojtennoten, in AUn-
wenduntg ber einfdhldgigen piv die Parteien obne weitered verbind-
fidgen Tavife ju bejtimmen und iiber alffallige Moderationsbegehren
ber RKlienten zu entfcheiden. Dagegen fteht diefem Progefriditer
ald Joldjem nicht au, fiber den Beftand der Koftenforderung eined
Nwwalted, begw. die Rablungdpflicht {eined Klienten, ju erfennen;
benn  biedbezitglich fommen lediglih interne Redhtdbesiehungen
poijden Klient und Anwalt in Frage, deven geridhtliche Feftjtel-
Tung in felbftanbigem Lrozefverfabren wifdhen bden Dbeiven al3
Parteten zu erfolgen Hat. Dabet aber find die gewdhulichen Ge-
rididjtandBregeln fiir die Geltendmadhung perfdnlicher Forderungen
mafgebend ; indbefondeve gemieft ber Klient ald Schuldoner ven
Sdyupy ded Wrt. H9 BV, weldher thm in interfantonalen Ver=
battnijfen feinen Wobhnjibrichter gavantiert. Demnad) fann dem
ftreitigen Koftendidpofitiv im Urteile ded BVeyivtagerichtd Willigan
vom 15. November 1904 bunbeBrechtlich nur die Bebeutung einer
RKoftenfejtitelungd-Senteny, nidht dagegen eined bie Schuldpflicht
bed in Brugg wohnhaften, unbejtvittenermagen aufrecdhtftehenden Re-
fuvventen fitv den fefigeftellten Betvag reditverbindlidh ftatuierenven
Crtenntniffes ufommen. Folglich war der Nefurrent bevedhtigt,
bem Recht3bffnung3begehren bed Refurdbetlagten auf Grund jened
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Urtei(8didpofitivd bdle in Art, 81 Ab|. 2 SHRG mit Ridficht
auf dle Gavantie ved Art. 59 BB vorbehaltene Cinvede der Jn-
fompeten; bed Begivtdgericht Willidan 3ur Beurteilung ber gel-
tend gemachten Forderung entgegen zu Balten, und ift baber der
angejochtene RedhtddffnungRenticheiv ded aavg. Obergerichts, weldher
Jich fber biefe Cinvede Binweggefeist Batf, wegen Verlegung ved
verfaffungdmipigen Sechtd bed Refurrenten aud Avt. 59 BV
aufgubeben. Dem weiteren Begehren ded Nefurventen aber, ed fei
ber Refuvdbeflagte in die Koften bed Nechtd3dfinungdverfabhvens
3u verfillen, fann im vorliegenben Entjdieide, jufolge der rein
faffatorifchen Natur bed Rechtdmiiteld bded ftaatdrechtlichen Re-
turfes, nicht entfprochen werben; —

erfannt;

Der Refurd wird gutgeheifen und damit dad Urteil ded Ober-
gevichtd ded Rantond Uavgau (Wbteilung fiiv Civilfacher) vom
6. Juli 1905 aufgehoben.

102. Arfeil vom 6. Dejember 1903
in Sadien 2Wokel gegen Fems.

Ein Aufenthalt wihrend der « Fremdensaison » zu Erkolungs-
zwecken begriindet auch dann keinem Wohnsitz, wean der Aufent-
halter als Musiker om Aufenthaltsort seinen Beruf ausibl: ein
Geschdftsdomizil fiir einen Musiker gibt es nichi.

Dad Bunbdesgeridht hat,
ba jidh evgeben:

A. Der NRefurvent Robert Winel, welcher laut Bejcheinigung
b3 Frembvenbureaud ber Gemeinde Ghatelard (Wontreuy) in
diefer Gemeinde domiziliert ift, pilegt fich wibrend ber Sommer-
faifon als Dirigent einer WMufitfapelle im Berner bevland auf:
gubalten, wabrend er ven Reft ded Sabred afd Mufiflebrer am
genannten Wobnjip ubringt. Im Sommer 1905 belangte ihn
ver Refurdbetlagte Chriftian Feuz auf Beatenberg nady vorgdngiger
Betveibung, gegen dle der Refurrent Redytdvorfdhlag erhod, auf
Bezahlung von 150 Fu. fiiv die Miete eined Chaletd, dad ber
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Refuvrent mit feinen Mujitern im Sommer 1904 vovt bewohnt
Babe. Sn ber erften Berhandlung vor bem Nicdhteramt Jnterlaten,
am 5. September 1905, lieg der Refurvent die Brilidie Buftindig-
Feit biefes Nichterd beftreiterr, vourde aber mit feinev Einvede burdy
Cntfdheid be8 GerichtBprajidviumd vom gleichen Tage abgewiejen,
@leichyeitig orbnete daB Gerichtdprdfivium in ver Sadhe felbit
ein Beweidverfahren an und Hief, nad) deffen Durdhfithrung,
burdy Urteil vom 15. September 1905 den Rlageanipruch bed
Refurdbetlagten fami einer Koftenforderung bedfelben im Betrage
von 46 Fr. gut.

B. Gegen ben Sompetengentjcheiv ded Gevichrapriijidenten fatte
ber Deriveter ted Refurvemien fofort dad Rechidmitiel vev Be-
jdhwerde an ben fantonalen Appellationd= und Kajjationdhof ein-
gelegt, bagfelbe jeboch mnach fetmer eigemen Angabe, Jweil  nidyt
swectmdipig”, nicht profequiect, um jtatt deffen ben ftaatdrechtlichen
Refurd an dad Bundedgericht zu evgreifen. Died fat ev in der
Folge vechizeitig getan, mit dem DBegehren, bie angefiibrten Ur=
teile Ded Gerichtdprafiviuma Sntevlafen vom 5. und 15. Sep:
tember 1905 feien aufsubeben. Grv bejchwert fich iiber Berlepung
ber et 46 und 59 BB, ver Art. 2 und 3 ved BG etr. givilt.
B. b5, 9. u. A vom 25, Suni 1891, jowie bded § 11 der bev:
nifhen CPO, fndem er geltend utacht, der Beflagte habe feirten
Wohnii audflieplicy in Montrenr, wo er jdhon feit Jabren
niebergefaffent fet, wo fich fein Wobiliar und feine Familie be:
finbe und wo er ald Mujitlehrer feinen Qebenduntexhalt verdienen;
er Babe im RKamton Bern und fpegiell im AUmiBbeirte Suterlaten
fein techiliched Domizil, da er fich ier, wenn auch unter Be-
tatigung in feinem Berufe, nuv voriibergehend, uv ©rholung und
PBilege feiner Gejundheit aufbalie; folglich tonne der Jtefurdbe-
Hagte ifn nur in Wontreur belangen.

C. Dev Nefuvdbeflagte Feuz Hot auf Abweifung ded Refurjed
antragen [afjen. Gr fihrt aud, ber Refurrent, welcher fich bei Be-
ginn ber Frembenfaifon (Ende Wiat oder anfangd Juni) vegel=
migig in Beatenberg cinfinve, hiev feinen Bevul alé Mujit-

biveftor audiibe umd erfi nad) Beendigung der Saifon wieder

abreife, Habe wahrend Ddiefer Beit tatfdchlicy feinen orbentlidher
TRohniis, ober bodh minbeftend ein Gefchaftavomizil auf Beaten=
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berg; ev freibe Bier ein Gefchdft und fHnne daber fiiv Schulven
?nie‘:r bie ftreitige Verbinblichleit, die ev mit Ridjidt auf bas (S)‘e;
fdhaft fontvabiect habe — aud) abgefelen daven, ob fid) fein
re'd)ﬂic'f)eé Domigil hievr Definbe — am Orte diefer Gefchafta-
nicveclaffung belangt werden. Die gegenteilige Unnahme witrde
ad absurdum fiihren; denn wenn bdie im Sommer in Interlafen
und Umgebung fidh aufhaltenden Gefcbiftalente fiiv die an ifrem
Sommevaufenthaltdorte eingegangenen Schulden hier nicht belangt
m'erf:en Einnten, fo wilrden fie den Kredit verfieren, auf den fie
vielfach) angewiefen feien. Dev Nefurrent Habe itbrigend gegen die
cm”if)n evfolgte Buftellung ded SahlungBbefehled im Betreibungs-
teeije Jnterlafen feine Einwendungen erboben und dbamit ftill-
L‘L:meei!genb felbft anerfannt, bag Beatenberg fein vechtlicher Wohn=
itk fei.

Der Gerichtdprafivent von Jnterlafenr hat jich den Wusfiihrungen
bed Mefurdbeflagten angefdylofien; —

in Erwagung:

Der vorliegende Hefurd erfdpeint aud dem Sefichtdpuniie ves
fé{rt. 59 BB, ver verfajjundmifigen SGarantie ded Wobhnfisrichterd
fir pevidnliche Anfprachen gegenitber aufrechtitefenden Schuldbnern,
offne weitered al3 bHegriindet, Tie Borausfepungen der Anwend-
bavfeit diefer Beftimmung find gegeben: im Streite liegt eine
perjbnliche Forberung bded Refurdbeflagten an ben Nefurrventen,
und diefer lepstere ift unbeftvittenevmagen aufrechtitehend. AUus den
Unbringen dev Parteien geht Hervor, daf fich der Nefurvent auf
Beatenberg jeweilen nur wihrend ber bortigen Frembvenfaijon,
alfo wihrend einiger Sommermonate, aufhalt, und daf fich feine
Samilie mit dem Haudrat dad gange Jahr iiber in Wdontveur
befinbet. Somit Batte der Refurvent fpeziell bet feinem Aufenthalte
anf Beatenberg im Sommer 1905, ald der Jefurdbeflagte ihn
belangte, nicht denr IWillen, dauernd dort zu wohnen, jondern war
vielmehr ftet3 entjhlofien, nur eine zum vovaud beftimmte, Hivzere
Seit bort gugubringen. Diefer Umftand aber ift mit der Annafhme
nidht veveinbar, daf jener Aufenthalt efnen vedhtlichen TWolhnjie
auf Beatenberg begviindet Habe, ba der NRedytd8begriff ded Wohn-
fi§e§ befannilid) ein dauernded tatjachliched BVerbleiben, verbunbden
mit bem Willen eined nidht blof voriibergehenden Hufenthalted,
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povaudfept. €3 fann daber Dder jtreitige _(Sjeriébiﬁ:ftanb i SI}tfl‘:
fafen nicht auf ein allgemeined Domizil ved Refurrenten gejtipt
voerbert. ©3 [aft ficd aber auch nidyt, wie ber %efur?f?eﬂggte bar:
autun verfucht, aud eimem bejonderen @eidyﬁftébn}mgd jened ab:_
feiten. Denn der BVegriff bed Gejchaftsdomizils ift sﬁe“nb'ar .aut
Mujifer, die lediglich vom ihren %ad;fenntniﬁen’ und =falatgfe'tten
Gebraud) madben, ofne damit ugleidy ivgend efne faufmanmf@e
Unternehmung g verbinden — wie 3. B. %erfauf‘ und Wiete
por WMujifintrumenten, Mujitalienhandlung 2. — nidht anwend:
bar., Der Mufifer @bt ald foldher eimen Hinjtlevijchen %gmf aué,'
welcher feinen  duperlidhen @efci)&ftébetrieﬁ_ f{ebit}gt, wie er bet
Unternehmungen auf dem Sebiete bed faufmannijcen @rmf}r%:
Leben3, bei gewerdlichen, landroirtjchaftlichen oder Handeldgefchften,
rege(mifig vorhanden ift. Jtuv el bevartigen }lnte‘gﬁef)munggn
Bat bie bunbdedgerichtliche Praxis in Qinmenbung“ bed %(gt: 59 BY
ein vom allgemeinen TWobhnftp getvennted @efcbaftéborgigti, b.egm.
eine geichiftliche Bmeignieerlaffung neben dev @quptmeberlaﬁgrzg
(Gentrale) eined Bejhifts, anerfannt, im {ibrigen aber eiie
Miehrbheit gleichaeitiger LWohniige nidht ugelafjen. un‘b e3 Bef{e{)t
fein gwingender Grund, von biefer PBrayid a’Bgummf)ez{; eine
weitere Faffung des TWohnfigbegriffed im @tn}w der fn 2)t'epe
ftebenden  Berfajjungsbeftimmung fonnte, wenn 'ﬁe auch vieleicht
gingelnen  Unwendbungsfdllen gevedter witcbe, im gangen bn'cb
Teicht dagu fithren, die Garantie jener Berfafjungdbejtimmung i
st weitgehendem WMage zu bejdyranten. Demnady fann qud) vou
einem Blogen Gejchiftadomizil bed Refurventert auf %eatenberg
und von Rujemmenbang der Forberung bed Refursbetlagten mit
einem folchen nicht die Sebe fein. Bielmehr bu;fte ber E)ief'urre{tt
fir diefe Fovbevung nur an jeinem aligemeinen TWohnfibe, w
Montreur, belamgt werden. Folglich it bie ?Ini)ax}bnaf)lr:e }mb
Beurteilung dev fraglichen Streitfache durd) dad Gerichtdprdjidinm
Interlafen o8 tm TWiderjpruche mit Art. 59 5823 jtepend aufzuz
Beben, Bet bdiefer Sachlage braucit auf die weiteren Argumente
e Mefurdbeflagten nicht eingeiveten zu werden, inﬁBejnnbere be-
barf bie Jrage feiner Grdrierung, ob auc) jchon bei ?lqna%)me
¢ined Gefdhaitsdomizild ved Refurventen auf Beatenberg die Jus
ftandigleit des Richteramtd Jnterfafen auf Grumd pe3 § 11 berm.
CPO begriinbet wdirve; —
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erfannt:

Dev Refurd 1witd gutgebeifen, und bamit dad Crfenntnid vom
15. September 1305 famt bem ugehbrigen Kompetens= und Be-

weigentfdeid vom 5. September 1905 bed Serichtdprifidiums
Snterlafen aufgeboben.

Bergl, aud) Nv. 107,

V. Kompetenz des Bundesgerichtes.

Compeétences du Tribunal fédéral.

103. Extrait de l'arrét du 22 décembre 1905 dans la cause
Village Suisse contre Hennoberg et Allemand.

Compétence du Tribunal fédéral pour nommer des arbitres.
Art. 52 ¢h. 1 OJF.

1. — La mission et le pouvoir de nommer des arbitres
ne rentrent pas dans les attributions légales du Tribunal
fédéral; celui-ci peut cependant accepter cette mission, mais
il faut pour cela gque la demande Iui en soit adressée par
toutes les parties intéressées, ou tout au moins que toutes
les parties intéressées y consentent.

2. — En l'espéce, la demande de nomination d’arbitres
est adressée au Tribunal fédéral par une seule des parties
en cause, la Société du Village Suisse; l'autre partie,
MM. Henneberg et Allemand, non senlement ne se joint pas
4 la demande, mais y fait formsllement opposition. La Société
du Village Suisse, & la vérité, invoque la clause XIV du con-
trat passé entre parties le 10 aolit 1898, ainsi concue :
« Toutes les contestations qui pourraient surgir entre la
société et les entrepreneurs seront tranchées souverainement
et sans appel par trois arbitres nommés d’'un commun accord,
sinon par le Tribunal fédéral. » Mais cette clause, 4 elle
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