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Zweiter Abschnitt. — Seconde section.

Bundesgesetze. — Lois fédérales.

I. Auslieferung von Verbrechern und
Angeschuldigten unter Kantonen. — Extradition
de malfaiteurs et d’accusés entre cantons.

76, efeil vom 13. Jufi 1905 in Saden
Balmer gegen Obergeridif Jibrid.

Liegt ein Verzicht des Verfolgten auf das Recht. zu verlangen, dass
der strafverfolgends Kanton ein Auslieferungsbegehren stelle, im un-
entschuldigten Ausbl iben desselben bei der Hauptverhandlung vor dem
erkennenden Gericht? Art. 2 8 zit. BG. — Verfahren bei Gutheis-
sung des Rekurses.

A. Der Refurcent Bahner ftand tm Jabhre 1904 im Dienfte
per Uetlibabngefelijcbajt in Riivich. Nachdem ev im Jtovember
1904 nach Bern ibergejievelt wav, evhoben verjhiedene Glaubiger
Gtrajangeige in Riirid) gegen ibn wegen Betrugd. Die Besicld-
anwaltjgait Birich, weldhe dle Unterfudhung fiibrte, liel oen Re-
fvrenten durch dad Unterfuchungdrichieramt Bern rogatoriidy eins
vernelimen, wobel jeboch) Dder efwrvent dariiber, ob er fidh ber
jitecherijchen Gerichtsbobeit unteverfen wolle, nicht befragt rourde.
Sm WMirz 1905 ftellte die BegivtBamvaltichaft beim Begivtagericht
Rivich KRiage gegen ven efurventen wegen voiedecholten einfathent
Beiruged im Sejamtbetrage vor 75 Fr. 40 G2, Auf die geridyt
lihe BVorlavung fhried der Refuveent am 4 April 1905 and
Begirtsgevicht Siivich, ec Habe feine Gidubiger befrievigt umd fet
fich Peiner jtrafbaven Handlung bewuft; o8 fei ihm unmdglidy 3%
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erfcheinen. Mt Urtetl vom 5. April 1905 verurteilte Bierauf vaz
Besivtdgericht den nicht evfchienenen Nefurventen wegen wieders
bolten einfachen DBetrugd im eingetlagten Betrage su 14 Tagen
Gefingnid. Der lepteve erflivte die Wppelation and Obergeridt
3n der Appellationdverhandlung war der Refurvent ourdy eineI;
Mnwalt vertveten, der in erfter Liufe bie Kompeteny ber livcheri
jchen @?ric{)te bejtritt, weil die Biivcher Behdvven entgegen den
élf'}‘qrfcf)riften be3 Bunbedgefeled betveffend die interfantonale Yus-
lieferung e3 unterlaffen Batten, die Auslieferung ded Refurcenten
vom Rieverlaffungd= und Heimatfanton zu verlangen. Dad Ober-
ge'ricf)t, III. Uppellationdtammer, ftellte in biefer Beziehung in
feinem Urteil vom 11. Mai 1905 fejt, daf allerding3d bder Unter-
juchungdbeamte infoweit inforrett gehandelt Gabe, ald er bie Straf-
untevjudyung  gegen det johon im Momente der Berzeigung abs=
wefenden Ungetlagten durdjgefiihrt Hhabe, ohne deffen Auslieferung
gu verlangen, Allein dbad Berfahren fei vedhalb teinedwegs nidhtig
Der ?Ingef[agte habe fih ndmlich mit der Durdhfiihrung bel;
Unterfucjuntg und Abuvteilung in  Biirich baburdy etnverjtanden
e%“fi&rt, baf e nie dagegen proteftiert Habe, namentlidy nicht gegen
btf! Borladbung vor Begirt3gericht, die unier der Undvrohung ecfolgt
fei, bag Sei Nidhteriheinen dad Berfahren vennod) durdygefiihrt
werde. Machbem nun erftinftanglich vad Vuteil gefallt fei, Esune
ber Mefurvent mit feiner fovmellen Ginvede nicht mefr ’gebért
werden. Jm obergevichtlichen Urieil ift bie Strafe ded Nefuvventen
auf 4 Tage Gefingnid und 40 Fr. Buge vevugiert.

B.. Gegen bad obergerichtliche Urtetl Bat Balmer den ftaats-
red)th.d;en Jefurd on3 Bundedgericdht evgrifien mit dem Antrag
8 fei dad Urteil jowie dad gejamte voraudgegangere %erfaé)ren’
weg?xl_.%erlegung ved Art. 67 BB und des in Aufithrung viejer
Berfajjungdbeitimmung erlaffenen Bundedgefetsed betreffend intev=
Tantenale AuBlieferung aufzubeden. Sn der Begrimoung wird
unter Hinweid _auf die bunbedgeriditliche Prarid audgefiibrt, vaf
baj gange im Ranton Birich gegen den Refurrenten wegen Be-
frugd, aljo wegen eined Auslieferungddveliftd im Sinne bed
ert: R BE geflihrie Strajoerfabhren, indbejondere audy vas Straf-
uvteil ded Obergerichtd nidytiy feien, voeil die Sirdher Behdroen
e unteclaffen Bdtten, beim Kanton Bern bie Qluéh'efetung bed
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Refurrenten nachzujudhen, und daf von eirter freipiﬁigen }lnf'ey=.,
werfung bed Nefuvrenten unter bielgﬁrc{)erifc{}e Gericht3hobeit nadh
ber gangen Sadhlage Feine NRede fein Ednne. ’

0. Dag Obergericht ded Kantong Riirich, 1IL Apypellationd-
fammer, bat in feiner Bernehmlafjung, i{t bet ffir% Q'Intrag geftellt
ift, audgefitfet, dafp beim Nefurventan eite jreimillige Untevwer:
fung unter bdie siivcherijehe  Sevichidhobeit ’I)abe angenominen
werbert mitffen. LWenn Ddiefer bie Suft&nbigfeu‘ bEl: slivcherijchen
Geridjte Hitte Deftveiten wollen, o hitte er bleﬁ' i ber S;a_upt:
perhanblung vor PBeyirtagericht tun miiffen. Die Unterlafjung
einer folchen DBeftreitung oune nuy babin gedeutet me.rben,"bftg
per Jefurrent mit ber Turdflihrung bed %erfaf:)rené in Bumff;
einverftanben gewefen fet. Fiv bad Obergericht fei er dedhalb mit
per Snfompetengeinvede audgejchlofjen gewejer. . g

Der Bernehmlafjung ded Obergerichtd liegt el ‘mgrqnﬁgﬁ:
duRerung dev GtaatdanmaltiGaft ded RKantond Jividy bel, in Der
anerfannt ijt, dafy der Untevfuchungdbeamie durd Hn{er{aﬁung
eined Nudlieferungdbegelrend verfajfungd= und ‘geiegwxbng ge=
Handelt Habe. €3 jei Borjorge getrofien, daf ein iz')[cf)e% ’%nrs
fommnis, bad brigend gang vereingelt baftehe, fich nicht wieder=

ole. )
’ Das Bundedgericht zieht in Crwdgung: .

Der Nefurvent ift tm Kanton Jiivid) wegen eines Berbredhensd
— Betrug —, ba8 UudlieferungBvelift nach ?Irt. 2 BG von
1852 ift, verfolgt unbd veruvteilt voorden, e&gl.mé{) er, id)an" guv
Reit der Srdffnung ded Berfahrend, nict me@g im nRanton ;‘iuric’g
fidh befand, fondern in Bern gewohnt Bat. @w Slircher BehBrven
wirert daher verpflichtet gewejen, vot i)urd;[u[;'rung ved Stray:
yerfafrend vie Auslieferung ves :Ti.efurrenteg beim @gnton Bern
nadjzufuchen, und der Refurrent iyt_ Bered;tlgt! iﬁpegt.eu aud §em
pbergevichtlichen Urteil gegenitber biefe Unterlajjung im LWege bed
faatdrechtlichen Jefuvfes al8 eine ﬂSerIegung bed _Qiunbeﬁg?iegef
qu tigen, falld ev jich nicht etoa Fretwillig der Serichtdhobeit de3
KRantond Rfvidh uuterworfen fat (f. A S. b. bg. €. XX,VL ’1,
S. 202, XXVII, 1, &. 48 Grw. 3). Gine folde fre;‘mtﬂ}ge
Unterwerfung famt nicgt nur auddriidlid, jonber!n agd; .ftt[k
johroeigend exfolgen, Sody darf dag legteve, da e3 fich hiebet um
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eimen Berzicht auf ein (von bundedwegen beftehended) Jndivi-
oualvedit handelt, nur da angenommen werden, wo fich aud dbem
Berhalten bed Wngefhubigten ober Bevuvteilten tn [hliffiger
Leife evgiebt, baf er jidy, obgleidh CEimwobrer eined andern
Kantond der Gerichtdbarfeit bed ftrafverfolgenden Kantord hHabe
unterjtellen wollen. Run fann in diefer Begiebung vorliegend Dder
Tatjache fein Sewidht beigelegt werden, dbaf fih der Refurvent
ber rogatorifdien Cinvernabme durch den Unterjuchungdrichter in
Bern unterzogen bat. Einmal fann der RNefurrent geglaubt haben,
paf er ber Borladbung vor die Unierfuchungdbelidrde jeined LWobn=
orted Folge leiften mitffe und fodbann fteht felt, baf er bei diefemn
Anlaf dtber feine Nedhtsftellung gegenitber ver Unterfucung in
Biridy i einer Teife aufgeblart worden ift (§. audhy A. S. b,
bg. € XXII, . 969 €rw. 3 und XXV, 1, S. 447). Dad
Obergevicht ved Kantond Rividh evblidt denn audy eine Unter=
werfung ded Nefurventen unter die 3livcherijhe Juridviftion nidht
jowof! in jemem Umftanbe, al8 davin, dag bder Refurrent vor
Begivtageridit ohne genitgende Entjdhulbigung audgeblicben ijt,
wodurd) er angefichtd der mil der Borladbung verbundenen Un-
drobung fich ftilljchweigend mit der Durdhfithrung ded Vevfahrend
einverftandent evElart Habe, Sudeffen fann vorverft fir bdie Frage,
ob ein BVerzidht be3 Nefurventen auf feinen MRedhtdanfpruch, dap
vor Durdfithrung bed Strafverfahrend feine Hudlieferung ver-
langt werde, vorliege, nichtd auf die Bebeutung anfommen, die
fein Berhalten nady fantonalem ProgeBredht Hat, weil progefjuali-
jhe BVorjdyeiften fitr eine Perjon, die der Gerichtdgewalt bed be-
treffenben Rantond uicht oder nod) nidht untevjteht, nicht verbind-
lich fein Fonnen. Vielmehr ijt aud) ier frei gu prifen, ob hin-
langliche Anbaltdpuntte jiiv bie Annahme eined Verzichtd im an:
gegebenen Sinn gegeben find. Died muf aber unbedingt verneint
werden. Nach der Prarid begriinber ein bloff pajjives Verhalten
einer gevichtlichen Bovladbung gegenitber nicht einmal einen Ber=
Fiht auf bie Gavantie bes IWohnjipgervichtaftanded (f. A. S. b. bg.

&, XXII, ©. 941), mm fo weniger Fann bies bev Fall fein, o

eite jum Schup ved ftrafrechtlich Berfolgten aufgejtellte Bejtim-
mung bed Bunbedredisd in Frage jtebt. Wuch Fann ed unter Feinen,
Wmnftinden angeben, dag ein Kanton, der durd) Verlefung ber
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Pilicht, vie Auslieferung zu verlangen, die in Avt. 8 bed Bum-
bedgefeped vorgefehene Auftlivung bed Berfolgterr iiber feine
Rechtzftellung verunmdglicht, fich auf ein blog paffived BVerhalten
be3 leptern al3 eine Unterwerfung unter feine Gerichidhobeit be-
gritndend beruft. Der Refurrent ift allerdingd vor Begirvidgevicht
nidht einfach jHilljdhweigend audgeblicben, jondern er Hat bdie
Griinde feined Nicditerfdheinend in einer Buidrift an bad Gericht
angebeutet, aud der aber wiedberum nicht auf feinen Willen, unter
Berzicht auf die Durdhfithrung ded Uudlieferungdoerfabvend die
slvcherijche  Juridbittion anguerfennenr, gefdhiofjen mwerden fann.
Denn nach diefer Bufdhrift ging offenbar ber Nefuvvent (freilidy
irvtiim{icherwoeife) in erfter Linie bavon aud, baf die Strajjache
infolge Befriedigung der gejchavigten Glaubiger erledigt fei. Die
mehr beildufige Bemerfung, vaR er ficdh) feiner ftrafbaren Handlung
bewufzt und daf ihm ein Cricdheinen unmdglich fei, Tann deshalb
fitv die Unnabme efned Verzichtd unmiglich al3 audreidhend an-
gejeben mwerden, gumal fa der Refurvent von fenem erjten Haupt-
ftandpuntt aud feine BVecvanlajjung batte, fich iiber feine vechiliche
Gituation gegenitber der Strafverfolgung in Birich ved ndbern
Har zu werdenr. Dad Dbergericht Hat denn audy weder tm ange-
fodytenent Uvteil noch in feiner BVernehmlaffung auf den Snbalt
biejer Bufdhrift ded Refurventen befouderd abgejtellt.

Lag aber ein Cinverjtinbnid bed Refurrenten mit ber Durd-
fithrung ber Strafverfolgung in Birid nicdht vor, jo mupte diefer
pov gweiter Jujtang mit jeiner Beftveitung ber jitecherifchen Ge-
ridytbarfeit gehdrt und e8 mufte vor jedem weitern Vorgehen
gegen dent Refurventen bdad vonm der Unterfudhungsbehdrde vers
faumte Aunslieferungdverfabren nadhgeholt werden. Mangeld eined
folchen Borgebend ift dad Urteil ded Obergerichtd Riividy wegen
Bevlebung ded Bunbedgefesed aufubeben. Dagegen fann von einer
gleichzeitigen Kaffation e gefamten vorangegangenen Berfabrend
Umgang genommen yerden, weil ein wivflided Sntevefje Dbed
Refurrenten an einer jolden Mapregel nicht erfichtlich ijt. LWird
nimlidy dad Uudlieferungdhegefren von ben 3iirderijchen Behdrden
nadirdglich gejtellt und von Bern bewilligt, fo wiirde e3 ald eine
nberfliifiige, unndtige Koften verurfachende LWeiterung erfcheinen,
wennt die gange Strafunterfuchung neverdingd durdgefiihrt voerdert
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muigte. Wird dagegen bie uslieferung von Bern unter Ubernahme
ver Strajuerfolgung abgelehut (Art, 4 Abj. 2 leg. cit.), fo wird
badurd) die in Jivich betriebene Strafunterjuchung ohnehin rechilich
beveutungalod. Damit foll natiivlich der Frage nicht vorgegriffen
fein, ob im ertern Fall etwa vom Standpunti des slivdherifchen
%Eogegteef)té aus eingelne Unterfuchungdhandhungen zu wiederholen
ywdrern.
Lemnady Bat dad Bunbedgericht
evfannt:
Der Refurd wird in dem Sinne gutgebeifien, baf dad Vrteil

bed livcherifhen Obergevichid vom 11. Mai 1905 aufgehoben
wird.

II. Kosten
der Verpflegung erkrankter und der Beerdigung
verstorbener armer Angshidriger anderer
Kantone. — Frais d’entretien
et de sépulture des ressortissants pauvres
d’autres cantons.
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