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Hievaud ergiebt fich filv ven vovliegenven Fall, daf die UAnord-
mimng, woburd) bie untere Aufjicht3behivde der Vefchmwerde anf:
idhiebenbe Wirfung erteilte, gur Folge BHatte, ven Lauf der ben
Vejwerdefithrern vom Konfurdamt gefepten Rilagefrift flir ven
gangen Umfang diefer Frift hinaussuidyicben auf ven Seitpuntt,
in weldem ber evftinftangliche abweifenve Befchwerveentichetd duvey
&i’frﬁffnung gegeniiber ben Bejywerdefithrern verbindlich geworben
iit. Jn entfprechenber Weife Batte die in der obern Ffantonalen
Jnftang geteoffene Siftievungdanstdmung gur Folge, unter Hem-
mung ber Wirtung ded vovangegangenen Entjdeided ben Beginn
ber Rlagefrit von menem hinauszujchicben auf ven Moment bver
Grdffrung  ve8 nunmmehr angefochtenen Refursenticheived. Die
rechtliche Giiltigfeit der in bem Deiven Jnftangen  geftit auf
Art. 36 SHRG  getroffenen Gijtierungdanorbnungen ftellt ver
Returvent nicht in Frage und Befteeitel audhy nidht, baf;vbie Bu=
ftellung, von ber an bie fantonale Auffichtabehdroe die von ihe
gejepte Klagefrift flaufen [aft, ai3 die fiiv vie Returdgegner et
verbinbdlidhe Grdffnung biefes Entjcheives amsufehen fei. Damit ift
aber diefe nunmehr angefocitene Friftanjepung der Borinftang zu
Jehithen. Sie bebeutet nichtd amdered al3 bdie Feftftellung einer
Redyt3wirfung, wele al3 Folge ver fritheren Siftierungdanorbming
unb ved abiweifenden Refurdentjcheived ohne weiteres eingetveten ift.
Jtidht aber Bhat fle, wie der Nefurcent annimmt, ven Gharatter
einev erneutent, felbftindigen Rlagefriftanfesung, welde an Stelle
ber vom Konfurdamt vorgewommenen und trof Ablaufed ber bes
atglichen Frift evteilt worden wire.

Demnady hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Returd witd abgewiefen,
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66. Entideid vom 30. Wai 1905 in Saden Jeud.

Woechselbetreibung; Zuldssigkeit. — Kognitionsbefugnis des Betrei-
bungsamtes und der Aufsichtsbehdrden dariiber, ob eine Schuldur-
bunde als « Wechsel > anzusehen sei. Avt. 825 OR; Art. 178 ; 182
Z. 4 SchKG. — Art. 838, 842 OR ; Art. 177 SchKG.

I Der Refurrent Jeud) hatie gegen P. M. Barral, Superior
im Qnititut Bethlehem in Jmmenfee auf Grund einer Sdhulo-
urfunbe folgendbenn Jubalted Wedyfelbetreibung angehoben :

« Traite Nr. 6428. Immensee, le 8 octobre 1904. A fin
»mars prochain je paierai sans frais de protét a l'ordre de
»Monsieur Eugene Jeuch, Bale, par Pintermédiaire du bureaun
»de poste d'Immensee (Canton de Schwyz) cing cents francs
>valeur en compte.

»Ben pour 500 frs. %/, (sig.) P. M. Barral.»

Der Betriebene verlangte auf dem Bejdhmerdewege AUnfhebung
ber Betreibung, weil der Forderungsdtitel fein eigentlicher LWechiel
fei und dedhalb nicdht zuc LWediielbetveibung beredhtige.

Die untere Nuffichtdbehdrve bieh bdie Bejdyerde gut und die
fantonale Aufficdytdbehdrve befchied ben biegegen ergriffenen Re:
furd Seuch3 mit Crfenntnid vom 11. Mai 1905 abidlagis.

1. Diefen Cutfceid Bat Jeuch nunmebr an dad Bunvedgericht
weitergezogen, indem er davzutun verfudht: die fraglice Forderungs:
urfunde entfpreche in allen Teilen den in Art, 820 OR aufge-
ftellten @rforderniffen eined Eigenwedyfeld ober Jei einem jolhen
body gleichsuitellen al3 Jabhlingsverfprechen nach Avt. 338 leg. cit.

Die Schulvbetreibungsd: und Konfurdfammer zieht
in €rwdgung:

1. Die Kompetenz der uffichtabehdrden jur materielen Pritjung
und Beurtetlung ver Bejdpwerve ift gegeben. Nach Art. 178 SHRG
hat dag Betveibungdamt dem Begehren um LWedhfelbetveibung duvdy
GrlaR ped Bahlungdbefebld Folge zu geben, wenn die Vorausd-
Jepungen diefer Betreibungdart vorhanden find. Ju diejen Boraus:
jepungen gehdrt mun aber, daf der ForberungBtitel, geftitpt auf
bent bie TWechjelbetveibung verlangt wird, die formellen Erforber-
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niffe eined Wedpfeld (begw. Chedd) aufweije. Dabei muf alfer-
bingd bie endgitltige Cntfcheivung diefed Punfted, da er mit dey
Brage nad) dem Beftande eined wedhfelmifigen Anjpruchesd eng
gufammenbangt, dem fber bie Bewillignng ved Rechtsvorihlages
evfennenben Ridhter vovbehalten bleiben (Art. 182, 3iff. £ SHRS).
Die Kognition bed Betveibimgdbeamten und im Befdwerdefalle dey
Auffidtabehdrven it demnady vorhanden ald eine vorldufige, in
bem ©inne, dag bder Betviebene nach Cinleitung der Betveibung
immer noch die Mbglichfeit behilt, im Rechtdvorichlagdverfafren
vt Ehavafter ded Titeld ald wirklichen Wechjel over Chet 3u
beftreiten, dap dagegen bie Ginleitung der Wedchielbetreibung vom
Betreibungsbeamten begw. den Auffichtdbeddrven abgelehnt werden
darf, wenn tlav ift, dbaf ver vom Glaubiger produgierten Wefunve
ber genannte Ghavafter mangelt (oergl, Archiv IIL, Nr. 68,
Sdger, fommentar, Art. 178, Note 1, . 301 und Art. 182,
Stote 9),

2. Repreve3 ift aber hlev der Fall. Art. 825 Biff. 1 ON jehreibt
ald wefentliched Erforvernid bved eigenen LWedsjeld vor die davin
aufzunehmende Begeihnung al3 , Wedfel (de change, cambio).”
Dieje Begeidynung fanu nady ver formalen Ratur ded Wedhfels
nicht buvch irgend eine beliebige anbeve, wie Bier durch dad Wort
« Traite », erfefst werdent, ofne der Urfumbde ben Wedjfelchavafter
au nebmen,

Wenn anderfeitd Refurvent eventuell geltend madyt, man DHabe
8 mit einem , Sablungdverjprechen” tm Sinne ded Wrt. 838 ON
gu tum, fo evgiebt fich von bielem Standbpunfte aus vie W=
suldffigfeit ber wem {hm anbegehrten IRechfelbetveibung ofue
weitered davaud, bap fir Urfumden gemannter Art diefe Betvei-
bung8avi audgejcyloffen wird duvch Avt. 842 ONR, beqw. Avt, 177
SHRG (weldy leptever foldhe Sahlungdverfprechen nicht vorfieht).

Demnad) Hat die Schulbbetveibungsd= und Konfurdtammer

erfannt:

Der Refurd wird abgewiefen,
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67. Gutidheid vom 30, Wlai 1905 in Sadhen Adam-Halu.

Zustellung der Betreibungsurkunden, Art. 64 SchKG. — Zustellung
an eine angeblich geisteskranke erwachsene Person. Tatbestand.
Unzuldssigkeit von nova vor der Schuldbetreibungs- und Konkurs-
kamaner,

I. Dem Refurrenten Iofeph Adbam-Halm in Bafel wirbe am
14, Januar 1905 ein vom Betveibungdamt Bajelftadt erlajfener
Sablungdbefehl (Rr. 70,006) jugejtellt. Der zuftellende Brief-
tedger bejcheinigte, fhn dem ,SHerrn Wbam* iibergeben gu Haben.
Mady unterbliebenem Redytdvorjchlag fam o8 am 13. April Zur
Piandung. Nunmehr echob SJojeph Wbam gegen die Betreibung
Befhwerde, inbem er geltend madhte: Gr fef vom 12. 6i3 17. Sa=
nuar mit Jeiner Frau von Bajel abmwejend gewefen. Der Brief-
triger habe ben Sablungdbeiehl baber feinem ber Ehegatten,
fondern offenbar bem allein amwejenben Bruber bed Vejchwerbe-
Tithrerd, Alphond Udam #bevgeber, der Thrperlih ancrmal und
geiftiy unguvehnungdfabig fei. Sein SBuftand fei fiiv federmann
oine weiteved erfennbar, und e3 Hatte dedhalb ber Briefirdger bie
Sujtellung unteclafien jollen. Diefe und bamit bad gange Be-
treibungdverfabrent fei wunghiltiy. Der Befdywerdefdhrift wurde ein
Reugnid eined Wrzted beigegeben, ber bejdheinigt, bag Wlphond
Adbam nach jeiven ,Beobadhtungen, ergangenen Labhrnehmungen
und Erfabrungen {iber deflen Lebendweife” unzuredynungdfibiy fei.

II. Unterm 29. Upril wied vie fantonale Aujjichtabehdrde die
Defdoerde ald unbegriindet ab, Sie geht bdavon aud, ber Be-
fhwerbefitbrer Habe, inbem er wibrend feiner Wbwefenbeit eingig
feinen Bruder in der Wobhnung zucitcfliel, zu erfenmen gegeben, .

~ daf er thn mit ber Bejorgung der laufenven Angelegenbeiten be-

aufirage, LWenn ber Brudver Biesu nidht fibig gewefent fei, fo miifje
bied vem Bejchwerdefithrer jeldjt zur Laft fallen und Edune er fich
nicht darauf berufen, um die fragliche Sujtellung ald ungiltig
angufediterr, Hienad) Dediivfe e weitever Erhebungen tiber bden
Zatbejtand, indbefortvere fiber bden Gvad der geiftigen Gebrechen
be3 Alphond Adam, nidt mehr,



