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dont la loi soit susceptible et qui, pour cette ralson, puisse
&tre qualifiée de déni de justice.

III. D’ailleurs toute l’argumentation du recourant & cet
égard se base sur les termes en lesquels le commandement de
payer pour la poursuite pour loyers ou fermages notifie au
débiteur Pavis comminatoire de résiliation et la menace d’ex-
pulsion prévus par Part. 232 LP; mais Pavis comminatoire
de résiliation, tel qu’il se trouve contenu dans le dit comman-
dement, ne présente lui-méme absolument rien d’irrégulier
ou d’anormal ; en revanche, la forme en laquelle est faite la
menace d’expulsion, peut préter peut-étre 4 équivoque ; tou-
tefois, la mention y relative, conterue dans le commande-
ment de payer, ne dit pas autre chose que ceci, c'est qu'a
défaut de paiement ou d’opposition le créancier pourra, sans
autre, requérir I’expulsion de son débiteur, dés I’expiration
du délai de 60 jours; elle ne dit point, comme semble le
soutenir le recourant, qu'il suffit au débiteur de faire oppo-
sition au commandement de payer pour renvoyer I'expulsion
jusqu’au moment ol le eréancier sera parvenu & obtfenir la
mainlevée définitive de cette opposition. Mais, si méme cette
mention devait étre inferprétée d’une facon différente, soit
dans un sens favorable 4 la thése du recourant, elle se révé-
lerait comme incompatible avec la loi et, partant, comme im-
puissante 4 modifier celle-ci et & restreindre les droits du
créancier. Et, en tout cas, la premiére interprétation, qui,
manifestement, a servi de base au jugement dont est recours,
ne saurait étre qualifiée d’arbitraire ni étre attaquée comme
constitutive d’un déni de justice.

IV. Quant au second moyen du recourant, il est aussi
dénué de fondement que le premier. Aprés 'adoption de la
LP, le législateur vaudois, ayant a désigner & teneur de ’art.
23 chiff. 2 de la dite loi quelle serait dans le eanton de Vaud
l'autorité judiciaire ou administrative, chargée de prononcer
l'expulsion d’un locataire ou d’un fermier en vertu de Part.
282 tbid., a, par l'art. 31 litt. b de la loi cantonale d’exécu-
tion de la LP, du 16 mai 1891, placé cette compétence dans
les attributions du juge de paix, sans réserver a ce sujet
aucune disposition du CPC vaud. ou de la loi cantonale d’or-
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ganisation judiciaire et sans distinguer non plus les cas dans
lesquels il serait fait opposition au commandement de payer
de ceux dans lesquels il n’y serait point fait opposition. En
se considérant donc comme compétent en l’espéce, soit en
admettant que la compétence que lui attribue l'art. 34, litt. b,
précité, pouvait s’exercer sans étre limitée par les preserip-
tions des art. 45 CPC vaud. et 105 org. jud. vaud. pour
d’autres affaires de sa juridiction, le Juge de Paix du cercle
de Villeneuve n’a pas interprété la disposition prérappelée,
de 'art. 31 litt. & de la loi du 16 mai 18941, d’une fagon ar-
bitraire. ou d’'une maniére incompatible avec le seul sens dont
elle soit susceptible.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prounonce :
Le recours est écarté.

BVergl, audy Nr. 43

IT. Doppelbesteusrung. — Double imposition.

42, 2nteil vom 15. Jmui 1905 in Saden
©betli gegen Sf. Gallens uud Jiivid).

Begriff der « kantonalen » Verfigung als Voraussetzung des staats-
rechtlichen Rekurses an das Bundesgericht. (Art. 178 Ziff. 4 0G).
— Die Erschopfung des Instanzenzuges ist bei Rekursen wegen Dop-
pelbesteuerung nicht erforderlich. — Wo ist das Steuerdomicil eimes
Kiichenchefs, der an einem Ort mit seiner Familie niedergelassen ist,
aber an andern Orten Saisonstellen bekleidel ?

Dad Bundesgeridht hat,
pa fid) evgeben:
A, Der Neburrent Unguft ©berli, von Beruf Kody, ift feit
Safren mit feimer Familie in Jirid meberge[aﬁen, wojelbjt auch
xxxt, 1. — 1908 - 18
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fein Rind die Schulen bejudyt. Sein Beruj ald Kichendhef bringt
¢3 mit fich, vaf ev gendtigt ijt, feinen Crwerb geitweife augerhalb
yon Rlrieh) in fog. Saifonitellen zu fuchen. So war ev vem
Mai 6i3 gum Oftober 1904 in Rorvjdach, wo ibm Tefne Stenern
abgeforbert yourdem, vom 1. Degember 1904 613 1. Wai 1905
in St. Gallen, und ift er vom 15. Mai 1905 an fiiv 4 Mo-
nate in Sntevlafen. Swifchenbinein Hielt er jid) jewetlen bei feiner
Familie in Biivich auf. )
Der Refurrent verjteuerte fein Ginfommen — Vevmbgen bejist
er feined — in Bfirih und erhielt dafelbt aud) einen Steuer-
jedbel fiir Staatd= wnbd Gemeinbdeftenern pro 1905, Durd) bie
Gtenerbehirve ved Kantond St. Gallen wurbe er angehalten, fir
bie Reit vom 1. Degember 1904 5i& 30. April 1905, ba ev in
Stellung in St. Gallen war, die Staatd- und Gemeindeftenern
bafelbft gu bezahlent. Der Refurvent vermweigevte bied unbd gelangte
mit Gingabe vow 6. Wai 1905 and Bunbedgericht, mit dem
Giejuche, diefed mbge entfcheidert, wo er vie Steuern Fu begablen
abe.
’ B. Der Negierungdrar von St. Gallen bat beantragt, €8 et
auj den Refurd bed Eberli, weil er fid) nicht gegent bie Berfir-
gung einer fantonalen Behdrde, fonbern gegen biejenige einer
Gemeindebehdrde rvichte, nidht eingutveten, ba die flaatdrechiliche
Bejchwerde nur guldfiig jei gegenitber Entjcheiten fantonaler Ve
phrbet (Art. 178 Biff. 1 OG). Jm iibrigen hat de Negiernngs-
rat vou ©t. Gallen auf Gegenbemerfungen dermalen verzidytet.
Der RNegierungsrat bed Kantond Ziivid Bhat eine Bernehm-
lafjuntg bed Stenervorjtanded der Stadt Birich eingefandt und

Gievauf abgeftelt. Jn diefer Vernehmlaffung wird audgefithri:

Der Nefurrent Habe jeinen ovbentlichen Wohnfip ungweifelbajt in
Riivicy, wad Ddavauld bervorgehe, daf feine Familie feit Sai?ren
jtindig tn Bitridy niedergelaffen jei unbd fein Kind bie bortigen
Sdulen bejuche. Wenn nun auch der Beruf bed ﬂtefurr'entetzreé
mit fich bringe, dap er gendtigt fei, feinent Gvwerd geitweife auger
RKanton u fuchen, fo jeien boch die Sffentlich-vechtlichen Berpflich-
tungen fiir fetne Familie wibhrend defjen votitbergehenber Ab-
wefenbeit dem Staat und der Stadt Zirid) dberbunden. Hegen-
fiber dem Wmjtanbe, bag ber Refurvent feine Familie in Biiridy
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babe, dort aljo feine jtandige WobnungBeinvidhtung und den
Mittelpuntt feiner Lebendverhilinifie befibe, an ben er {tetd wieder
suciictfebre, vermdge die Tatjade eined wiederholten, ziemlid)
langen Hufenthalied in andern Kantonen auf die Stewerjuftin-
bigteit feinen entjdjeidenden Ginfluf audjuitben. Huch ber bdies:
jibrige Mufenthalt ded NRefurventen in St. Gallen BHabe blog
voviibergehenden €havafter gehabt und fein Sefchdftddomizil und
namentlichy audh Feine nderung feiner Niederlaffungdverhiliniije
bewirft., €8 fei demnad) dber Refurvent in Riwid) al3 jtenerpfiditig
31 betrachen; —
in Erwigung,

1. Dev formelle Cinwand bed Regierungdrated von Si. Gallen,
per Refurd ridte jich nidht gegen eime fanfonale BVerfiigung im
Sinne de3 Wrt. 178 Riff. 1 OG, ift unbegriindet. Ter Begriff
ber fantomalen Berfiigungen und Crlaffe nad) der lepigenannten
Beftimmung ijt im Gegenfap gu den Verfliigungen und Erlaffen
eivgendifijher Bebdrben gu verjtehen, und e ijt banad) feinedmeg3
audgefchlofjen, vap gegen Berfligungen von Gemeindebehdrben, bie
ja vegelmidfty aud) Offentliche Verwaltungen augiiben und in
weitem Umfange zudem ftaatliche Fumftionen BHaben, der Schug
be3 Bunbedgerichts wegen BVerfajjungdverlegung angernfen wird
(. 3 B. Umtl, Samml. XXI, &, 981 €nw, 1). Aud it nadh
ftandiger Praxid bed Bunbedgerichtd bei Bejdnverben wegen
Doppelbejteuerung die vorgingige Erichdpfung de3 fantomalen
Suftanzetguged nicht evforberlich,

2. Der Refurrent verlangt einen allgemein pringipiellen Ent-
jdheid, wo ev die Steuern zu begablen babe, ob in Biirich, wo er
niedevgelaffert ift unbd {eine Familie wobnt, ober an bdenjenigen
Orten, wo er jid) voviibergehend feweilen in Stellung befinbet.
Nun Gefteht aber ein interfauntonaler Stewerfonflift nur in Bejug
auf den Aufenthalt ded Refurrenten vom Degember 1904 bid Enbde
April 1905 in St. Gallen, Der friibere Wufenthalt ded lehtern
in Rovfdhach fann u feinem Steuevitveit Anlaf geben, weil der
Refurrent an diefem Ort nicht befteuert worben iff, und weil ev
subem bie Stewer pro 1904 in Fivid) begablt hat und nicht be-
hauptet, dag Dbied unter irgend eimem Borbebalt gejdsehen fei.
Gbenfo mug der gegenwirtige Anfenthalt bde3 Refurrenten in
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Suterlofen aufjer Betradyt bleiben, weil er jur Jeit der Ein-
reiung de3 Nefurfed wod) gav nicht angetveten war und weil
unbefaunt ijt, ob der Nefurvent dajelbjt jur Stever Gevangeyogen
wird, Dad Bundedgericht bhat fich daber audichlieplich mit der
Grage zu bejdydftigen, ob ber Wefurvent fiiv die Jeit vom De-
sember 1904 6i3 Gnbe Upril 1905 in Birich over St Gallen
einfommenitenecpflichtiy ift.

. T Der Reburrent bat in Riwich zweifellod den Mittel-
puntt feiner Qebendbegiehungen und fJeinen ovdentlichen Lohufip
im zivilvechtlichen und flaatdrechilichen Sinm. Riirich muf aber
unter ben vorliegenden Umftdnden audy al3 Steuerbomizil gelten,
infoweit nidht burdh ven audmwdirtigen WAufenthalt ved NRefurrventen
ein Wobnfig ftewervechtlicher Natur voribergehend an einem andern
Orie begritndet wird, Frigt es fidy jomit, ob dad lesstere in St.
Galen fiir dle Beit vom Degember 1904 6i3 Cnve April 1905
ver Fall gewefen fei, fo ift junachft flar, dbaf von einem Gejchifta-
bomizil ded Nefurventen vafelbft nicht die Mede fein fanu, weil
jo ver JRefurrent in St, Gallen nur Ungejtellter und nicht Ge-
{dhaftdinhaber var. Jm itbrigen farmt vom Stanbdbpunft ded bun:
bedrechtlichen Berbotd der Doppelbefteuerung ausd ur Begriin-
bung eined Stenerdomizild die bloge Tatfache, baf jemand aufer:
balb feined Wobnjiplantond ded Crwerbed wegen iweilt, noch nidt
geniigen, jondern e3 bevavf fHiezu eined langer andamernben, nidht
blog voritbergehenben Wujenthalted (cf. Umil. Samml. XXIII,
@. 1356). Diefe Boraudfepung, fiir die nidht auf einen abftrakten,
ein fliv allemal geltenden Mafitad, jondern wefentlich auj bie
fonfreten Umitdnde bed eingelnen Falled abzuftellen ift, fann aber
vorliegend nady der gangen Sadplage nidt ald gegeben eradhtet
werdent. €3 fommt bdabel in Betvacht, dai bder Nefurrent nur
wenige Dionate in St. Sallen in Arbeit war und daf fein Be-
ruf al3 Spotelfody ihn ndtigt, Jolhe Saifonjtellen, wie er in
St. Gallen eine befleidet Dhat, balo ba, bald dort angunehmen,
feemer baf bie begrengte Dauer jJoldher Stellen feweilen vou
bornherein feftjteht, und daf der Refurrent ftetd durcy die jtdvtiten
Bande der Familie und ver Bffentlidhen Begziehungen mit feinem
Wolknort in Iiividh verfniipft bleibt, Im Hinblif auf die itber-
wiegende Bebeutung ved ftindigen Domizild und die {ibrigen Bers
baltniffe mup ein folched, wenn auch mehrmonatlihed Berweilen
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bed Refurrenten in einer audwdrtigen Saifonftelle, wie diefenige
in &t. Gallen, ald blof wvoriibergehender Wujenthalt von verhilt-
nidmafty furger Dauer erfdheinen, dev nocy nicht geeiguet ift, bdie
Steuerpflicht am  Dbetveffenden Ovte gur Entjiehung gelongen 3u
Taffen. ollte man Bei joldhen Berbaltniffen annelmen, dap durdy
jede Saifonftelle von einigen Monaten Daner dad Steuerdomizil
vom bivgerlihen und ftaat3rechtlichen TWobnfis nach bem Orte
bed tatfadhlichen ufenthalted verlegt werde, {o witrde fih Bieraud
judem eine Rerfplitterung der Stewerfobheiten ergeben, die fir ben
Steuerpflichtigen augendjeinlich mit jdyweren Ungutdmmlichteiten
verbunben wive und feiner freien Bewegung im Gebiete ber Eid=
genoffenidhaft evheblichen Ubbrudy tun yoiivde.

Der Refurd ijt baher in dem Sinne gutzubeifen, daf der
RKanton &St, Gallen al3 nidht bevechtigt ecflart wird, den Refur:
venten fiiv ben Degember 1904 uud bdie Wionate Januar Hid
Wpril 1905 ur Einfommenitener Geranzugiehen; —

exfannt:

Der Refurd wird in vem Sinne gutgebeipen, baf der Kanton
St, Gallen afd nidht Gereditigt evtlivt wird, den Refurrenten fitr
bert Degember 1904 und die Monate Januav big April 1905
sur Ginfommenitener Bevarnzuzieben.

ITI. Verweigerung und Entzug der Niederlassung.
Refus et retrait de 1’établissement.

43, steif vom 6. April 1905 in Sadjen Wred)
gegen Regternngsral Aorgan.
Recht einer unter Pflegschaft sichenden Person auf [reie Niederlassung;

Stellung der Pflegschaftsbehirden. Willkirliche Auslegung des Kant,
Geselzes ? (8§ 38 ; 252 aarg. BGB).

A. Die Refurrentin, welche in Fieberhalboil (Aargan) hetmat-
bevechtigt ift, und frither dajelbjt wohnte, wurbe feimer Reit umter
«Bilegihaft* geftellt. A3 Pilegichaftdbehdrde wurbe der Gemeinde-
vat von Nieverhallwil begeichnet. Jn der Folge lek fich die He-



