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situation analogue a celle du possesseur d’une chose corpo-
relle.

C’est donc & tort que les autorités cantonales ont fait ap.
plication en I'espéce de l'art. 109, au lieu de I’art. 107 LP.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :

Le recours est déclaré fondé, la décision dont recours an-
nuiée, et I'office des poursuites de Lausanune (XIe arrondisse-
ment) invité & procéder quant & la revendication dont s’agit,
en conformité de I'art. 107 LP.

33. Euffdeid vom 7. Wdry 1905 in Sadhen
Gagimann und Scaler.

Legitimation zwm Rekurse an das Bundesgericht. — Arrvestort bei
Verarrestierung von Forderungen, deren Gldubiger sich im Ausiond
befindet : Wohnort des Drittschuldners der verarrestierten Forderung,
oder Wohnort des Glaubigers derselben ? Art. 272 SchKG.

L %m 20. Oftober 1904 erwicfte R. Budymann in Jirich
fiir eine Forderung vonm 4150 Fr. ,aud Gefddftavertehr”’ vom
Bezivtagerichtdprafivium  Weilen afd  Avvejtbehidrbe eimen auf
Wt 271 Biff. 1 und 4 SHRS {idh ftiigenven Arveftbefehl gegen
bie ,Firma Cggimann & Cie. in San Remo (Stalien).” AR
Arreftgegenftand bezeichnet dev Vefehl ein Guibhaben von 5000 Fr.
auf die Firma Sdmid & Wegmann in Sdhwabad= Veeilen,
welded Guthaber am 21. Oftober 1904 vom Betreibungdamt Meilen
mit Arreft Gelegt vourde, Der Wvreftgliubiger profequierte den
Arreft  rvechtgeitig durdh Bablungdbefehl ded Betveibungdamted
WMeeilen vom 28. Oftober, gerichtet gegen ,Eggimann & Cie.” Am
1. November evwirfte er von der ndmlidhen Avrejtbehidrde fitr eine
Forderung vou 1850 Fr., ebenfalld ,aud Gejhdftdverfehe” und
geftitht auf bdie gleichen Arveftgriinde, eiverr 3wweiten Wvveftbefed!
gegen ,Gggimann & Gie.” Derfelbe begeichnet ald Avreftobjeft
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ein tweitered Gufhaben von icka 7500 Fr. auf die Fiema Schmibdt
& Wegmann, Der Wrrveft wurbe am 2. November volljogen und
burdy Bablungsbefehl bed Betreibungdamted Meilen vom 2. No-
vember profequiert. Die beiden Betveibungen wurben laut vorin-
ftanglicher Feftftellung vom ,Arreftihuloner” durdy Rechidvor-
{dlag gebemmt.

IL Am 10. November erfob ter Heutige Refurrent IW. Eqgi-
mann in San Severo Bejdywerde mit dem Begebren, die beiden
gegen @gaimann & Cie. eingeleiteten Avreitbetreibungen ald nidhtig
aufaubeben. v bradite an:

Die fraglichen Urreftbetveibungen feien ungefeslich, weil der
Bollzug ved Wrvejted am Ovte, wo dad zu verarveftierende BVer:
mbgendfticd fidh befinbe, jtattyufinven habe, diefer Ort aber nady
§ 268 ber WUmwetjung ded lircherijchen Obergerichted um Be-
treibungdgejee dev LWohnovt bded Urreftichulonerd fei und nicht
verjenige bed Drittfchulbnerd der zu wverarreftievenden Forberung.

IIL Die beiven Fantonalen Snftamgen wiefen die Befdhrwerde
alg unbegriindet ab. Gegen den am 18, Januar 1905 ergangenen
Entjcheid der fantonalen obern Anfjididbebdrde ergriff TW. Sqgi-
mann vechizeitiy die Weiterziehung an dad Bunbedgericht unter
Wieverholunyg ded geftellten Befohwerbebegehrend. Meben ihm tritt
wunmehr nod) Camillo Sealer ald Refurrent auf, mit der Be-
grimbung, dah er an der Wnmullierung bder fraglichen Detvei-
bungen ein erhebliched Jntevefje Habe, da er bei deren Unfrechi:
Baltung Dbeyliglich Dder verarvejtierten, von thm beanfpruchten
Guthaben Vindifationdprozefie fibren milfte.

Die fantonale Huffichtsbehdrde Hat von Gegenbemerfungen jum
Returfe abgefehen. Der Bejdywerbegegner Budymann (Gt auf
Abweijung ded NRefurfed antragen.

Die Schulvbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Erwagung:

1. Gomweit nebert dem bidherigen BVejchwerdefilhrer Eggimann
mummelr vor Bundedgericht nocy Camillo Scaler ald Refurrent
erfdgeint, ift auf ven Refurd nidht eingutreten. Denn Scaler Hhat
fih vor den fantonalen Snftangen nicht bejdhwert oder fich jonit-
wie dem Berfahren angefhloffen. Der Entjcheid der fantonalen
ufiichtabehdrde vom 18, Januar 1905 betvifft ihr dedhalb nicht,
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und fanu alfo audy nicht von ihm an dad Bunbedgericht weiter-
gezogen werben,

2. (Buriidweijung einted erften Bejdywerbegrunved, der hier ohne
Sntereffe ift.)

3. 3n Bezug auf ver Bejchwerdegrund, da bad fraglide Gut-
Haben nicht am Wolnorte ded Drittichulbners (Meilen), fondern
nur an demjenigen ded Gliubigerd (San Severo) hitte mit
Hvreft belegt werden Ednnen, fallt in Betvadyt: WUllerdingd mag
(abgefeben von den Wertpapieven) eine Forderung in der Regel
ald am LWobhntige ved Glaubigerd Dbefindlich anzufefen fein und
bedhalb deven Wrreftnafme ordentlicher Weife BHier zu erfolgen
haben (rt, 272 SHRG). Bon diefer Regel ift aber eine Yus-
nabme bann zu maden, wenn, wie Bler, ber Wolhnfi bded For-
beryngégl&ubtgerﬁ fih auferbalb der Schweiz befindet. Denn
aiﬁban{ fann e nidht angeben, den erequierenben lGubiger auf
bagd umijtindliche und, foweit itberhaupt gegeben, oft wirfungslofe
%?Qitte{ eier Avreftnabme tm Wusdlande su vermweifen und {Hm
bie Miglichleit zu verfagen, am Wohnorte bded Dritdulbners
gegen ‘ieinen Shulbner ervefutiondrechtlich vorzugehen, trogbem
bied mit Borteil gejdhehen finnte. Daf eine jolde Anuddehnung
bed Gevidhtjtanded der belegenen Sadie auf berartige internatios
na_Ie Begiehungen vom Gefepe gewollt fei, (ARt fidh wenigitend
Bet_ QBervavrejtierung von Forderungen nicht jagen, da jn in Beyug
auf lefgtere von einer beftimmten viumliden Rage nicht im eigent:
lichenr, jondern nur im bildlihen Sinne gefprochen werden fannm,

Demnac) Hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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34. @nfldeid vom 7. Wiy 1903 in Sadyen Bogellang.

Unpfandbare Gegenstinde: Milchkuh. Art. 92 Ziff. 4 SchKG. Grund-
sitze fir die Belassung einer Milchkuh. Stellung der Sechaldbetrei-
busngs- und Konkurskammer (Art. 19 Abs. 1 SchKGj.

I. Dem Returrenten BVogelfang, deffen Familie ausd vier Per-
jorten bejteht, it vom RKonfuramte Bremgarten nad et 92
Riff. 4 SHRG eine WMildhtuh ald Rompetenzitid  Aberlaffen
worden. Derfelbe Hejchwerte fich mit dem Begehren, &3 fei tbm
an Gtelfe dev genanmien eine anbere Kub 3u Tiberlafjen, weldye
fetne Frau evfteigert Hatte, in ber Weife bag biefer ber bezahlte
RKaufpreid wiever uriicferftattet werbe. Bur Begrimdung madyte
er geltend, dap dle ihm auge|chicdene Kub ein alted, minber=
wertiged Tier fei, welched feinen Nujen gebe und Hdchitend nody
al3 Mepgfuh BVerwertung finden Edune. Hiebel berief er fich anf
ein tierdvatliched Reugnid, weldyed befaat, dak nad allen Erjchei:
minger die Kub hdchitend gwet Liter Wildy per Tng geben fdnne.
Dad Konfurdamt lieR fich fiber die Befchwerde dabin vernehmen:
Die verfteigerte Kuh fei allerdingd die merivollere, gebe aber, voell
groptraditig, aur Beit feine Wild. Die dem Befdhwerdefithrer zu-
gewiefene fei eine jlngeve mit mittlerem Milchevtrage. Taneben
Babe fich in der Mafje nody eine von einem Dritten angejprochene
Weehgtuh vorgefunven, auf welde fich aller Wahridpeintichleit
nach dad tievdrziliche Gutadhten begiehe.

L. Die untere Auffichtabehiroe wied die Vejdhwerde ald un=
begritnbet ab, indem fie ausfiihrte: Durch 1iherfaffung ber jimgern
einen mittleven Mildertvag [iefernben Kuh an den Refurrenten
jei fiiv bie Bedifniffe feiner Familie beffer geforgt, ald@ wenu
gine wevtuollere, aber feinen Juben abwerfende Kub augefchieben
soovden wive, Die fantonale Aufjichtabehdroe beftdtigte diefed Er-
fenntnid mit Cutjcheid vom 28. Januar 1905, Ste geht im wejent=
lichen davon aud, Bejdhwerdefithrer tonne nicht verfangen, dbak ihm
gevabe die wertvolifte und efte ber vorbandenen MilhEihe itber-
laffen werde. Die ihm jugefchicvene fei ene Wichtub, wenn audy
mit elwad befdheivenevem WMildhertrag ald die verjtetgerte,

15 Mit rechizeitig eingereichtem Refurle nimumt nunmele
Bogeljang fein Bejdhwerdebegehren vor Bunbdedgericht wieder auf.



