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gérance de l'immeuble saisi. Il en serait autrement sans
doute, sil'on se trouvait en présence non plus d’un créancier
hypothécaire, antichrésiste ou autre, mais d’un tiers revendi-
quant la propriété méme de I'immeuble dont il aurait déja
la possession ou la détention; dans ce cas, tant que cette
revendication de propriété n'aurait pas été régulidrement
écartée, I'art. 102, al. 2 LP demeunrerait évidemment inap-
plicable ; mais ainsi qu’il vient d’étre dit, le droit d’hypo-
théque, quelles que soient ses modalités ou son étendue,
doit en cas de conflit, céder le pas & la disposition de P'art.
102, al. 2 précité ; il importe donc peu qu’avec son droit
&’hypothéque la loi ou le contrat intervenu entre parties
confére encore au créancier le droit d’administrer on de gérer
P'immeuble hypothéqué ; dés Vinstant de la saisie et pour
des raisons de droit public, la gérance de l'immeuble saisi
appartient & 1l'office, et aucunes stipulations contraires des
parties ne sauraient venir infirmer ce droit abseln de I'office;
et Pon ne saurait découvrir aucun motif d’accorder 4 l'anti-
chrésiste une sitnation plus avantageuse que celle qui est
faite de par la loi au créancier hypothécaire ordinaire se
trouvant au bénéfice d'un privilége sur les revenus de l'im-
meuble ou d’un droit de gérance & I'égard de ce dernier.

Il va d’ailleurs sans dire que l'office est et demeure res-
ponsable soit de sa gérance, s8’il I'exerce par lui-méme, soit
du choix du gérant, s'il remet cette gérance a un tiers.

Et quant & I'art. 102, al. 1 LP, que les recourants ont éga-
lement invoqué, il est clair qu'il s’agit 14 d’une dispesition
d’un tout autre ordre que celle de l'al. 2; elle n'a d’autre
but que de réserver aux créanciers hypothécaires les droits
que leur attribue la législation cantonale sur les fruits na-
turels ou civils de 'immeuble, soit sur le produil de la gé-
rance de ce dernier par Poffice.

Par ces motifs,

La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce:
Le recours est écarté. ‘
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144, Entfdeid vom 24. Degember 1904 in Saden
Tabatfabrif Wil

Durchfihrung des Konkurses. Stellung der Konkursimter und Auf-
sichisbehdrden. Wirkung eines Nachlassbegehrens nach Erjffrung
des Konkurses. Art. 17, 15; 171,172, 178 ; 295, 297: 817 SchKG.

I. Die Société de la Papeterie de Bex Hatte in einer gegen
bie Beutige Nefurrentin, Tabaffabrif Wil W.-G., gefiihrten Kon-
fuvgbetreibung dad Ronfurdbegehren geftellt, worauf der Kon-
furBvorftand auf ben 22. November 1904 angefest wurde. Jn
bemfjelben evflivte die betviebene Schuldnerin: fie verlange gemif
Art. 2093 SHRE laut gemadhten Borlagen Nadhlafftunbdung.
Der Konfurdriditer, Gertchiprafivent von IWil, lieR diefe Cin-
wendung unberiiffichligt und evfannte, geftist auf Wvt. 171 bdes
Gefees, am ndmlihen Tage ben Konfurd. Wie die Vorinjtany
angiebt, ,evging au gleicdher Reit ein Konfurderfenntnid fber die-
felbe Schulbnerin® auf Srund einer von andrer Seite (Rerfhoffs
& Cie.) gefithrien Betreibung,

Am 26. TNovember bewilligte das Begirtagericht LBil ber Tabaf-
fabrit il eine Nadylafijtunding von gwei Wonaten und beftellre
ven Konfurdbeamten von Wil RNebamen, zum Sachwalter,
worauj bdiejer die Stundungdbewilligung am 28. November uv
Publitation bradite unter Anjebung einer Frijt ur Forberungs-
eingabe von 20 Tagen und bder Gliubigerverfammiung auf den
30. Degember 1904,

IT. Nuumehr vidhete die Société de la Papeterie de Bex
eine Bejdpoerde an die Fantonale Wuffichizbehdrde, worin fie geltend
machte : Nach der Konfurderdfinung vom 22. November, gegen
weldje dte Schulbrterin innert der gefeplichen Frift ded Ant. 174
SHRG nidht RNefurd ergriffen Habe, fei ein Nadylafverfalren
anberd al3 nady Art. 317 leg. cit. unzuliffig.

Dad Konfurdamt VWil Jeinerjeitd ftellte am 5. Degember mit
diner Cingabe dle Wnfrage, ob der Konfurd durdhzufitbren fei,

Der Bezividgericht3prafivent von Wil erflirte in feiner bder
fantonalen Wuffidhisbehdede evftatteten Bernehmlafjung: a3 Be-
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i it Babe dad NachlaBitundungdbegehren am 26. Jiovember
%Lﬁf%:;? mbei'i einerfeitd die Refursfrift gegen pasd Rinnfuré;
erfenuinid vom 22, November damals nod‘"; r_u_c{}i‘ abgﬁelt_auren un
anberjeitd die geleplichen %omuﬁfeg}mgeinixr bie Bewilligung nady
ShES vorhanven gewelen jeten.
%riﬂgggngr?nﬁ(? f@e_:,?mber 18904 erfarmtg bie f:cmtnxtale %quf
fichtabehiroe: 1. Doad Ronfurénerfaf}r?n uber’ bie iaEcEfjabrt
Bl gelte a3 erbffnet und jei in gefeghd)er i&‘sgfa b}wcf)gu.ptl‘f)ren,
2. Das Nadylafoerfahrer gegen Die @d)“u{b.nerm fei au jiftieven.
3. Dad Konfurdamt Wil E)a?eé 11nnirgf1;gt[:cb aflfe Weagnalmen
ifrung bes Konfurfed gu teflen.

531:@%13:?@?&&@35 berubi auf ToIgenber't '@‘Fmagungenzl Qaé
fonfurderferminid vom 22. Tovember igl tnjolge unterbaga;g
Weiterztehung recht3triftig gemorbe“n und der R'enfuri be b .
purczuiifren. Diefe Fedytatvaft Ednme durch bdie 'St nb{x:t)ger,t
pawilligung bed Bezirfageridt vom 26. %onemf?er nid geﬂl ot
weeden, ba lepterer Behdrde Ddie RKompetens biegu . It;?rme e
materiell abgebe. Jn ber genamnien @tun?ungéﬁemx tgunnbg Ib gn
Bei der fepigen Mechtdlage eine Redtdverweigeruing gegenu e; ' feer
Betretbenben und Konfurdgliubigern, und ed gerbe_@ag%e teb "
fein, bet der i)‘iefurﬁfommifﬁnrf be3 Rantonﬁgertcf)tﬁ tmf ege. 2
9rt. 336 ver fant. EPO Uufhebung bed @funbimg,%er egjn mg
su erwitfen, da b3 Berfahren der Ant, 29?; ff. '6&)‘@ ‘ gebeer;
pemjenigen der Art. 221 f. nicyt Plag Habe. Qngmlfd)ensfe; ; e
vom Geficitdpuntie ber BVermeidung vort Reﬁtﬁgnen a {i’:ieren—
Bffnete Nachlapverfafren feitend de Aufficyiadehdrven 31 f m{)t:

IV. Gegen diefen Enijchetd wenbet ﬁ.ci) be? unm?aef)qge,w be:
seitig eingereichte Nefurd dev %aﬁcf‘f{aﬁnt %t'l, Yoorin me;ene mﬁ;
antragt: den genannten Enijdeid in aﬁen Teilen a‘urgul’;e ¢ e
bie ihr wom Beyivi3gevichte TSIl Bemt{hgte und 'mct;t cgge 1m‘
Rachlapftundung als vechiBtrdftig und ihre ungehinderte Wirfjam=
feit Gehaltend gu evilaren. o

Die Schulbbetreibungsd- und Konfurdtammer 3lebt
in Grwagung: ‘
unddhit wmup bie Jadlihe Kompetenz der Aufitchtd-

Betptsbﬁ 3u?Tﬂ3r&Tn%ng ber Ungelegendeit ald g_egeﬁen uggefeztelr;
werven. Jn Frage frehen bad Sonfurderfenntnid vom 22
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bie Jadplapitundbungsbewilligung vom 26, November 1904 nicht
al3 foldge, da e3 fich nicht um eine oberinftangliche Beftitigung
ober Aujbebung diefer Afte Hanbelt, wofiir den Anffichtabehdrden
freiliy dle Ruftindigleit abginge. Bielmehr fragt e3 fich, welche
weitere Folge die RKonfuvdbehdrden innerhalb ibred gefeslichen
Tatigheitdbereiched den genanmten, nach ihrer beabfidhtigten Wir-
fung fidhy widerfprechenden Aften zu geben Haben: ob gejtitgt auf
bad RonfurBvefvet ber Konfur3 dhurdizufihren fei ober ob nidht,
infolge anfinglicher ober bodh nadytraglich mit der Stunbdungs-
bewilligung eingetretener UnwivffamFeit ve3 Konfurddefretes von
einev  Duvchfithrung  bde3 Konturdverfahrens abgejehen werben
miiffe. Wenn dad Konfurdamt in diefer Besichung i) fber das
eingujdglagende Borgehen enticheidet, trifit e3 eine Berfligung nacy
Art. 17 SHRG, und 3 Hat alfo audh bdie Borinftang, indem
fie dad Amt infolge Befdwerde einer Gliubigerin der Refurrentin
gur Durdfithrung ved Verfafrend anwied, eine in bie Buftin=
bigteit der AuffichtBbehdrden fallenbve WMagnahme angeordnet, So
weit gubem dad Konfurdami jelbft um Crteiling einer begitglichen
Weijung nadhgefudht hat, ift thre Kompeten; in Sachen audy unter
bem @efichtpuntte ved dburdy Wt 156 SHRG vovgefebenen Auf-
ficht8rechted vorhanden.

2. Matertell ift davon audzugehen, daf bdie Konfurddmter bezw.
Auffichisbelhdrden nach geltender Prayis befugt finb, dle Aus-
fiibrung eined offenbar gefewidrigen Konfurgecfenntniffed abju-
Iehmen unb daf ihnen die entfpreciende Befugnis anch guftehen
muB gegeniiber ber Stundbungdbewilligung einer Nachlagbehirde,
burdy bie ein in Bollzug zu feended RKonfurderfenntnis auf
offenbar gefepwivvige Weife nachiraglich in feinen Wirfungen ge-
bemmt werben will,

Hier mur feht beyitglich ved RKonfurferfenntniijed bed
Geridstdprifiventen von Wil vom 22, November Jundchft feft, dafh
bagfelbe in Rechtdfraft erwachfen ift. Sodann liegt fiir bie Kon:
Turgbehirden Eein Grund wor, bemfelben wegen Gefepwidrigheit
vecytliche Berbindlichteit fitr fie abzujprechen, Gegen bie Buldjyigleit
ber Ronfurderdffnung Bat bie Refurventin bei ber Berhandlung
or bem Ronfuvgridyter lebiglich geltend gemacht: fie verlange
gemip Art. 293 SHRS laut gemachten BVorlagen Nadhlapftuns
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bung. Wenn nun aud) bievin die Bebauptung fegen jollte, Re-
fuvventin Gabe bereitd ein Nadhlapvertragdbegebren eingereicht, und
pieje Bebauptung ald vidhtig angunehmen wdve, jo witrdbe dad
bod) feinen Grunmd abgeben, wegen deffen der Konfurdrichter bdie
vont einemt Detveibenden Glaubiger, gejtiist auj bdie gefeslichen
Bovaudfebungen, verlangte Konfurderflivung bhiite verweigern
biivfer. Unier oven  Audnahmefdllen der et 172 umb 173
SHRG, in welder der Richter fatt dem geftelliten Konfurd-
begebren gemdp Art. 171 durd) jofortige KonturBerdffnung Folge
it geben, biefed Begehren abjuweifen oder durdy feinen Cntfcheid
audgufesen Bat, figuriert der gemanute Grumd nidt. Dev Gefeh-
geber hat thn audh unmdglich ald jolden Wudnabhmefall axerfennten
fdnnen, ba e fonit im Belieben ded betviebenen Schuldnerd liegen
wiirde, durdy bdie bloge Einveidhung eined wenn auch materiell
unbegritndeten Nachlapveriragd-Begehrend die Konfurderdffnung
sum Sdyaden de3 betveibenven Glaubigers Hinaudzufchieben. Biel-
mehr fann fm Sudereffe der Glaubigevidhaft erft der Entjdjeid,
ouveh den die Nadlapbehdrde auf ein foldped Vegehren eintrits,
eine dle Buldfiigleit der Konfurderflivung ausdfdhliefende Wirfung
augiibert (wobei der Konfurdridter Iiff. 3 bed vt 172 analog
qur Unwendbung zu bringenr hat), €3 muf alfe dem Sdhuldner,
Der dent Konfurd vermittelft der RNechitdwohltat bed Nachlajvertraged
vermeiven will, obliegen, bem KonfurBerfenninid durdhy Crlangung
eined Gintretendentfcheided ber Nadilafbehdrde mady Art. 295
SHRG uvorzufommen, DemgemiR Gt auch Wvt. 297 die be-
tretbung3hemmente Wirtung ver Nadylafftundung erft mit der
behbrlichen Bewilligung derfelben eintrefen.

Hatte fomit dad Konfurdamt Wi dad RKonfurddefret wvom
22. November ald won diefem Tage an (Wrt. 175 bed Gejeped)
vollziehbar anguecfennen, jo fawn e fih allein nod) fragen, ob
3 den nadhher wirflich evfolgten Enticheid der Nachlafbehdrde
iber bad Nadlapvertragdbegebren ebenfalld anjuerfennen Bhabe
und ob aljo die Durdifithrung ded Konfurdverfabhrend ald nady:
trdglidy fiftiert gelten mitffe. Diefe JFrage ift zu verneinen und
gwar von bem Gefichtdpuntte aud, daf ber Eutfdieid der Nachlag-
befidrde fich al3 eine offenbar gefevidrige, weil ohne gefeliche
Romypetenz vovgenommene behbrdlihe Anordbnung darftellt, Wenn
ndmlid) nad) bem Gefagten der Konfurd iiber dle Refuvrentin
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alg mit vem 22. November erdffnet gelten mug, jo founte ein
Tachlagverfabren nur nodh im Konfurfe felbit, o. B. nach Mak-
gabe de3 Art. 317 SHRG ftattfinden. Sn diefem Falle ift aber
bie Mdglichfeit einer Nadylagitundung und ver mit eiper folchen
verbunbenen Hemmung ved Erefutiondverjalrend oy Sefesed
wegen audgefhlofien, wie da8 Bunbdedgericht beveits iy feinetﬁ
Cntidyeide in Sadhen Winter und Genoffen (Amtl. Sammiyng
Sepavataudgabe, Bv. IIL, Sv. 14 %) bed udberen ausgefithet hat,
Die  Konfurdbehbrven (Konfursamt begw. Anfiichtabehirven)
mitflen danad) die vom Begivt3gericht Wil unterm 26. November
bejhloffene Nadlafjtundung ald fite jie bei Durchfithrung vesd
evdffneten Konfuvdverfabrend wunverbindlich anfeben, indem eine
jolde Stumdung jich ald eine Meaguahme qualifiziert, die nicht
allein aufer ber gejetslichen SKompeten; be3 Begirt3gericited al3
%adﬂaﬁbe@ﬁrbe liegt, fonbern bdie giiltiger Leife iberhaupt von
Teiner Behdrde angeordnet werden Famn, Wit bey drage, ob und
imwieroeit dev beyirtBgerichtliche Bejchfuf al3 folcher einer formelfen
Aufhebung durd) eine juitindige Amidftelle fihig und Bebiirftig
fet, Daben fih de Unfiichidbehdren nicht ju bejchaftigen,
Demnady hat dle Schulbbetreibungd: und Konturdtommer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

A45. €ntideid vom 30. Degzember 1904
in Gadien Weinmann,

Lohnpfandung, Art. 93 SchK6G. Anwendbarkeit des Art. 110 Abs. 8
SchKG auf die Lohnpfandung.

L Am 11. Oftober 1904 fiellte ver Gliubiger Chrift. Schrdder
gegen den Refurrenten Weimmann ein Begehren um Lobnpfindung,
Dad Betreibungdamt Jirich IIT wied ihn dbamit ab, weil bie piind-
bave Qobnquote ded Schulonerd beveits ju Gunften einer vorher
geendert Pfandungsdgruppe fite bie Dauer eined Sahreg, namlid
vom 1. Upril 1904 i3 1. Wpril 1905, gepfandet worden fei,

* Ges.-Ausg., Bd. XXV1, 1, Nr. 31, S. 163 ff.



