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Debglichleit, feinen Schuldbner aui Konfurd sver im LWedhfelerefu -
tiondprogeR su betveiben, nicht Deveitd dann verlujtig gefen jolf,
wenn ev bie Streidung aud dem Handeldamtsblait vernehnten
Fann, Bat fiir beide Falle Giltigleit.

Dag hier die Betveibungen vev Reburdgegner innert nitglicher
grift im Sinne ved Art, 40 A6T. 2 gefiihet worden find, Fann
al8 unbeftritten gelten und freht librigend bezliglich der Betreibung
be8 Refurdgegners Grob aftenmdfig feft. Damit erweist fih bie
gegen bie Anwendbarkeit ver Betreibungdart auf Konfurs gevichtete
Bejdywerde der Refurrentin als unbegriinbet,

Demnad) Hat die Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

136. Arrét du 1e décembre 1904, dans la cause Roth.

Sa.is‘ie. — Nl}llit.é par suite de I'inobservation de l'art. 90 Lp;
lésw.n. des intéréts du débiteur. — Annulation d'une saisie im-
i:tobzhére, 4 défaut des conditions exigées par lart. 95, al. 9

P. '

A. Dans la poursuite Ne 3380, Louis Penard, 4 Chexbres
contre Charles Roth, 4 Vevey, tendant au paiement d’une’a
somme d’environ 4800 fr., Ioffice des poursuites de Vevey
procéda le 27 juillet 1904, au domicile du débiteur et en
présence de celui-ci, 4 une saisie qui fut absolument infrue-
tueuse, le débiteur ne possédant au for de la poursuite au-
cuns biens saisissables. Au sujet de cette saisie déja, il y a
contestation entre le débiteur et Poffice sur Ia question de
;agoir si celui-ci 2 adressé & celui-1a avis prévu & Vart, 90

L'office des poursuites de Vevey invita alors celui de La-
vaux 4 procéder 4 la saisie des biens du débiteur situés dans
ce dernier arrondissement. L’office ainsi délégué procéda
sans avoir avisé le deébiteur et en I’absence de celui-ci : a) le
2 aolit 1904, 4 la saisie d’une quantité de meubles et objets
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mobiliers constituant la majeure partie du mobilier et du
matériel de 'Hotel Bellevue, 4 Chexbres, d’une valeur esti-
mative totale de 4199 fr. 50, meubles et objets que, d’ail-
leurs, le créancier saisissant Louis Penard revendiqua comme
créancier gagiste en vertu de deux obligations des 11 no-
vembre 1902 et 43 février 1903, du montant en capital de
4000 fr.; b) le 16 aofit 1904, i la saisie de toute une série
d’immeubles, dont en particulier 'Hétel Bellevue & Chexbres,
d’une valeur estimative totale de H0R43 fr.; cette derniére
sajsie fut inscrite an Bureau des droits réels dun distriet de
Lavaux, le lendemain 17 dit.

B. Le débiteur, ayant regu copie de ces verbaux de saisie
le 4 septembre, porta plainte en temps utile, en raison de
ces deux saisies des 2 et 16 aolit tant auprés du Président
du Tribunal du district de Lavaux qu’auprés du Président da
Tribunal du district de Vevey, autorités inférieures de sur-
veillance, I'un de DPoffice délégué, P'autre de loffice du for
de la poursuite. A la demande du débiteur, la plainte auprés
du Président du Tribunal du distriet de Lavaux fut suspendue
jusqu'a prononcé définitif du Président du Tribunal du dis-
trict de Vevey. Dans sa plainte auprés de ce dernier, en
date du 9 septembre 1904, le débiteur concluait & Pannula-
tion des deux saisies susrappelées: 1° pour inobservation de
Part. 90 LP (défaut d’avis de saisie); 2° pour violation de
U'art. 143 ¢bid. (envoi tardif des procés-verbaux de saisie);
3° en raison d’inexactitudes contenues dans le procés-verbal
de la saisie mobilidre du 2 aofit ; 4° < pour irrégularité de la
taxe des objets saisis, en regard des art. 90 et 91 bid.... »
Ultérieurement le débiteur se plaignit encore: 5° de ce que
loffice de Lavaux avait laissé en dehors de la saisie du
2 aoflit un certain nombre de meubles et objets mobiliers,
ce qui avait eu pour conséquence de nécessiter la saisie im-
mobiliere du 16 dit ; 6° de ce qu’en revanche l’office de La-
vaux avait fait porter la saisie du 2 aoGt sur divers biens
n’appartenant pas au débiteur.

C. Par décision en date du 28 septembre 1304, le Prési-
dent du Tribunal du district de Vevey écarta cette plainte



798 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

comme mal fondée, en résumé pour les motifs ci-aprés : ad 1.
Poffice de Vevey affirme, sans que cet allégué ait été con-
trouvé, avoir avisé le débiteur le 23 juillet de la saisie du
27, méme mois ; quant aux saisies des 2 et 16 aolt, le débi-
teur n’en a probablement pas été avisé, mais cet avis n’était
pas non plus, semble-tl, indispensable, puisqu'il s’agissait en
somme de donner simplement suite 4 la saisie précédente
du 27 juillet; d’ailleurs inobservation de Yart. 90 LP ne
peut pas entrainer la nullité d’une saisie; ad 2. 'inobserva-
tion du délai prévu a I'art. 113 LP ne peut avoir pour effet
la nullité d’aucune des opérations relatives i la saisie ; ce
délai n’a d’importance que pour fixer le point de départ d’un
autre délai, c’est-a-dire de celui dans lequel les intéressés
peqvent porter plainte au sujet de la saisie; ad 3, 4 et 5. le
plaignant n’ayant en rien précisé ces critiques-1a, I’Autorité
de surveillance n’a pas & tenir compte de celles-ci; ad 6. ici
encore il s’agit d'une critique trop indéterminde pour qu’il
en puisse étre tenu compte ; d’ailleurs les droits de tous in-
téressés sont suffisamment sauvegardés par la procédure en
revendication prévue aux art. 106 et suiv. LP.

.D. Le plaignant déféra cette décision a I’Autoritd supé-
rieure de surveillance, soit au Tribunal cantonal vaudois,
Section des Poursuites et des Faillites ; dans ce recours, le
débit_eur conteste avoir recu aucun avis de saisie, méme pour
la saisie du 27 juillet ; il invoque derechef I'inobservation de
Part. 90 LP et la circonstance qu'il s’est trouvé ainsi em-
péché d’assister 4 la saisie du 2 aofit et d’indiquer en con-
séquence 4 l'office de Lavaux d’autres biens meubles encore
que ceux qui ont été saisis, comme aussi de provoquer une
plus_Juste estimation des biens meubles saisis ; Ie recourant
soutlfant que si loffice de Lavaux efit régulidrement procédé,
la saisie immobiligre du 16 aott edit &t évitde. Enfin le re-
courant se plaint de ce que, par le fait quil n’a eu connais-
sance que le 4 septembre des saisies des 2 et 16 aolt, sa
fem.me s'est trouvée dans I'impossibilité de faire valoir son
droit de participation 4 ces saisies dans les quarante jours

conformément aux art. 111 LP et 46 et 62 loi cantonale
d’application.
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Le recourant déclare conclure en conséquence :

< 4 la nullité des saisies des 2 et 16 aolt;

» subsidisirement : 4 ce que la saisie mobilidre soit com-
» plétée et & ce que des experts soient désignés pour la taxe,
> celle-ci devant étre revue; et 4 la nullité de la saisie im-
» mobiliére. »

E. Des observations présentées par l'office de Lavaux en
opposition & ce recours, il y a lieu de relever ce qui suit :
<« L’office soussigné a procédé sans autre, et complémentaire-
ment 4 la saisie le 2 aofit 1904 ensuite de réquisition de I'of-
fice de Vevey, sans faire précéder son opération de l'avis
prévu par Part. 90 LP, avis qu’a adressé Poffice du for au
débiteur le 23 juillet 1904. »

I, Par décision en date du 8 novembre 1904, I'Autorité
supérieure de surveillance admet tout d’abord que ¢’est bien
au Président du Tribunal de Vevey comme Autorité infé-
rieure de surveillance de Voffice de ce lien, qu'il appartenait
de statuer sur la plainte du débiteur, puisque la poursuite
contre ce dernier avait été engagée au for de Vevey. Puis
au fond elle écarte le moyen tiré de Part. 113 LP, celui-ci
n’étant qu’'une disposition d’ordre et n’ayant d’autre eitet que
de déterminer le point de départ du délai de plainte de I'art.
17 ; — quant au moyen tiré de I'art. 90 LP, I'Autorité supé-
rieure reconnait d’abord que l'inobservation de cette dispo-
sition de la loi peut ou doit entrainer la nullité de la saisie
jorsque le débiteur établit que cette inobservation de la loi,
Payant empéché d’assister & la saisie et d’y défendre ses
intéréts, lui a causé un grave préjudice ; puis elle admet
qu’en raison du résultat absolument négatif de la saisie du
27 juillet, les saisies des 2 et 16 aoiif, < bien que se présen-
tant comme des saisies complémentaires au sens strict de la
loi », sont devenues en réalité de véritables saisies princi-
pales qui devaient en conséquence étre précédées de l'avis

prévu & Part. 90 LP, d’autant plus encore que le débiteur
n’habitait pas au lieu ot devaient se pratiquer ces saisies et
que celles-ci devaient porter sur tout un mobilier d’hétel
d’une valeur assez considérable ; elle admet encore que I'of-

xxx, 1. — 4904 52



800 B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

fice de Lavaux recounaissant lui-méme ne s’étre pas conformé
aux prescriptions de lart. 90 LP, « le débiteur est certaine-
ment fondé 4 se plaindre de P'inobservation a son endroif des
dites prescriptions »; elle reléve ensuite, les considérant ap-
paremment comme exacts, les allégués du débiteur relative-
ment 3 la facon en laquelle ses intéréts auraient été 1ésés,
parce que la saisie du 2 aoit aurait pu porter sur un plus
grand nombre de meubles et objets mobiliers et que l'esti-
mation des biens saisis serait inférieure 4 la valeur réelle de
ces derniers ; mais, ajoute-t-elle : < 'espéce actuelle se pré-
» sente non point comme étant le résultat d’une faute assez
» grave de l'office pour entrainer la nullité de Pensemble
» des opérations du préposé délégué, mais senlement comme
> étant de nature i appeler un redressement du procédé, a
» teneur de l'art. 21 LP; il suffira en effet de la mise a exé-
» cution de cette mesure pour qu’il soit constaté si vraiment
» la saisie immobiliere était inutile et si, partant, elle doit
» étre radiée d’office au bureau des droits réels; ou si au
» contraire la prise en inventaire des objets mobiliers si-
» gnalés comme non saisis par le recourant ne suffit pas a
» satisfaire au paiement de la créance du poursuivant; ainsi
» le préposé devra faire un complément de saisie en s’en-
» tourant de tous renseignements utiles et observant l'art.
» 97 LP, de fagon & accomplir d’une maniére compléte le
> mandat, soit la délégation qu’il a recue de son collégue du
» for initial de la poursuite »; et 'Autorité supérieure con-
clut que < c’est dans cette mesure qu’il doit étre fait droit
» anx critiques du plaignant dont le recours se trouve ainsi
> admis dans le principe des conclusions subsidiaires de son
» écriture du 8 octobre 1904. » — La décision se termine
par le dispositif ci-aprés: « Le recours est admis dans le
sens des conclusions subsidiaires de cet acte et des consi-
dérants de 'arrét. »

G. C'est contre cette décision que le débiteur Charles
Roth déclare recourir auprés du Tribunal fédéral, Chambre
des Poursuites et des Faillites, en reprenant ses moyens et
conclusions antérieurs tendant & obtenir Pannulation des sai-
sies des 2 et 16 aolit; le recourant remarque que d’ailleurs
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la décision de I'Autorité supérieure manque de clarté dans
son dispositif, de méme qu’en ses considérants en ce qui con-
cerne la question d’estimation ou de réestimation des biens
dgja saisis le 2 aofit.

H. Invitée par le Juge délégué & préciser la portée de sa
décision du 8 novembre, I’ Autorité supérieure a expliqué que
gelle-ci devait s’entendre en ce sens: 1° que la saisie mobi-
ligre du 2 aolt devait subsister <« telle quelle » et enr son
entier ; 2° qu'il devait étre proeédé complémentairement,
aprés avis au débiteur, et conformément a Tart. 97 LP, i la
saisie des meubles et ohjets mobiliers non eompris dans celle
du 2 aoft; 3° que la saisie immobiliére était maintenue jus-
qu’aprés I'exécution de la dite saisie complémentaire, celle-ci
pouvant seule fixer le point de savoir si la saisie immobiliére
était justifiée ou non.

Considérant :

1. I n'y a dans le fait que seule I’Autorité inférieure de
surveillance de P’Arrondissement de Vevey s’est prononcée
sur la plainte du débiteur, alors méme que cette plainte ne
rentrait pas tout entidre dans sa compétence, aucune viola-
tion de Ia loi de nature A infirmer la décision de I’Autorité
canlonale de surveillance, puisque celle-ci eit été également
compétente pour revoir le prononcé de I’Autorité inférieure
de Parrondissement de Lavaux si cette derniére avait statué
en lieu et place de celle de Vevey, sur les différents points
de la plainte du recourant dont elle avait & connaitre elle-
méme.

2. Le Tribunal fédéral a jugé & maintes reprises que I'inob-
servation de Part. 90 LP n’entrainait pas par elle-méme la
nullité de la saisie ; mais, dans ces différentes causes-a, le
défaut d’envoi de I’avis prévu au dit art. 90 n’avait pas eun
pour effet d’empécher le débiteur d’assister a la saisie par
lui-méme ou par un représentant ou en tout cas n’avait pas
ea pour conséquence de léser aucun de ses intéréts ; en re-
vanche dans Parrét Brun, du 21 novembre 4899, Rec. off.,
vol. XXV, 1, Ne 445, p. 568%, le Tribunal fédéral, Chambre

* Ed. spéc., tome II, No 66, p. 267 et suiv.
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des Poursuites et des Faillites, avait posé déja le principe
que la saisie pouvait ou devait étre annulée lorsqu’elle avait
et lieu en I'absence du débiteur ou d’une personne capable
de le représenter, et que tout & la fois cette absence était
due A linobservation de la part de P'office de 'art. 90 LP,
et avait eu pour effet de léser ou de compromettre en viola-
tion de la loi les intéréts du débiteur ; ce principe se justifie
de lui-méme, le débiteur ayant non pas seulement I'obliga-
tion, mais aussi le droit d’assister ou de se faire représenter
3 la saisie, et la violation de ce droif ne pouvant, lorsqu’elle
se traduit pour le débiteur par un préjudice, par la lésion de
ses intéréts, étre redressée autrement que par l’annulation
de la saisie elle-méme.

8. Ces principes étant posés, il est superflu de rechercher
si, pour la saisie d’ailleurs infructueuse du 27 juillet, le recou-
rant a 6t6 avisé conformément & la loi, ainsi que le prétend
Poffice de Vevey, ou si, & cette occasion déja, I'art. 90 LP est
demeuré inobservé, ainsi que le soutient le recourant. Le dé-
biteur reconnait en effet avoir assisté & cette saisie, en sorte
que son droit & cet égard n’a souffert en rien de 'inobserva-
tion de Vart. 90 précité, 4 supposer que celle-ci ait eu lien
réellement.

4, 11 n’a pas été établi, ni méme allégué de la part de
P'office de Vevey, que celui-ci, & 'occasion de la saisie du
27 juillet, & Vevey, ait avisé le débiteur de la date 4 laquelle
auraient lieu les saisies 4 pratiquer dans l'arrondissement de
Lavaux, ou méme simplement du fait que la poursuite se
continuerait de cette fagon; les opérations dont I'office de
Lavaux était chargé par délégation, étaient donc distinetes
de celle & laquelle l'office de Vevey avait procédé;et, en
conséquence, il y avait lien pour Voffice délégué de consi-
dérer lui aussi ces opérations comme telles et d’observer &
leur sujet la prescription de 'art. 90 prérappelé.

5. Or, il est certain que l'office de Lavaux a procédé aux
deux saisies des 2 et 16 aolt sans se conformer au dit art.
90 et que c’est en raison du défaut d’envoi de Pavis prévu
par la loi que le débiteur, soit le recourant, n’a pu assister
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ou se faire représenter & ces saisies et n’a eu connaissance
de celles-ci que par la notification des verbaux du 3/4 sep-
tembre.

La question se résume donc A savoir si, par suite de cette
inobservation de la loi, le débiteur s’est trouvé 1ésé dans ses
intéréts. Cette question, en ce qui concerne la saisie mobi-
litre du 2 aolt ou du moins les effets de cette saisie par
rapport aux biens que cette derniére embrasse, doit étre tou-
tefois en I'état de la cause, résolue négativement. Sans doute,
il est possible que, sile débiteur efit assisté i la saisie, l'es-
timation de laquelle seule le recourant se plaint en défini-
tive, elit été quelque peu différente pour I'un ou Pautre des
biens saisis; cependant, dans cette question d’estimation, le
débiteur ne pouvait jouer aucun réle déterminant, ni méme
simplement important ; et, en tout cas, qu’il assistat ou non a
la saisie, il n’avait pas moins le droit de porter plainte contre
Ioffice auprés des autorités cantonales de surveillance dans
les dix jours dés la notification du verbal de saisie, 8’il con-
sidérait comme insuffisante P'estimation faite des biens saisis.
L’inobservation par l'office de Lavaux de lart. 90 LP n’a
restreint en aucune manidre ce droit de plainte du débiteur,
non plus que l'obligation pour les autorités cantonales de
surveillance de revoir cette estimation & la demande du re-
courant.

6. A ce sujet, il convient de remarquer que, dans son re-
cours auprés de I'Autorité supérieure, comme déji dans sa
plainte du 9 septembre auprés de I'Autorité inférieure de
surveillance, le débiteur avait expressément demandé que
cette question d’estimation fiit revue et qu'une nouvelle taxa-
tion fiit ordonnée. Sur ce point du recours, I’Autorité supé-
rieure ne s’est aucunement prononcée ; sans doute, postérieu-
rement A sa décision du 8 novembre et sur linvitation du
Juge délégué, I'Autorité supérieure a expliqué que cette dé-
cision devait s’entendre en ce sens que la conclusion du re-
courant tendant & une nouvelle estimation était écartée; mais
les considérants de cette décision ne renferment aucun motif
4 cet égard et démontrent que la question n'a été aucune-
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ment examinée par I’Autorité cantonale. Dans son recours au
Tribunal {édéral, le débiteur a formellement repris ce moyen
tiré de Uinsuffizance de Vestimation des biens saisis; si, en
revanche, il n'a pas expressément invoqué comme un déni de
justice ce refus de I’Autorité cantonale de se prononcer sur
une partie de son recours et §'il a conclu simplement & 1'an-
nulation de la saisie du 2 ao(t, on ne saurait voir 14 une
renonciation explicite ou implicite de sa part 4 la conclusion
subsidiaire qu’il avait présentée devant I’Autorité cantonale
et qui tendait & obtenir une nouvelle estimation, cette fois-ci
par experts, des biens meubles saisis ; cela d’autant moins
que, dans son dispositif, 1a décision dont recours était équi-
voque et qu'en disant: < le recours est admis dans le sens
des conclusions subsidiaires de cet acte », IAutorité supé-
rieure pouvait donner au recourant lieu 4 croire que ses con-
clusions subsidiaires lui avaient été adjugées en leur intégra-
lité, tandis qu’en réalité, selon les explications subséquentes
de I’ Autorité cantonale, son dispositif devait s’entendre d’autre
fagon.

Il convient done, pour élucider cette question qui n’a pas
été traitée, de renvoyer la cause & I’Autorité cantonale pour
examen et décision au fond.

7. 1l en serait évidemment autrement si, pour telle autre
raison invoquée par le recourant, la saisie mobilidre du 2 aoiit
devait étre annulée, puisque, dans ce cas, l'estimation dont
g’agit serait annulée du méme coup. Mais il n’en est pas
ainsi, D’une part, en effet, 'inobservation de l'art. 90 LP,
pas plus que la notification tardive des verbaux de saisie
(art. 113), n’ont empéché en espéce la femme du débiteur,
si celle-¢i V'eQit voulu, de participer & cette saisie suivant le
droit qu'elle en avait aux termes des art. 141 LP et 46 et 62
loi vaud. d’application, puisque, en vertu des dispositions
légales précitées, le délai de participation était de 40 jours,
et que, lors de la notification des verbaux de saisie, le
4 septembre, ou méme encore lors du dépdt de la plzinte du
9 dit, la femme du débiteur se fut ainsi trouvée encore en
temps utile pour demander 4 participer & la saisie sans pour-
suite préalable. — Et, d’autre part, le fait que, s'il etit assisté
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a la saisie, le débiteur et pu indiquer encore au Préposé de
Lavaux toute une série d’autres biens meubles 4 saisir, ne
peut avoir été pour le débiteur la cause d’un préjudice qui
Vautorise & conclure & la nullité de la saisie mobiliére déja
inlervenue, le débiteur n’ayant ni établi ni méme prétendu
devant le Tribunal fédéral qu'en ne saisissant pas tels autres
biens meubles le Préposé de Lavaux ait contrevenu, pour les
biens déji saisis, aux prescriptions de l'art. 95, al. 1 LP.

8. En revanche, U'existence de ces autres biens meubles
non encore saisis, qui a été admise tout au moins implicite-
ment par I'Autorité supérieure, puisque celle-ci, sans cela,
n’elt pu ordonner une saisie mobiliére complémentaire, doit
avoir pour conséquence I'annulation de la saisie immobiliere
du 16 aofit; en effet, & teneur de Yart. 95, al. 2 LP, les im-
meubles ne sont saisis que dans P'une ou lautre des deux
alternatives suivantes : lorsque les biens meubles sont insuf-
fisants pour couvrir la créance en poursuite, ou bien lorsque
le créancier et le débileur le demandent 'un ef I'autre; cefte
derniére alternative ne se rencontrant évidemment pas en
Pespéce, il ne pouvait étre procédé a la saisie des immeubles
du débiteur qu'une fois insuffisance des biens meubles éta-
blie ; aussi longtemps que cette insuffisance n’est pas établiq,
— et, en U'espéce, elle ne I'est point, puisque l'importance ou
1a valeur des biens meubles i saisir encore n'a pas été dé-
terminée et ne le sera que par la saisie complémentaire, —
la saisie immeobilidre se trouve n’avoir aucune base légale.

L’argumentation de I’Autorité supérieure, suivant laquelle
la saisie immobilidre devrait étre maintenue jusqu’a ce que
la saisie mobiliere complémentaire et démontré si cette
saisie immobiliere était justifiée ou uon, est dépourvue de
tout fondement. Un acte de poursuite qui n’est pas justifié
ou qui n’est pas conforme i la loi au moment méme de son
exécution, viole les droits du débiteur, et, en cas de plainte,
doit étre annulé; suivant les circonstances, c’est-d-dire si
dans lintervalle, se sont réalisées les conditions que déter-
mine la loi, il peut &tre exécuté A nouveau, mais il ne saurait
étre maintenu provisoirement pour cette simple raison qu’ul-
térieurement il serait possible que ces conditions se réali-
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sassent, puisque, pendant tout ce temps, toute base Iégale lui
fait défaut.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :

Le recours est déclaré fondé, en ce sens que, la saisie mo=
biliére poursuite N 3380 de l'office de Vevey et N 8170 de
Voffice de Lavaux étant maintenue, la cause est renvoyée &
PAutorité cantonale pour examen et .décision au fond sur la
question de savoir si I'estimation des biens saisis est justifiée
ou non, et que la saisie vmmobiliére est annulée, office des
poursuites de Lavaux ayant, préalablement & toute saisie im-
mobiliére, & procéder A la saisie des biens meubles du débi-
teur non encore saisis, en observant d’ailleurs spécialement
les prescriptions des art. 90, 95 et 97 LP.

137. Entideid vom 1. Degember 1904
it Saden Fitdhlin

Konkurs. — Unzuldssigheit des Begehrens wm Aufhebung einer — be-
treibungsrechilich mangelhaften — Steigeruny, wonn die Rickgingig-
machung faktisch unmdglich ist. Art. 21 Schk 3. Legitimation des
Gemeinschuldners zur Beschwerdefahrung g-gen die Yerwertung,
weil diese verfraht sei; Art. 243 Abs. 3. Art. 17 [f.; Art. 252 Abs. 2,
317 Abs. 1 u. 3 SchKG. — Verwaltung und Verwertung der
Konkursmasse. Art. 240, 243, spez. Abs. 2 SchKG: Verwertung
von Werlpapieren, an denen Pfandrechte bestehen. Bedeutung der
Bestimmung des Art. 243 Abs. 2 leg. cit. verbis «die einen Borsen-
oder Markipreis haben» . Art. 256 SchKG. Einfluss der Verschicbung
der Gant auf die Rechte der Faustpfandgldubiger : Beschwerdever-
fakren oder Bereinigung des Kollokationsplanes ? Avt. 17 ff. ; 250
SchKG.

I. Uber ben Refurrenten Frang Fifdlin war am 6. Juni 1904
(Publifation vom 17, v. M.) der Konfurd ecfannt worden. Sn
der Maffe fanben fidy eine grdere Bahl unterpfandlich verjicherter
Zitel (Schulvbriefe, Gitlten 2¢.) und zehn Afiien der Spinmerei
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Jbadh-Schwyz vor, an welden Titeln verfdyiebene Slaubiger Pland-
vecht geltend madyten, bavunter die Rantonalbanf Schoy; an einem
Poften im Nominaboerte von 202,000 Fr. und die Gebritver
Sdyuler an  einem foldjen im Nominalwerte von 4596 Fr.
87 Gt3. Am 27. Junt fand die erfte Glaubigerverjammiung
ftatt. An diefem Tage wurde (— ob von ihr oder einem andern
Konfurdorgane it aud ben Wften wicht beftimmt erfichtliy —)
ein Befchlup ded Jubalted gefapt, e3 fei bem Schulomer fiir
Radylagvertragdpropofitionen eine mdglichft fuvge Frift u ftellen
urd ed Jollen ,im uidit entfpredhenden Falle Gantent vorgemommen
werde.” Um 28, September erging dann ein Befchlug (— wie
e3 jdheint der Ronfurdverwaltung —) dahin: ,Die Steigerung
ber Hypothefen foll fofort angeordmet, dagegen bie Liegenfhafts-
vevwertung berzeit noch verfdhoben werden.” Uuf died fand im
fantontalen Amidblatt vom 7. Oftober bie Publifation der auf
18. Oftober angefepten Steigerung der fraglichen Titel jtatt, Jn
ben vom 8. November an aufgelegten Steigerungbedingungen
werbent die Titel nach den Jnbabern der Plandredhte in feh3 ein-
selne Lofe gefomdert und iwird unter anderm Deffimmt: dajy der
Bujdhlag an den Weeiftbietenden erfolge, fofern bder belehnte Wert
gebotert werde und daf zu jdmtlichen Titeln der laufende Jahres-
3ind mit verfteigert werde. Bindtermin fiir die in Betvadht fom:
menden  rundpfandtitel it nadh Angabe der Refurdgegner
Martini (114. November).

II. Am 12, Oftober fihrie der Gemeinfhuloner Fijchlin Be-
fdwerbe mit dem Begehren, die Steigerungdanfiinbigung ald un-
gefeslich aufzubeben und dad Konfurdamt zum Widerrufe dev an-
geovdueten Steigerung u verbalten. Jur Begriindung madite ev
geltend, bag bdie Curwabrung der RKonfurdforderungen und die
pweite Glaudigerverfammlung nod) nidht Jtattgefunden Habe, wes-
balb nady Art. 243 A6f. 3 eine Verwertung der fraglicdhen Litel
noch nidht ftattiinden dilrfe, da bie 31 verwertenden Objefte auch
nidht etwa ald3 Wertpapiere, die einen Birfen- over WMavftwert
baben, im Sinne von Abjf. 2 genannten rtifeld fich darftellen.

III, Die beiben fantonalen Jnjtangen wiefen den Befdymerde-
fithrer ab. Die obeve Aufjichtabehdrde ftipst ihren am 17. Oftober
evgangenent Entfcheid auf folgende Gritnde: Avt. 243 AL, 2 fei



