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fprechenden andern DBefriedigungdmitteln Fir bdie Begablung der
Wrreftforderung nidht mangeln werde.

Augd bem Gejagten evgibt fidh aber audy, dbap die Frage bder
amtltchen Jnverwabrnafme (— die mit derjenigen ded Enizuges
bev  Verfiigungdbefugnid eng ufammenbingt, jofern jie nidht
liberaupt al8 ein bloger Amvendungsjall der fehtern fich quali-
figiert —) bei beiven Redhtdinftituten von verjdyiedenen Geficht3-
punften and 3u beuvteilen ift und eine verfdhiedene Qjung zu
finden Bat. Jm Pfandungdverfahren erfdieint, wie der fdhon ci-
tievte Bunbedgerichtdenticheid in Saden Britdner ausdfitht, al3
beftimmend bie riwigung, daf hier bie Vevwahrung ber gepfin-
deten Objefte eime beven Berwertung fichernde und vorbereitende
Mafuahme bilbet, eine WMafnabme, fiir weldhe in Hinjidht auf
die fitr Den Pfandungdgliubiger Dbeyliglich bdiefer DObjefte Dbe-
griindete Necitdftellung bie Sidyerbeitdleijtung fein entjpredhended
Surregat barftellt. Jn bdiefer WMeinung rviumt Art. 98 Abj. 3
pemt Plandungdglinbiger dag Nedit ein, die BVevwabrnabme 3u
verfangen und den Suloner infofern in bder MMoglichteit ver
Berfligung iiber den Piandungdgegenfland su befchranten. Dem
gegeniiber frifft beim Wrvefte die anbere Crivdgung zu: dai die
Hechte, weldhe der Glubiger dburch die Arreftnahme evlangt, einer
Schddigung nicht ausgefest find, wenn dem Schuldner die jreie
Berfligung iber den Avreftgegenjtand und damit audh der Sewabr=
fam an ihm belafjen bleibt, jofern fidh nuv dad jpateve BLorhan-
bentfeint entfprechenver anderer Erefutiondmittel ald gefichert anjeben
laft. Deshald fommt hier dber Sefepsgeber in Wrt. 277 dagu, dem
Sdyuloner bdie WMbglichleit vorubehalten, die Levwahrunahme —
foweit jie fonft Hattufinden hat — burch Kautiondleijtung ab-
auwenden.,

2. Bu venwerfen tjt and) ber Gventualantrag bded Refur-
renten, ed fei die Sidjerheit vom Refurdgegner in der Hihe bded
Sdyipungswerted der Arvefiobjefte zu lefjten. TNach vem Wort:
laute ded Art. 277 bat allerbingd im alfgemeinen der Shifungsd-
wert ben Mafitab fitv die quantitative Bemejfung dev ju leiften=
bert Sidherheit abzugeben, Nun find aber hier (— offenbar in
Nidficht auj bdie erhobenen Trittanfpriihe —) Gegenftinbe in
foldhemn Umfange veravreftiert worden, daf deren Sdhidpungdwert
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pen Betrag der Hrreftforderung famt Rind unb Kojten erheblich
fiberfteigt. S devartigen Fllen die SicherDeit biher anzufesen, ald
auf ven genannten Betvag, Eonnte fich nur vedytfertigen, wenn Der

Hrreftglaubiger ein vechtlihes Jnteveffe an einer folden Erhifung

glaubhajt zu madjen vermbite. Dad ift ber Beutige Nefurvent
aber nidt im Stande gewejen. Sein Himoeid bavauf, .bag er
miglicherweife fpater bei einev Piindung ber geleijteten @t&)erett
mit andern Glaubigern ald Sruppenteilnehmern gu Fonfurrieren
Babe, Berubt ouf einer trrtimlichen Auffafjurtg ded reci)'tficéen
Ghavafterd der durch Art. 7T vorgefehenen @ic’f)erfzeii%ilet[tung.
Diefelbe erfolgt nur ju Gunften ded betreffenven %[rrejtglaubtg_eré;
diefem ol fitr afffdllige ibm nachteilige Folgen ber %elaﬂung
be3 WArrefigegenftanded in bev freien Verfligungdgewalt ved Schulb:
nerd Grja geboten werben; bedfalb fiehen auch die mit §em
Gintritt diefer Folgen erwadhfenden Anjpriiche auf bie Kaution
pem Nrveftglanbiger 3u, obue baf er fidy einen ]‘eine_‘é}ie'cbtg
fhmilernden Sugriff wunmehr auftretenber PBiandungdgllubiger
gefallen 3u laffen Braudte.
Demnach hat die Schuldbetreibungd- und Konfuvdfammer
' evfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.

33. Gntfdeid vom 10. WMdry 1904 in Saden Breu.

Form der Betreibungsrechie. Beschwerde an das Bundesgeright:
Beschwerdebegehren und Beschwerdebegrindung. Art. (17 und) 19

SchKG.
Die Shulbbetreibungd= und Konfurdfamnter

Bat, nadhbem fih aud ven Aften ergeben :

Die am 2. Vg 1904 jur Poft gegebene Refurdeingabe bes
Refurventen Bat folgemben Subalt: ,Wber den am 22. {geﬂrnqv
,1904 vorr unfjerer fantonalen Aufiichtabebdrde fi't'r Schuldbetvei-
,oung und Konfurd gefilten Deigeleaten Enticheid punfto'%es
Jtreibung Nr. 856 nehme i Refurd an Shre Hohe BVehdrde,
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pund betrachte venjelben al3 Bier angemelvet. Die hierauf begiig-
olichen Atten folgen nady. (Sig. J. Breu.)” :

Diefer Cingabe hat der Refurvent ein Schreiben der Stanbdes-
fommijfion be3 RKantond Appengel J.-Np. d. d. 24. Februar
1‘904 beigelegt, mit welchem ihm bdiefe Behbrde dbad Dispofitiv
eined von ihr am 22. b. M. audgefaliten Refurlenticheided mit-
teilte. Diefed Didpofttte lautet vabin:

,,1.” Die Bejdpwerde ded Betreibungdamted Oberegg ift ald
nDegritnvet gu jchiten und damit die Lerfilgung der untern Auf
nfichtBbehdrde fiir Schuldbetreibung und RKonfurd in Oberegy
Jvom 11, Degember 1903 aufgehoben, )

,,2: Auf Buteilbmg dev durd) befagte Verfiigung evwadjenen
,,:'f;tto]te.g in ber Vetreibung (Jtv. 856) bed alt Hptm. Joh. Brew
#Aft nidht eingutreten; bdenn bi ‘ ift & i
”Bunggqmtee,g biefe Suweifung ift Sache bed Betvei:

w3, Dinfichtlih ver fangen BVerzdgerung bder Bernehmlafjung
pouf den Refurd it die untere Auffichtabeheve davauf aufmerf:
Jlam zu mgcf)en, bap ihre Cntjduldifung nidi acceptievt wer=
poen fann, indem jeweilen bejchleunigter Bericht veclangt werden
”muBg; -

in Grwdigung:

Teie dbas Bundbedgericht johon wiederholt, o i i '
Entfcheide vom 2. Oftober 1903 . ?z‘» &gggei‘ *UQE;I:%iJE?;IIR
Jer. 121), audgefproden Hat, muf fih aud ver é}%efur;%eingabef
burcI) n?elcf)e ein Bejcherdeentfdheid angefochten wird, enmef)mer:
laffen, in welhemn Sinme der Reburvent eine Ubdndberung bHed
Bet_reffenben CEnijcheides verlangt und warmm ex benfelben glaubt
anrect)'ten gu onmen; b. §. e mug die Refurderfivung ihrem
mateviellen Jnbalte nady ein Refurdbegehren und eine — wenig:
ften§_ fummarijhe — RNefurdbegriindbung enibalten. Diefen Grfor=
be?mﬁen‘genf:gf bie vorliegende RefurSeingabe nach feiner bder
beiben. Richtungen, auch nicht in BVerbinbung mit vem ihr beige-
g_e[egtm Sdyreiben ver fantonalen Aufjichtabehdrde, welthed levig-
lih das @iﬁpuﬁttn bed angefochtenen Enticheives wiedergibt ofne
babtfrd) die Miglichfeit einer Cinficdht in das @treitnerb&ﬁr;ié au
gewdhren. Ter Refurvent ift fichy biefer ungeniigendven Subftan-
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serung feined Refurfed denm auch wohl bewouRt gewejen, indem
er bie Bufenbung weitever Wftenjtiife in Anusdficht gejtellt bat.
Su einer nachirdglichen Ergdngung feiner @ingabe ift e3 aber
tatfachlich innert ber gefeblichen Refurdfrift niht gefommen. Bon
einer giiltigen Grgreifung bed Redytdmitteld ded Gtefurfed Fann
nach all bem nicht die Nebe fein; —

evfannt:

Aui den Nefurd wird nicht eingetveten.

34. Gntideid vom 15, WMWary 1904 in Sadien
Walbdburger.

Einsteliung der Betreibung, Art. 85 SchKG. Zustindigkeit der Ge-
richte und der Aufsichisbehirden.

I Am 9. Degember 1903 evwirtte Witwe Dertli in St. Gallen
pom Betveibungdamt il gegen ben NRefurventen Talvbuvger
ginen Rablungdbefeh! fir 557 Fv. 16 Gtd. jamt Bind. Gleidy-
seitig [ud fie den Betriebenen vor Bermittleramt TWil, wobel jie
ein Rlagbegehren auf Unerfernung dev in Betreibung gefensten
Forderuny ftellte, welches der Refurrent beftritt und dem gegen-
fiber er wiberflageweife eine Fovberung von 876 Ty, 90 ¢13.
Bing geltend madte. Tach unterlaffenem Rechtdvorjdhlage erhielt
ber Mefuveent am 9. Sanuar 1904 die Pfanvung angefimdigt.
Darauj gelangte er am 11. Januav an ben BeivtdgerichtBprafi
bentet von IBil mit bem Begehren um Siftievung der Beteeibung
53 guv Grlevigung bed Bingigen Forderungdprogefied und even-
tuell Bulajjung eined nachivdglidhen Rechtdvorfdhlages. Mit Cr:
fenntnid vom 13. Sanuar 1904 entjprach ber Bizegericht3prifis
vent pon IBH dem Sijtierungdgejucie, indem er guv BVegrindung
auafithrte: Die vom Jefurventen geltend gemadyte Gegenforberung
fei burdh bie eingelegten Belege sum grdpten Teil, wenn aud
nicht wvolljtindig, bewiefen. €3 rechtfertige fich daber, gemap
Art, 85 ShHRG, die Betveibung bis gur Crlevigung be3 zwifchen
ven. Parteien fchoebenden Progefied einguftellen.



