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Crblajfers gebdren. Da bie Anjpriiche, die der Refurvent an den
Nacdhlag feiver Chefrau erhebt, wie nadhber gezeigt werben witd,
ald erbrechtliche zu Dbetvachten find, fo find bie Wemer Gerichte
mur dann ju beven Beurteilung fompetent, fall3 bie Ghefran ded
Refurrenten ur Beit bed Toded ifren LWohnjip in Wltborf Hatte.

Nun bat nady Art. 4 Abj. 1 leg. cit. die CEhefran {hren
Wohnjig im Sinne ved Gefesed am Wobnort bed Ehemannesd.
€3 fteht auBer Bweifel und ift durdjaud anerfonnt, baf diefe
beftimmt und allgemein lautenbe, aud bem RWefen ber She al3
einer ungeteilten RLebendgemeinjchaft fidy ergebende Novm, abge-
feben vielleicht vom Fall, ba bie Ehefrau einen eigenen Vovmund
bat (§. Aet, 4 AL 3), audnahmdiod und ohne Riudfidt auf
bie tatjachlichen Werbdltniffe gilt und dafy dbie Ehefrau audy bei
faftijhem etvenntleben und fogar bei geridhtliher Trennung
von Tifd) und Bett ihv gefesliched Domizil am Wohnort ded
Chemanned beibehalt, Jur beim Todb bed feptern ober bei ging=
lidher Sdhetoung fallt audy diefe redhtliche Gebundenheit der Ehe-
frau dabin. (S. Des Gouttes, Les rapports de droit civil,
&. 87; von Sali3, in Seitjdrift fir jdweizerijded Redt,
N F., XI, &, 302; Eider, Dad {dhweizerijhe interfantonale
Privatredyt, S. 85 ff.; Badber, Kommentar zum Bundedgejes,
2. Auflage, S. 17 §.) Hievaud folgt aber obue weitered, daf
die Ehefran Schell, obgleich fie mit Rujtimnnmg ded Nefurventen
voit diefem getvennt unbd bid fury vor ifrem Tob gerichtlidh von
Tijdhy und Bett gejdhieven gelebt Hat, und trof ver polizeifichen
Fieverloffung in Wltborf und ihrer felbjtindigen Rermidgendver:
waltung body 618 zum Tove thr reditliches Domizil in Jug, ald
vem 2Wohniip ded Ghemannesd, hatte.

Bon denr Anfprichenr ded Refurventen ftellt fich verfenige auf
Anfechtung ded Tejtamented ohne weitered al3 erbrechtlich dar.
Audy bei demjenigen auj Nupniegung an einem Teile der Ver:
laffenjchaft {tebt der erbrechtliche Chavatier feft. Mafgebend ijt
namlidh fiir die Grbfolge der Ehefran Schell nach WArt. 22 ved
Bunvedgefened bdad Recht ded RKantond Bug, ald bded legten
Wohnjiged der CErblajferin, deffen giterveditliched Syjtem bdie
Siiterverbindbung ift und bad demgemdfy dem iiberlebenden Ehes
gatten an eimem Teil ver Berlajjenidhajt ded verftorbenen ven
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Niegbraucy ald erbredhtlichen Anfprudh gewdbhrt. (S. Privat-
rechtliches Gefesbuch, §§ 268 unt 269.) Bweifel tHnnten Hdchitens
befteen itber die rechtlidhe MNatur ded Anjpruchd auf verfchiedene
fm Nadlaf bejindliche Gegenftinde. Da nun aber einerfeitd ver
Fefurvent feinen Cigentumstitel in feiner Wnmeldung angegeben
Bat und anderfeitd auch von den Refurdbeflagten fitr den lehtern
Anfprucy eine Unterfdieibung und gefonderte vecdhtliche Behandlung
in feinev LWeife geltend gemacht worden ift, fo rechtfertigt fich die
MUnnabme, daf aud) diefed Begehren fih auf dvad Grbrecht —
3 B. auf bdie Beftimmung bed § 269 WAbf. 4, wonadhy dem
tberlebenden Ghegatten auper dem Bett ded verftorbenen andh die
diefem jugefommenen Hochzeitdgeldhenfe verbleiben — ftiipt.

4. Nady vem Gefagten fann bdie Provofationdverfiigung ded
Wrner Obergerichted vor bden angefithrten Vejtimmungent ped
Bunbedgefeped betveffend die civilrechtlichen Verhiltnifje ver Riedver-
gelafjenen und Mufenthalter nicht beftehen und ift babher afd bun-
bedrechtdwiorig aufsubeben. Bei diefer Sadlage braudht nicht
niber audgefithrt zu werben, dbaf eine Verlehung ded Art. I
BB, weil feine perfdnliche Anfprache gegen den Refurventen vor-
liegt, nicht tu Frage fommen fann; —

evfannt:
Dev Refurd wird ald begrinbet evflart und der Entjcheid bed

Obergerichte3 ded Kantond Uri vom 9. September 1903 aufge-
Boben,

11, Urteil vom 28, Mary 1904 in Saden Eyly
gegen Regierungdrat Luzern,

Wohnsitz bevormundeter Personen, Ari. 10 BG civilr. Verh. d. N. u. A.

Dad Bunbedgericht bat,
ba ficdh ergibt:

A, Der NRefurvent, Nifolaud Heinrich Egly von Lugern, der
big im Geptember 1903 in Qugern wohnte, war durdy Entjdyeid
bed Ortdbiivgerratd Lugern vom 20. Juli 1903 in Anwendung
von § 3 lit. d bed [ugernifchen BVovmundichaftdgefesed unter
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Beiftandfchalt geftellt worden und hatte biegeger an den Regierungsd=
rat bed Kantond Luzern ald Obervormundichaftdbehdrve refurriert,
wobel ev in ber Replif audy geltend madhte, er Habe fich nunmehr
in La Brévine, 8. Neuenburg, niedergelaffen und der Ortd:
bitrgerrat won fugern fei daber jur Fibrung der Vormundicdhaft
nidht mebr fompetent. Der Regierungdrat wied unterm 16, De-
gember 1903 bden Nefurd ab, indem er u. a. ausdfifhrie; Der
angeblidhe Wegzug ded Nefurrenten in ben Kanton Neuenburg
jet fitr bie Kompetenzfrage ofne Bebeutung; derm von dem
Wugenblict an, wo der Refurvent vom Ortdbiivgervate ald der
jujtdndigen Bormundjdhaftsbehrde unter BVovmunvfchaft geftellt
worden fei, abe er ein Bwang@domizil in Luzern, dad er obne
Suftimmung bed Oridbitvgervatd niht aufgeben fHnne.

B. ®egen biefen Cnifdheiv hat Egly vechtzeitig den ftaatdredht:
lichen Refurd and Vunvedgericht mit dem Antrag anf Wufhebung
ber Beiftandjchaft ergriffen. I3 Befdhwerdegrund wirh eine BVer-
lepung bed Art. 10 ded Bunbedgefetsed Dbetreffend die civilvecht:
Tichen Lerhiltniffe der Nievergelajfenen und Aufenthalter genannt
und audgefiifrt : Die Veftimmung ded Art. £ L], 3 biefed Ge-
fesed, wonadh Bevorntumbete hr Domizil am Ovte dev Bormund-
{chaftabehbrde bdtten, begiehe fich wicht auf die lugernijche Bei-
jtandjdyaft ; denn ber Berbeijtdndete verbleibe im Gegenjap zum
Bevogieten i allen feinen bitvgerlihen Rechten und Shren,
Gventuell Habe ber Nefurrent feinen Wohnjib im September 1903
nody) nad) La Brévine verlegen fdunen, weil bag Crfenninis desd
Ortdbiivgervatd damald nody nidyt vechidtriftig gewefen fel. Habe
aber ber Jlefurvent gur Beit der Erledigung ved angefodytenen
Gntjcheided fein Domizil jhon im Konton Neuenburg gehabt, jo
fei fitr bdie Bovmundichajt ausd{dlieplich nevenburgijches Recht
mafgebend gewefen und bdie Iugernifcherr Vebdroen Bdtten damit
febe SKompeteny in Saden verloven. Der Regierungdrat Habe
baher nicht mebr die Vefugnid gehabt, ven noch nidhyt rechtsraftiy
gewordenen erftinftanzlichen Eutjcheid zu beftdtigen.

Der Nefurrent hat ein Seugnid bded Gemeinderated von La
Brévine vom 47. RNovember 1903 produgiert, laut welcgem er
am 12. September 1903 durd) Hinterlegung feiner Wusweis-
papiere dajelbjt Domizil genommen hat; —
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in Grwagung:

Der Regienumgdrat ftellt im angefodhtenen Entjdieid feft, wie
bied iibrigend aud) allgemeinen Rechtdgrumbfaben entfpricht, daf
nadg hegernifdiem echt der Refurd gegen eirte von der BVormuniy-
fdhaftabehdrde audgejprodiene Bevormundung nicht jur Folge hat,
vaf biefe Mafnabme in ihren Wirkungen jufpendiert 1iivbe; bie
Bormundidaft befteht vielmehr fdon fraft jened Eutjdeids, aller
bingd rvefolutiv bedingt daburch, daf nidht ein allfdllig dagegen
evgriffener Refurd gutgebeifpen wird. Diefe uffafjung it fir das
Bunvedgericht verbindlich, da e8 fidh biebet um die Audlegung
untd Umvendung fantonalen NRechted DHanbdelt und der Refurrvent
in feiner Weije davgetan Dat, dafp fie mit Elaren Redtsjagen
fchledhterdingd unveveinbar varve, Darnady ftaud aber der NRefur-
rent, ald er jih nadh La Brévine begab, bereitd unter Beiftand-
fohaft. Auch wenn man annehmen wollte, wag Bhier babingeftellt
bleiben mag, die l{ugernijhe Beiftandfdaft begriinbe fein FRedytsd=
bomizgil tm Sinn ved Avt. 4 AL], 3 bed Bundedgefefed Dbetv.
ENA und ver Refurvent Babe dafer in fenem Woment einen
nenen felbjtindigen Wobnji begrimden Ednnen, fo ift doch Har,
bafg mit ber Begriindbung eined joldhen die in Lugern beftehenbe
Beiftandihaft unter Ffeinen Umftinden Ddabingefallen, jondern
Bochitend den [ugernifdhen Behbrden vie Pificht evwadhfen ijt, die
Lormundbfchaft an diefenigen bed neuen Wolhnfikes jzu tberivagen.
Mit ber BVerhangung der BVBormunbdihaft und jedenfalld mit Er-
greifung bed Refurfed war fobann audy die Kompetenz bed Ne-
gterungdrated ald Refurdinftany Degriinbdet, und e3 ift nicht ein-
gufeben, wiefo der TBegzug ded Refurventen biefe bereitd Hegriindete
Komypetentz wicder htte bejeitigen follen. Daf died aud dem in
Hrt, 10 leg. cit, fiiv bie BVormundchaft audgefprodhenen Pringip
ve3 Wolnjitreditd nidht abgeleitet werben fann, braudyt bier fe-
podh nidyt ndber evdrtect zu werben; denn die gegenteilige Uns
nahme witrde wiederum nicht dle Wufhebung bder Beiftandfchaft
aur Folge BHaben, fomdern vem Refurrenten nuv ein RechtBmittel
gegen Ddie leptere entyichen und fdunte baber, da 3 dem lefitern
Teviglich um die Befreinng von der BVormundfchaft und nidht um
bie formelle Anfhebung ved vegierung@ritlichen Entjdjeived ju tun
ift, nidht v Gutheifung ved Nefurfed fithren. Die Berufung
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bed Refuvrenten auf Art. 10 leg. cit. geht alfo von yorneherein
febl, und e3 braucht bei diefer Sachlage nicht audgefihri 3u
werben, baR vorliegend aud) nidht nacdhgewiejen wive, daf dev
Refurrent in La Brévine einen eigentlichen LWobnjis bat, v, §.
daf e bie Abficht Hat, dort damernd ju verbleiben (Art. 3 AHf. 1
leg. cit.) und nicht blof vovitbergehend 6i3 nadh Grledbigung diefer
Bormundjdaftdfache, bid alfo der Jwed ved Refuvrenten, fich
den .Iugernifd)en Bovmundichaftdbehorden 3u entziehen, evveicht oder
vereitelt ift; —
evfanut:
Der Nefurd wird abgewiefen.
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12. Wrteil vom 10. MWarz 1904 in Sadyen
Srdbel und Genofjen gegen Regievungdrat Jurid.

Rekurs gegen die Bauordnung Jder Stadt Zarich (vom 2. November
1901). Behauptete Verletzung der Eigentumsgarantie (Art. 4 Zircher
KV), der Handels- und Gewerbefreiheit (Arvt. 21 eod.), des staats-
biirgerlichen Rechis auf Mitwirkung bei der Gesetzgebung (Art. 28
und 30 eod.), sowie der Rechtsgleichheit (Art. 4 BY und Art. 2 KV}
— Umfang der Zustindighkeit und Entscheidungsbefugnis des Bundes-
gerichts. — Bedeutung der Eigentumsgarantic. — Delegation gewisser
gesetzgeberischer Befugnisse an die Gemeinden. Bedeutung der Aus-
legung des kanionaten Verfassungsrechts durch die oberste kantonale
Instanz fir das Bundesgericht.

A. Wit Befehluf vom 26, Februar 1903, publiziect am 5. April
1903, genehmigte der Regierungdrat bed Kantond Iiridh eine
pom Grofen Stadtrat der Stadt Jirih am 2. November 1901
erlaffene Berorbnung, genannt: Bovfdriften fir offene Pe-
bauung eingelner Gebietdteile, bie folgenden wejentlichen
Subalt Hat: Wet, 1 umjchreibt die Sonen, fir weldye bie BVor-



