478 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. II. Abschnitt. Bundesgesetze,

99. Nrieil vom 12, November 1903 in Sachen Crben
Guier gegen Gujer beym. Lantondgeridit St. Gallen.

Unzulissigkeit des staaisrechtl. Rekurses wegen Moglichkeit der Beru-
fang an das Bundesgerichi gegen das angefochtens Urteil, Art. 182
Abs. 1 Org.-Ges. Natur eines Urteiles, das die Fortfihrung etues
Scheidungsprozesses durch die Erben des wdhrend des Prozesses
verstorbenen Teiles als unzuldssig erkldrt,

Dag Bunbdedgericht hat,
da fich ergibt:

A, Durdy Urteil ded Bezivfdgerichtd Sargand vom 11. WMot
1903 wurden die CEheleute Gujer-Lnder wegen Ehebruch3 ved
beflagten Ghemanned ganglich gejchieven; dem Beflagten rourbe
bie Gingehung eimer neuen Ehe auj die Dauer vou Zwei IJabren
verboten, und e3 wurden ihm die vedhtlichen und auierveditlichen
RKoften auferfegt; die OStonomijhe Wudeinanderfegung der Ehe-
gattent wurde in den ypendenten Wnjchlup-Piindbungdprozep der
Ehefrau verwiefen. Segen bdiefed Urteil erflavte GSujer vechizeitig.
die ppeliation and RKantondgericht St. Gallen. Am 24, Juni
1903 jtavd die Ghefrau Gujer. Bur Berhandlung vor Kantons-
gevicht, die am 24. Juli 1903 jtattfand, erjdhienen auf tigeri=
jther Seite die Hefurrenten, die RKinder der verflovbemen Frau
Gujer aud einer fritheren Ghe find, und beanjpruditen, an Stelle
threr Wutter ben Scheidungdproge aufunehmen und bdurdhzu-
fithren, wibrend der Betlagte und Wppellant ald og. Borfrage
203 Begehren ftellte, e3 jei die Klage ald burdh den Tod der
Kldgerin gegenjtand3lod geworden wvom Protofoll abzufcdreiben
und nidt weiter davauf eimgutreten. Dad Kantondgericht erfannte
ourd) jog. Borbe[deid : die Vorfrage ded Beflagten fei gefchiibt.
Jn ber Begriindbung bdiefed Urtelld wird audgefithrt, dad Ehe-
cheibungdurteil habe nad) dem Bunbedgefets fiber Civiljtand und
Ghe nicht deflavatorijhe, fondern Fonftitutive Wirfung; nun fei
bag Urteil bed Bezirt3gerichtd Sargand infolge der redyizeitigen
Appellation ded Betlagten nidht rvedhidfrdjtis geworben; zur Reit
bed Tobe3 der Rligevin felen bie Litiganten aljo nody nidyt ges
fchieden gewefen, Der EhefdheidungSanipruch fei (wad bed ndhern
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audgefithrt wird) nady allgemeinen Redtdgrundiiben, und audy
nady richtiger Audlegung und Auffajjung ved Bunbedgejegesd
fiber Cioilftand und Che, ein Hdchit perfdnliched RNecht, dad mit
bem Tode ved Eligerifdien Ehegatten unter- und nidt auf bdie
@rben fbergehe. Die Grben der RKldgerin fHnunten bdafer aud)
nidt den bereitd angebobenen Ehejdheidungdprozeg an Stelle ver
Erblajferin fortjeen.

B. Gegen bdiefed Uirteil Haben bdie Srben ber Frau Sujer redht=
seitig Pen ftaatdrechtlihen Fefurd and Bunbdedgevicht ergriffen,
mit dem Wntrvag, e3 fet bad Urteil aufzubeben und dad Kantonsd-
gevidht anpmweifen, auf dad Materielle dev Scheidbungstlage ein-
gutreten. Jn der Vegriindung wird bemerft, dev Refurd vidpte
jich. gegen bie unftatthajle Amvendung der Hrt. 46 und 48 bed
Burnvedgefesed fiber Eiviljtand und Ehe, die damit verbunbene
, Accegverweigerung” feitend ded Kantondgerichtd und gegen die
Hterin entbaltene RedhtBverweigerung. €3 wird fodann nadju-
wetfent verfudit, dag nach vidhtiger Auffafjung der Bejtimmungen
pe3 Bundedgejeed eine bereitd anbingig gemadhte Ehejcheidungs-
flage burch die Grben ded fligerifhen Ehegatien Tovigejegt wer-
bert fdune.

C. Da3 Kantondgeridht St. Gallen bhat auf BVernehmiafjung
vergidhtet. Der Refurdbeflagte bat beantragt, e3 jei auf ven He-
furd nicht einguiveten, eventuell, e fei der NRefurd abjuweifen,
und audgefithrt, dbaf die BVoraudfehungen bder jtaatdreditlichen
Befdpwerdefiihrung wever in formeller, noch in matevielfer Be-
3iehung vovhanden feren; —

in €rwdgung:

Da fidy die efuvrenten wegen Redytdvermweigerung, aljo wegen
Berlepung ded Nrt. 4 B.-B., iber den Gutfchetd einer fantonalen
Behirve bejchmeren, find dte Voraudfepungen bded ftaatdrediilichen
SRefurfed nach Avt. 475 Biff. 3 und 178 3iff. R Org.-Cef. an
fih geacber. Dagegen feigt 3 fich, ob diefed Rechtamittel bier
nicht veshald unguldifig t, weil den NRefurrenten dem angefodh=
tenent 1lvtell gegeniiber die Bernjung ond Bundedgericht nady
Mafgabe der Art. 56 ff. leg. cit offent tand. 2’111:5 %[ft. 182
A6f. 1 ibid. ergibt Jich nimlich ber @rufﬁfiag, baj fiir eine
Gadhe nidht verfdhievene mit- einander  Follidierenbe Nechtdmittel
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anj eidgendifijhem Boden jtatthait fein follen, und bad Bunbes-
gericht bat vennt aud) in Umwvendung bdiefed Grundjaped jtetd
paran feftgebalten, baf, wo die MiglichTeit der Berufung and Bun-
ve3gericht beftelit, dle ftaatBrechiliche Befdhwerde audgeichloffen ijt.

Nun war gegen da3 angefodhtene Crfenntnid bed RKantons-
gerichtd St. Gallen oie Berufung and Bundedgericht zuldffia,
fall3 ba3d anzuwendende Recht eivgendffijhed FRecht und falld vad
@Erfenninid ein in der lepten fantonalen Juftang evlafiened Haupt:
utteil ift (Art. 56 {f. leg. cit.). Dieje beiben BVorausdiepungen find
vorhanden, wedhald auf den Refurd nidht eingetveten werben fann.

Da3 Kantondgericht hat unter Unwendung ded Bundedgefeped
Betveffend Civilftand und Che ben Anfpruch bder Nefurrventen auf
Aufnahme und Durdfiihrung ded Scheidbungdprozefied an Stelle
ber verftorbenen KlGgerin verworfen, und bdie Wnfedhlung bed
Urteild erfolgt auch ouddritdlich wegen Verlebung der Bejtim-
mungen bdiefed Gejeped. €3 fann in dber Tat feimem Bweifel
unterliegen, dag bie Frage, ob der Ehejcheidungdaniprudh bhidhit
peridnlich ift ober, fei e3 volljtdndig, fei e3 in gewijiem Wmfang,
ouf die Erben dbergebt, materviell- wund niht projepreditlicher
Natur iff, ba die Lfung der Frage mur aud einev Feftitelung
ved redytlichen Qhavafterd jened UAnjprudd nady dvem Sinn und
Geift bed Bundedgejened erfolgen fann.

Bad fodann bie weite BVovaudfegung ver BVerujung, dad Bor-
hanbenfein eined SHaupturteild, anbetrifft, jo jdheint bad angefodh-
tene Wvtell, bad von der legten Yamtonalen Jmjtan erlafjen wor-
ben ift, nach ber Formulieruntg ded3 Didpofitivd zwar lediglich
ben Charafter eined Abjdyreibungdbejhlufied zu haben. Die Na-
tur ber Sadye brivgt e8 aber mit fich, daf dad Gericht bdie Ein-
jtellung ved Progejfed nicht verfligen fonnte, ohne bem vou den
Refurventen erhobenen materiell-rechtlichen Anfprudh auf Progef-
eintritt, su defien einlaplicher BVerbandlung die Parteien vor fein
Forum citievt worden yoaven, zu verneinen. Dak diber diefen
Anjpruchy materiell entfdyicden werden jollte, und nidht etwa blof
fiber da3 Borbanbenjein von ProgeRvoraudfepungen, ergibt {ich
zudem mit aller Deutlichteit aud der Begriimbung, wo eingehend
audeinandergejebt ift, daf ber Unfpruech der Refurrenten nicht zu
Redht bejtebe. Der Fall liegt alfo Bier gan anderd ald in den
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von ben Fefurventen citierten Cntjcbeidbungen bed Bunbdedgerichts,
Amtl, Samml., Bd. VI, Nr. 93; Bv. XII, Nr. 76; By, XXIIT,
2. Teil, €. 983 Grw, 1, wo man e immer nur mit Jucidbental=
Urteilen iiber bie RKompeteny ber Gerichte zur  Anbandrahme
einer Ehejdheivungaflage von Audlandern, alfo nicht mit einem
vent Anfpruch a3 foldhen definitin evledigenden  Cntfdheid zu tun
hatte; — '
exfannt;
Auf den Refurd wird nicht eingetveten,

100. Urteil vom 12. Rovember 1903 in Saden
Rbatifhe Aftienbrauereien gegen Graubinben,

Bedeutung der Gewahrieistung des verfassungsmassigen Richiers.
Unzuldssigkeit des staatsrechilichen Releurses bei Miglichkeit einer
Kassationsbeschwerde an das Bundesgericht gegen das angefochtene
Urteil, Art. 182 Abs. 1 Org.Ges.

) Dag Bundedgericht bat,
va fidh) ergeben :

A. Jm Oftober und September 1902 wurden in Lanbquart
10 Bierfakden der Rbatijchen Brasuereien fonfigziert, die laut den
mit Jog. Quartalbeseidhnung verfehenen Gichaeichen im 1. umd 2.
Quartal 1900 jum legten Male geeicht worden waren. Dev
Kreidgerichtdaudjhuf V Divfer verurteilte infolgebeffen bie Braue:
veien am 10, November 1902 gu einer Bufe von 2 Fr. per Fdg-
dyen, alfo total 20 Fr., weil nach der Fantonalen Berordbnung fiber
Daf und Gewicht von 1876 die Gigentiimer von Bierfaffern
verpflichtet feien, diefe wenigftend alle swet Yabre eichen au lafjen.
Dag Urtell beruft fich auferdem auf bdie Bufenbeftimmung des
Art. 7 ber tantonalen Bollziehungsverorbnung aum Bunbdedgefes
fiber Weak und Gewidht, die vom 17. Juni 1853 und 6. SJuni
1857 batiert. Den gegen bad Urteil von den Rbatijden Brauereien
ergriffenen Refurd mwied ber Kleine Rat ded Kantond Graubiin-
bent am 6. Februar 1903 ab, |

B. ®egen biefe Leiden Gnifcheide Haben bdie Rbatifhen Braue-



