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bed Sohned unterftiist und mit Ridjidt auf deffen mangelnde
HandlungBfabigleit fich fiiv alle feine Handlungen verantwortlidy
eflavt. Nachtriglidy legte ber Petent noch ein Domizilzeugnid
ved Biirgermeijteramted Difon vor, wabhrend er dad weiterhin
vom Regierungdrate verlangte Seugnid, baf er nad) frangdiiidem
Jedhte hantlungsfahig fei, nidht betbringen fonnle.

Der Begivtarat Plafjiton und der Semeinderat von Pidjfifon
beantvagtent dem Regierungsrate, e fei dem Gefudy ded Petenten
3u entjprechen. Der NRegierungdrat war jedodh bder Anfidyt, dag
die Bujtimmungderflirung bed BVaterd die mangelide Handlungs-
fabigteit ded Petenten nicht erfeben fonme und daf fjomit den
Anfordevungen von Art. 6 litt. b ved Bunbdedgefesed itber bdie
Crieilung bed Scweizerbiivgerrechted und bden BVerzicht auf bdasd:
feloe nicht Geniige geleiftet fei. ©r {iberwied baber nady Wakgabe
von Avt. 7 A6, 2 ibid. die Aften dem Vundedgevidhie um
Enifcheive niber bad Entlaffungdgefuch ded Petenten ;

in Erwigung:

Nady WAet. 6 bed3 Bunbedgefehed fann ein Schwelzerbiivger auf
fein Bitvgervedht verzichten, infofern er a) in der Schweiz fein
Domiztl mebr befigt; b) nach den Gejehen ded Landed, in weldem
ev wobnt, handlungsdfahig ift: c¢) dbag Bitrgerrecht eined andern
Staated Dbereitd erworben BHat ober bdadfelbe thm jugefichert ift.
Die Jiwcher Behdrden evachien bdie BVovaudfepungen sub litt. a
und ¢ vorliegend ald bargetan, wdabrend ftreitlg ijt, ob auch die-
jenige sub litt. b utveffe. Nun fteht felt, vag bver Petent nad
frangbjifdyem Recdht (Code eivil, art. 388) wegen Minderjdhrig-
feit nicht Handlungdiabig ijt. Gr behauptet itbrigens audh nicht,
daf er e8 etwa nady amerifanijhem Gefene fei (fiehe audy Bo.
XXVI, 1, &. 308 Gmw. 5). Da3 Bunbdedgericht hat nun aber
in fonftanter Prarid, an der fefizubalten ijt, litt. b ded Art. 6
vabin audgelegt, tafy die mangelnde Handlungdfibigleit ded Ber-
jichtender mit Riadjidht auf bdie hodftperjonliche Bedeutung einer
folchen dinderung ber Statudverbiltniffe, wie fie der Bevzicht auf
ein Bitvgerrecdht ift, nidht durd) Buftimmung bed Inbaberd der
viterlichen Gewalt oder der BVormunbidhaftdbehdrde ergdngt werden
und daf daber ein Minberjdhriger nicht Jelbftdndig (jiehe Art. 8,
ALJ. 3 leg. cit.) auf bad3 Schweizerbitvgervedht verzichten Fann
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(J- Ymtl. Samml., Bb. X, S. 488; By, XVIII, &. 88 Gpw. 3;
By, XXV, 1, &, 390 @rm 1). © ‘“aé Gefud)y bed Petenten ﬁt
daber a&gumemien
erfannt:
Tad Gefudh) ded Grnft RNoland Schneiver um Entlaffung aud
dem Scywetzerbitvgervedht wird abgewiefen.

VII. Persénliche Handlungsfihigkeit.
Capacite civile.

96. Urteil vom 15 Oftober 1903 in Saden Foller
gegen Regievungdrat Nidwalden.

Verweigerung des rechtlichen Gehérs und willkiriiche Annahme
eines Bevogtigungsgrundes. — Stellung des Bundesgerichies bei
Bevogtigungsrekursen. Art. 5 Ziff. 1 B.-G. idiber die personliche
Handlungsfdhigheit.

A. Der Refurrent Wloid Joller, von Dalemwil (Nivwalden),
geb. 11. Juli 1879, Sobn ber Gheleute Joller in BVisnau, ver:
vient jeit bem 46. Nltevdjahre feinen UnterBalt ald Mafdinen:
arbeiter. Bid Mitte Oftober 1899 arbeitele er bei Gebriiver
Arnold & Cie. in Bitrglen, hernadh im Baugejchdft von Frievrich
Bilrgin in BVipnaw und feit dem Juli 1901 in dev Shyerei ded
Remigi Murer in Bedenvied. Gr gab bid in die jhngjte Leit
feinen Berbienft sum Teil den Gltermn ab. Sm Sanuar 1902
wurben ihm von einer WMafdyine 4 Finger ber linfen Hand abge-
fdmitten. Gv erhielt infolge deflen eine Unfollentjchddigung von
5000 Jr., bie er auf der Fanfonalen Spar- und Leihfajfe in
Stan3 anlegte. Dad RKaffabiichlein fibergab er feinen Eltern, bie
— ob mit ober ohne Ruftimmung bed Refurrventen it fiveitis —
1000 Fr. begogent und verbrauditen. Lihrend der Refurvent vor
vem Unfall 40 Gt3. Stundenlohn bejog, bat er gegemwirtig
einen folhent von 37 €t3. Der Refurvent verlobte jich fury nad
dem Unfall und Bat fich feither verheivatet.
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Bor feiner Verheivatung verlangte der NRefurvent von feinen
&ltern vad Sparfafjabiichlein suvid. Die Gltern verweigerien die
Heraudgabe und bdeponievien dad Bichlein beim Prijiventen dev
Avmenvermaltung in Stangd, €. Flithler, der ein Sejuch ded Refur=
rentenn um Yudhingabe unbeantwortet liefy. Der Wmmwalt ded Refur-
venten citievte ibn Bierauf vov den Regievungdrat von Nidwalden
mit dbem Begebren, er Habe dad Kaffabiichlein dem rechimifigen
Gigentfimer zu verabjolgen. Beim Borftande vor Regierungdrat
(20. Uprit 1903) machte Avmenprifivent Flitbler geltend, o3
fei febr bevenflich, dem NRefurrenten dag fleine BVermigen wvon
4000 Fr. audzuliefern; denn e fei angunehmen, daf dad Geld
bald verbraudyt umd ber Refuvvent mit feiner zu griindenden Fa-
milie eiemt fpatern Notftand audgefeht fein wirde; audy bie
Gltern feien itberzengt, dap bdad Vermdgen verjchlendert wilrde;
e3 fei baber bie Freundidhaft ved Refuvrenten aufgefordert worben,
vie Bevogtigungdirage u peiifen. Der Regterungdrat bejhloR
Bleranf, die mgelegenfeit fei bi3 zur nacijten NRegievungdraid-
figung 3u verfchieben ; die Freundichaft babe fihy bid dabin aus-
sujprechen ; fall3 fie die Bevogtigung ded Nefurrenten vorjdhlage,
fel diefer zum Borftand vor Regievungdrat vorzuladen. Am 23,
April 1903 verfammelte jidh nun die Freundjdhaft, b. h. die Un-
permwandten bed Refuvventen, die nach Nidwaldwer Recht in erfrer
Qinie dariiber zu entfcheiden Haben, ob eine Bevogtigung ange:
aeigt ijt. Dem ebenjalls erjdhienenen Refurventen wurbe der Bor=
fblag gemacht, ev mbge fich mit einem Teil feined Gelbed 3u-
frieden geben und den Reft in amtliher Verwabrung lafjen.
Dtachvem Dder RNefurrent bdied abgelebnt und fich entfernt Hatte,
befchiof bie Freundichaft, von deven Mitglicvern feined den Lebend-
wandel de8 Nefuvventen aud eigener Wabhrnehmung Fannte, ed
fei bem Regierungdrate die Vevogtigung zu empfehlen, da Dder
Refurrent nid)t nlichrern und fparfam fef, fondern duvd fein
leichtfinniges Geldbverbrauchen fichy einem fjpitern Notjtande aud-
jegen wiirde, Am 27, Wpril verfiigte fobann ber Jtegierungsrat,
ohne daf ber Refurvent vorgeladen und weiter angehdrt worven
wire, der Refurrent fei unter BVovrmundidpajt geftellt umd alsd
Bogt Meldhior Wyr{dh in Buoh3 beftimmt. Vel diefer WMagnahme
ftite fidh ber Regierungsvat, auger auf den Freundichajtdbejchlug,
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auf einen Bericht bed Watjenamted Dallentoil, wonad) der Re-
furvent den Gindrnd eined befdyrdnften und eigenjinnigen Men-
fhen madht, fodann anf ein ,Gutachten” bed Waifenvogtd Ganbder
in Bedenvied und einen BVericht bed GemeindBprifiventen Simumer-
mann in Bisnau. Der erjtere teilt, geftist auf Grfundigungen
bei ,walrheitdliebenden Perfonen”, mit, die Meifterjhaft fei mit
ber Wrbeit bed Nefurventen jufrieden; aber er fei mit feinem
Gelve nicht haudbhdlterifdy; ¢ fei vorgefommen, vak er an Babl-
tagen Geld an Kameraben verfdenft und biefen su tvinfen be-
3ablt Babe; in diefer Begiehung wiirben Betrdge bis zu 20 Fr.
genannt; e3 fomme aud) vor, daf bder Refurvent fih bei foldien
Gelegenkeiten fibevivinfe. Bimmermanw endlich begeugt auf Bers
langent de3 Baterd Joller, bag er einmal den Refurventen im
vlterlidhen Houd im Jujtande der Wut und Tobjucht angetroffen
habe und jwav infolge Trunfenbeit; die Gltern Hitten ihm ge-
fagt, e3 fei nidht va3d erfte Mal.

Der Nefurrent unternahm nun Sdritte, um die Bevogtigung
wieder tiidfgiugig ju machen. Sein Amwalt citievte den Bogt vor
Regierungdrat auf den 2. Mai 1903 zur BVerhandlung fiber dad
Begehren, e3 fei die Bevogtigung unverylighch aufzubeben, und
begriinbete beim Borftand, zu welchem bder Vogt nidht erfehienen
war, feinen Antrag. BVei bdiefer Gelegenheit leate ev dem Regie-
rungdrate folgende Seugniffe fiber dad BVorleben bded Refurrenten
vor: 1. ein Teumumbd3geugnid ded Gemeinderated BVibnau vom
29. April 1903, wonady ber Nefurvent in bivgerlichen Rechten
und Ehren fteht und, foweit befannt, einen unbefcholtenen guten
Lewmund geniefpt. 2. Cin Jeugnid ved Pfavramted Bitrglen vom
28. April 1903, wonady ver Neturrent wibrend feines dreijdhri-
gen Aufenthalted bafelbjt feinen Anlaf su Klagen gegeben Bat.
3. Gin ZBeugnid ded Eemeinderated Bedenvied vom 14, Wpril
1903, wonady ber Refurrent in den wei Jabren, die er fidh nun
bajeldbjt aufhilt, zu feinen Klagen WAnlof gab unb Uber ihn nidhis
nadyteiliged befannt geworden ift. 4.—6. Zeugnifje bder rbeit:
geber Gebritber Wrnold & Cle., Bhrgin und Murer, {amtlich im
Wpril 1903 audgeitellt, nach welcben der Fefurrent zu deren
vollent Bufriedenfeit gearbeitet und fich af8 fleiiger, thchtiger und
nitchterner Avbeiter mit mujterhaftem Betvagen (fo fpestell Biwgin)
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bewdbrt bat. 7. Jn einem weitern Seugnid begeugt der Arbeit-
geber Muver, daf bev Refurrent niemald an einem Piontag be-
trunfen ur Avbeit fam. ‘

Nachvem bder Negiernngdrat in ver Sigung vom 2. Pai 1903
bad Gefudh um Wiebererwdgung ved Bevogtigungdbejchlufies an
ven Ghef be3 Bormundidhajtdwejend zur Begutachtung und An=
tragitellung gewidfen Datte, Iehnte er 3 am 41, Weai 1903
definitiv ab und Deftdtigte fomit bie Bevogtigung. Dev Entjcheid
wird bdamit motiviert, da fih aud dem nadtvdglich ovon der
Yrmenverwaltung Stand unterbreiteten Wften ergebe, daf Der
Refurvent flir eine rationelle- Verwaltung und jwedmdpige Ver:
wenbung feined BVermbgend Ffeine Gewdbr bicte, jonvdern eine
leidytfertige Lermendung und daber ein finjtiger Notftand in
fohem Grade zu befitechten feien. Die evwdhnten Aften bver
Nrmenvermaltung Stand, in welde weber der Refuvrent, noch
jein Ymoalt Haiten Ginfidht nehmen Idnnen, beftehen aud einer
Gingabe ded Avmenverwalterd, dev die Wotive ded regierungdrit:

lichen Bejhlujjes whrtlidh entnommen find, nebft veridhievenen

Beugunijfen, jowie einer lmgen Bernehmlafjung der Eltern Soller,
worin 3 u. a. Beift, dag bver RNefurvent im Arbeiten gut fei,
bag er aber trinfe und in Betvunfenem Sujtand ben Eltern jhon
grobe Scenen gemacht Habe. Aud der yangen Iujdrift ift u
fchliegen, baf bdem Gltern an ber Bevogtigung ihred Sobned
augerorbentlich viel gelegen ift. Aud ven Seugnifien ift folgendes
Bevvorzubeben : Tev Arbeitgeber Bitrgin, der dem Refurrenten

felber ein jehr gimijtiged Seugnis audgejtelt hat, evElavt, ev miifje

auj Berlangen ver Cltern Joller begeugen, daf er den Fefurren=
ten in Detrunfewem Bujtanve gefeben Babe, wie er fich an jeinen
@(tern babe vevgreifen wollen und bdiefe nad)y Hilfe Hatten tufen
miiffer ; auch) babe der Refurrent einmal bei einem Hufridtefeft
Streit mit der Polizel und mit Wrbeitern gehabt. Gemeideanumann
Rimmermann in Bignay ectlirt, dafy fih die Wutter Jollev im
Sommer 1902 jweimal bei ihm iber den Refurventen bejdhwert
Habe wegen groben Benehmens und Hausfriedensitirung infolge
Trunfenbeit; der Fefurrent fei felber audh weimal in aujge:
regtem Suftande bei ihm evfchienen und Piebel nur fehr fdhwer
au Dbefanjtigen gewefen.
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B. Gegen ben Enijdeid ded Regierungdrated vom 44, Mai
1903 Bat Jolfer rvedhtzeitig ben ftaatdvechtlichen Refurd beim
Bundedgeridht eingereicht mit dem Univag, 8 fei der Cntjcheid
jowobl wegen Bevweigerung bed recdhtlichen Gehdrs, ald audy
wegen willfirlidher Annahme eined Bevogtigungdgrunded aqufu-
heben. JIn der Begriindung wird hervorgehoben, dag ber Refur-
vet yom Freundjchajtdbejchluf feine Kenninid erbalten habe, gur
vegierungdritlichen Berhandlung vom 27, WApril 1903, die um
erften Bevogtigungdbefchiufie gefiihrt habe, nidit vovgelaben Yoor=
ven fei, und dap fid) ber angefodhtene GEntjcheid auf geheime Wften
ftitge, die nach ver Partetverhandlung vom 2. WMai eingegangen

Jelen und diber die bder Nefurrvent fih nicht BHabe ausdfprechen

fnnen. Sodbann wird ded3 langern audgejithrt, vaf dad vorban:
vene tafjachlidie Material bdie Anuahme eined bundedrechilich
sulijfigen Bevogtigung3grunved nicht gejtatte und baf der vom
Regierungdrat geltend gemachte Srund ber Gefahr eined fiinftigen
Notftanded infolge Berjdywendbung (Bundedgefers Bbetreffend per-
fonliche Handlungsfabigteit, Avt, b Ziff. 1) lediglich vorgefchoben
fet, um eine bundedrechilich unguldfjige Bevogtiqung ju begriinden.
Dad ganze gegen bden Refurrenten durdhgefiibrte BVerfabren fei
auf die Jntriguen der Eltern, indbejondere der Wiuiter, guriicfzu-
fiabren, bie mit ber Deivat bed Nefurrenten nicht einverjtanden
gewefent felen und bad Sparfajjeheft gere zu ihrer Berfligung
gebabt DBdtten, undb "al3 bdied nicht mehr mdglid)y gewejen Jei,
wenigitend mit allen Witteln batten verhindern wollen, dap der
Refurrent in deflen Befig gelange. Der FRefurrent hat noch eine
von feinen jammtlichen Nebenarbeitern mitunterzeichnete Erfldrung
be3 Nrbeitgebers Murver vom 10. Juni 1903 vorgelegt, nach
weldher ev an feinem Hochzeitdfeft feinen Kameraden ein Figden
Bier begadlt, jonft aber fie nie zum Trinfen eingeladen Bhat.

C. Der Regierungdrat ved3 Kantond Nidwalden hat Abweifung
bed Refurfed beantragt und audgefithrt, dbaf ber NRefurvent vor
ver Bevogtigung Binlanglid) gehort worden jei. LVon dem Be-
jblug der Freundjchaft fei ihm vom Waifenamt Kenntnid gegeben
und ibm gefagt worden, daf er in der ndchiten Sigung bved
Regierungsrated zu erfdjeinen habe; dad fei eine geniigende Vors
fabung gewefen. LWenn er irogdem nidht erfchienen fei, habe er
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fich bie Folyen felber uzujchreiben. Die naditedglich eingegangenen
ften der Armemverwaltung Stand dem Refuvrenten zu unters
breiter, Habe feine Bevanlafung vorgelegen, sumal diefer dod
nidht im Stande gewefert wive, deven Jnbalt 3u entfriften. §3
wird fodann audfithrlich audeinandergefept, baf die BVovansdfesun-
gen einer Bevogtigung nach Art. 5 Jiff. 1 be3 Bunvedgejebed
gegebent gewefen feien. Die gimjtigen, vom Refurventen vorge:
legten Seugnijje batten nur deffen BVerhalten ald rbeiter und
feine Gupere Auffithrung zum Gegenjtande. Dagegen jei durdy
pa3 fibrige tatjachliche Matevial Hinlanglidy Ddargetan, bafy Dder
Refurrent dem Trunte evgeben wnd aur Berfdhwendung geneigt fel
umd bafp e baber Dei freier Vermbgensvermwaltung fidh und feine
Familte der Gefakr eined iinftigen Jotitanved audjegen witrde.

Dad Bunbdedgericht zieht in Erwagung:

1. Die bunbedgevichtliche Prarid betrachtet e3 al3 einen Aus-
fluf ved verfaffungdmipigen Redhied auf rechtliched Gehir, baj
eine volljifrige Perfon, der die Handlungdfubigheit entzogen wev=
ben will, dariiber angeldrt werve (fiehe Amtl. Samml., Bad. XXV,
1, ©. 28 und 24, und Vrteil in Sadjen von AY gegen Ob-
voaloen vom 26, September 1903). Diefer Grumdfap {jt vorlie:
gend bem NReburrenten gegeniiber verlept worbden, und e3 ift daber
jehon aud diefem Grunve ber angefodhtene Bevogtigungdbelhlup ald
verfafjiungdwidrig aufzubeben. Der Nefurrent war jur Sigung ded
Regiernngdrated vom 27. Upril 1903, in welder die Bevogtigung
bejchloffen wurde, nicht vorgeladen worben; bie angebliche miimd:
liche Mitteilung ded Watfenamted, daf er gur nidyften Sigung
bed Negierungdrated ju erfdheinen habe, fann felbjtverjtandlicy
nicht al3 ordnungdmipige Borlabung gelien, da gu einer jolchen
alferminbeftend bie gemaue Angabe, wann die Sifung ftatifinde,
~ gebdrt Batte. Der Returrent Hatte alfo feine Gelegenbeit, fich
fiber Den Autrag der Freundjchaft und bad damald vorliegende
Belajtungdmaterial dem Regierunggrate gegenitber audzujprechen.
G3 ift fteeitig, o6 er vom erftern Aftenftitd fberhaupt Keuntnid
evbalten Bat; der Refurrent gibt an, baf 3 ihm verheimlicht
worben fei, und den Wtten ift bad Gegentel mit Sicherheit nicht
3 entnehumen. Und wad bdie verjdhiedenen Gutachten und Berichte
anbetrifft, Jo bGebouptet der Regierungdrat felber nicht, dap fie dev
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Pefurvent vor jener Sibung fe habe einfehen fdnnen. Dev Re-
gievungdrat Har alfo den Antrag der Freundidhajt einfadh zum
Befhluf erhoben unb bdie Vevogtigung audgeiprodhen, ohne daf
jich der Refurrent frgendwie hitte verteidigen Hnnen. Diefer Be-
fbluf wurde dann allerdingd auf Bevanlaffung de3 Refurrenten
in Wiedererwigung gezogen. Nber Biebei ift der Grunbdfah ber
Gewdbhrung vedtlichen Gehird dem Refurrenten gegeniiber neuer-
bingd grdblidjt verleft worben. Bwar wurde fein Unwalt vom
Regierungdrat am 2. Mai angehdrt; audh nabhm bdie Behdrde die
ibr vovgelegten giinjligen Seugniffe {tber bem Refurventen ent-
gegen. Bei feinem bie Bevogtigung Dbeftitigenden . Bejdlug vom
11. Mat bhat bann aber ber Hegierungdrat audjchlieplich auf
nachtriglic) eingegangene Uften abgeftellt, vor benent dem NRefur-
venten feine KRenntnid aegeben worben war und fiber bdie er fidh
fomit in feiner Weife Dbatte duperm Idnnen. La3 entjcheidende
Belaftungdmaterial ijt alfo dem NRefurrenten wiederuwm verheims=
licht worben. Daf bdiefer, wie ber Regierungdrat annimmt, vov=
auajidtlich doch nicht im Stanbe gewefen wdve, basdjelbe zu eni-
fraften, fann naticlicy feine Entjhuldigung fiiv dad beobachtete
Berfahren bilben; denn der Anfpruch ouf vecdhtliched Gehdr ift
formeller Matur und befteht ohne Nidjidht auf materielle Er-
wagungen.

2. Der angefodhtene Vevogtigungdbejdhlup ift nun aber nidt
nur wegen de3 erwdbhnten formellen MMangeld, fonvern auch aus
Griinden materielrechtlicher Natur aufzubeben. Dad Bundedge-
ridyt it al3 Staatdgerichtdhof befugt, su prifen, ob nadh dem
porhandenen fatfachlichen Material ein bundedrechilich vorgefehener
Entmiindbigungdgrund vorliege oder ob nidht rechtdivvtimlich efn
folcher angenommen worben fei, fei €3, dag jidh) die fantonale
Behorve iiber Begriff, JInbalt und Vevdeutung bver anerfanmnten
Bevogtigungdgriinve geirvt at, fei €3, dag fie bei der Subjum-
tion der Tatfachen unter die bundedrechtlichen Beftimmungen will-
fielic) vorgegangen ift (f. Umtl, Samml., BL. XXII, &. 975 1.),
DBorliegend Fann e3 nicht aweifelbaft jein, b ein folcher ju-
Idfiiger Bevogtigungdgrund nidht vorbanben war. Der angefoch-
tente Entjcheid wicd pwar damit begriindet, dap der Refurrent dem
Zrunfe und der BVerjdwendung ergeben fei und bei fernever Ber-

xxix, 1. — 1903 32
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mbgendverwaliung fich und feine Familie ber Sefabr eined fiinj-
tigen Notftanded audfepen wiirde (B.-Gef., Art. 5 Iiff. 1). Allein
vie Priifung ded tatidchlichen Materiald zeigt, daf der Wortlaut
be3 Bunbdedgefened Hiog vorgefdhoben wird, nm ven Wangel an
bunbedrechilich uldifigen Grinden zu verbeden.

&3 ift unbeftritten, vaf der Refurrent ein feiBiger und tid=
tiger Wvbeiter ift, ver jidy fietd ber Sufrievenbeit jeiner Arbeit-
geber evireut Bat; bafy er feit einer Yeihe von Jabren feinen
Unterhalt erwicht und bid 3u jeiner BVerlobung einen Teil ded
Berdienfted den Eltern abgeliefert bat. Gegemwdrtig ift er ver-
Heivatet, und e3 ift von feiner Seite behauptet wovben, dbag nidht
ber Unterhalt ber fleinen Familie aud feinem unbd vielleicht audy
ver Ghefran BVerdienft Dbefiritten werbe. Dad Pfarvamt Biirglen
und bie Gemeinderhte von Bigmau und Bedenvied evfliven zudem
in amtlichen Seugnifien, dag dad Berbalten ded Refurrenten nie
au Klagen Anlaf gegeben bat und nie etwad Nachteiliged itber
ibn befannt geworben iff. HAalt man nun bdiejen fejtitehenden Tat-
fadhen dag Belaftungdmaterial, auf dag der Regierungdrat abge-
{tellt hat, gegendber, jo evicheint e8 gerabeju unverjtindlih, wie
auf deravt bdirftige Unbaltdpuntte eine CEntmindigung geftitpt
werben founte. MWad zundadyit den Vormwurf der LTruntfudht an-
betrifft, fo foll jich ber Refurvent wieberholt Betrunfen und in
diefem Ruftand feinen Eltern ein ober vielleidht swoeimal eine
hejtige Scene gemadit Baben. Auger ven Eltern, auj derem An=
gaben aud nafeliegenden Griimben fein Sewidht zu legen ift,
wollen aber nur ywei Perfonen, die {driftliche Seugniffe audge-
ftellt Baben, ndmlich GemeindBprafivent Rimmermann in BVignau
und Ddev fritbere Wrbeitgeber Biivgin Ddafelbit, den Refurrenten
felber betvunfen gefehen Baben, und e3 ift jehr wobl mibglidy, dak
e3 {ich bei ihren Ungaben um bdenjelben Borfall hanbelt, wikrend
pa3 dritte biev in Betvadit Fommende Heugnid, dadjenige ded
Waifenvogted Gander in Bedenried, lediglich dad Geritcht wieber=
gibt, ¢8 Fomme vor, baf Dder Refurvent fich libertrinfe. Der
{dwere Borwurf der Trunffudht falt alfo bel der Priifung ded
tatfachlichen Materiald, ber fich bder Regierungdrat nicht Bbitte
entziehen follen, jo gut wie dahin, gang abgefeben von ber Frage,
ob mnadygewielene Truntjucdht allein fdyon eine Entmiindigung
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reé@tfertigen wittbe, Auf nidit minber jdhwachen Fiifen fteht aber
et groeite Houptoormurf, derjenige bder Berfdhwendung, die in
%erﬁmb_ung mit ber Trunffudyt den Refurventen unfafig madjen
joll, fetne Btoromijchen Suteveffen  wabrsunehmen. Fhir  diefen
Borwourf liegt, ba bdie Nngaben ber Gltern wiederum nidht in
Betracht fommen Banen, allein das Seugnid be3 Waifenvogted
Ganbder vor, der vom DHirenfagen berichtet, 3 fei borgefommen
baf ber Refurrent an Sabltagen leidhifertig Geld an Ramember{
verjcenft und auchy in Wirtihajten gelegentlich 3u trinfen bezablt
babe, unbd gwar wittben Betrdge 5i8 20 Fr. gemannt. Falld bder
gange Borwourf nicht etwa Blof davauf gurlicdzufihren ift, dap
ber Refuvvent bei feiner Hodzeit ben Kameraden ein %&&cben’%ier
gejpenbet bat, fo fann bdoch fedenfalld qus bem erwwdbnten unbe-
ftimmten Bevicht und ofne baf feftgeftellt wdve, wann, wie oft
und nntef weldien Umftinden bdie Bbehaupteten Borfalle vorge-
fommen {ind und indbejondere, ob fie fidh audy feit ber Berhei-
ratung wiederholt haben, nicht ber Sdlup gezogen werben bafg
ver Refurvent fein Vermpgen verjchleudere und einen eingémur:
5eﬁen"$’g(}ng gur Berjhwenbung Habe. Auch Bier Datte jdjont eine
n{?erﬂad)lz&%? jelbjtinbige Pritfung der Aften vem Regievungsrat
geigen miifien, dbaf ber BVorwurf ber Bevihywenbung, wie ber-
enige ver Trunffucht, auf den fidh die untern Suftangen  Bei
threm Antrag auf Bevogtigung ftigten, vbllig in bev Luft bing.

RNady diefen usfiihrungen muf gefagt werben, dafy bdie Yn-
nahme bed Negierungdrated, ver RNefurrent fei infolge Truntfudt
und Berfchwendung nicht im Stanbe, feine Sfonomifden Suterejfen
wabraunebmen und fein Bermbgen felber au verwaltenr, objeftiv
durdyaus unbegriinvel und willkirlich ift,

Demnadh) hat bag Bunbesgericht
erfannt;

Der Eﬁefuré.mirb gutgebeigen und bie diber bden Refurrenten
ourd b€n angefodhtenen Befchlup ded Regierungdrated ded Kan-
tor{;@ Rivwalven vom 14. Mai 1903 verhingte Bevogtigung auf:
geboben.




