(. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites
et des faillites.

1. €nt{deid vom 7. Juli 1903 in Saden Silbereifen.

Art. 219 Abs. 2 Soh.- u. K.~Ges. Ist diese Bestimmung auch anwendbar,
wenn eines oder mehrere der Pfinder nicht dem Gemeinschuldner,
sondern Dritten gehdren ?

I Die Firma Gebritber Buef in Bajel war Eigentiimerin der
Liegenjdajten St. Johannving Nr. 38 und 40, auf weldhen ge-
meinjam eine I Hypothef von 47,051 Fr. 40 C13. unbd eine
IL Hypothet von 22,913 Fr. laften. Die RKiegenjhaft NRr. 40
war auferdem mit einer IIT. Hopothet von 4310 Fr. 80 Gi3.
st Guniten bded NRefurrenten Silbeveifen belaftet.

Am 20. Juni 1899 wurbe bie Liegenjhaft Nr. 38 an €. Reh=
ling fiv 40,000 Fr. verfauft. Am 28, September 1899 geriet
pie Firma Gebritber Buef in Konfurd. Damald waren die Hypo-
thefen auf Jtv. 38 nod) nidyt geldjcht. Jn dem Kollofationdplan,
ber in Redytdfraft erwadifen ift, wurden bie drei evwihnten Hypo-
thefert, al8 auf dev Liegenfchaft Mr. 40 laftend, 3ugelafjen. Nadh
ber am 12. Mai 1903 dem Refurrenten mitgeteilten Berteilungs-
lifte wurde der gamge €rlH3 aud ber Legenjhaft Nr. 40 im Be-
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trag von 41,479 Fr. 90 €3, ver 1. Hupotlef gugewiefen und
evbielt ver Refurvent fitv Jeine III. Hypothet in V. Klafie 45 Fv.
50 €13.

Hiegegen befdwerte Tih der Refurvent bei der fantonalen Auf=

jihtabehiorbe, tndem ev vevlangte, €3 fei die Konfurlverwaltung
ju verfalten, nody einen Betrag von 4039 Fr. 75 @i3. gegens
fiber tebling geltend 3u machen. Nach Art. 219 L] 2 Scpb.-
. R.-Gef. jeien die beiven auf den Liegenjchaften Nr. 38 unb 40
gemetnfom Baftenden Hypothefen im Gejamtbetrag von 72,000 Fr.
aud tem Gridfe diefer beiven Liegenjhaften verhiltnidmafgig ju
vecfent. &3 feien daher ouf v, 38 35,916 Fv. und auj Nr. 40
36,634 %i.‘ su verfegen. Statt deffenr fei ber gange Eeldg aud
N, 40 (41,477 Fr. 90 G18.) ver L Hypothet zugewiefen worden;
Rebling, al8 Eigentitmer von Jiv, 38, fet daber nuv fir 32,665 Fr.
30 Gt3., alfo firr 4039 Fr. 75 Gi3. gu wenig, gur Dedung
Berangeogen worden. W diefent lebtern Betrag hatte ficdh bet
richtigem Bovgehen dev Anusfall ded Refurrenten auf der 1L Hy-
ypothet bei der Tiegenjehaft Rr. 40 verrvingert.
IL Mit Entjcheiv vom 6. Juui 1903 hat die fantenale Anj-
fichtabehdrve die Bejdhwerde abgewiefen, indem fie Art. 219 Abj. 2
e auf Pitnver amvendbav erflivte, die gur eit dev Konfurd-
erbffnung fich tm Gigentum ded Krvidavd befinden.

HI. Diejen Eutjcheid hat der Refurvent vedhtzeitiy an dad
Bunvedgericdht weitergesogen. Die Konfurdverwaltung, fowwie der
Refurdopponent Rehling, haben auf Wbweifung ved Refurfes an-
getragen. S

Die Sehulbbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Grwdgung: , .

Penn mehrere Pander fiir die nimlide Schuld ded Kridaren
Baften, {o find nady Art. 219 3iff. 2 Sdhb. u. K&.:Eef. die darausd
eclbften Betrdge im Berbilinid threr Hohe sur Dectung dber Schuld
ju verwenverr, Dad Schitfal ded Mefurfed it vom der Frage ab=
Banglg, of diefe Beftimmung auch danm anwenbdbar ijt, wenn
eines ober mebreve dev Unterpfinber Dritten gehdven. Daf bie
Jrage. au verneinen ift, folgt aus vem Swed, bem Art. 219
btent: die Grundiie, nach denem dev Kollofationdplan u er-
vichten ift, aufguftellen. Abfap 2 enthalt fomit fein allgemeined
Pringip, Jonbern eine fingulive Beftimmung, die fich ausjchlieplich
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auf benr RKollofationdplan begiebt und baber nur damn gur An-
wenbung fommen fonn, wenn fid aud dem Kollofationdplan er-
giebt, daf eine Fovberung burch mehreve Pfander gefichert ift, mit
anbern Worten, wenn der Kollofationdplan die Crifteny mehrever
Pfanver zu Sunften derfelben Forverung anerfennt. Diefe Vor=
audfepung Fann uun aber nur gutveffen bei Piandern, bie dem
RKridavenr gehdren. Ter Kollofationdplan hat audfdlielich die
Bejtimmung, einerfeitd die Hohe der Anfpriiche an den Kridaven,
und anderfeitd die Natur und den Nmfang der binglidhen, auf
dem Bermbdgen bed Kridard Yaftenden Sidyerheiten behuid Be-
fimmung der Rangfolge ber betveffenden Glaubiger feftzuftellen.
Dagegent bat der Kollofationdplan feine Ritdfcht u nebmen auf
vinglide Sidperheitenr, die von Dritten den Gldubigern beftellt
wordben find; denn bdie KonfurSverwaltung ift nidht legitimiert,
dingliche Jechte, vie auj Saden Dritter laften, anjuerfennen oder
gu beftveiten; fie ift aud) gar nidht in dber Rage, ein Planbdredht
auzulafien, dagd der Glaubiger ibr gegenitber nidht geltend madht.
Dementjprechend jind audy vorliegend im Kollofationdplan bie
beiden in Frage Formumnenden Hypothefen audfdlieflich oauf den
Erld3 dver Liegenjdhaft Nrv. 40 angewiefen worden; fie find daber
nady bem Kollofationdplan burd) ein eingiged Pland gefichert,
wedhalb die Wnwenbdbung von Wrt. 219 AG|. 2 andgejchloffen ift.

Bu biefer Eriwvdgung gefellt fidh noch folgende: Nrt. 219 Ab{. 2
ift nur amwendbar, wenn bdie mebhreven Pfindber von der KLonfursd-
verwalting vermertet twerben ; nuv in diefem Fall fnnen die er-
[Bjten Betrlge verhilinidmifpig zur Dedung der Forberung ver:
wendet werben. Nun hat, wie dbad Bundedgericht jchon wiederholt
audgefproden Hat, bie Konfurdverwaltung nidgt dad Redyt, Dritten
gebbrige Pfanbobjefte jur KLonfurdmajje u ziehen und zu lqui-
bieen. (Banque fédérale contre Cusin, Amtl. Samml, XXIII,
©. 347; Wieft-Budher, XXIV, 1. Teil, &. 756.) *

Demnadhy bat die Schulbbetreibungsd- undb Konfurdfammer

erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

* Sep.-Ausg. ], Nr. 83, S, 338 ff.




