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Suisses en France, du 23 février 1882, une Francaise, domi~
ciliée en France, dont le mari était décédé en France, pou-
vait se prévaloir de son régime matrimonial dérivé du droit
francais, pour revendiquer comme propriétaire la moitié des
immeubles acquis par son mari en Suisse, durant la commu-
nauté, et si, en conséquence, les droits de mutation & payer
au fisc cantonal ne devaient pas étre calculés sur la moitié
seulement de la valeur de ces immeubles. La cause résolue
par cet arrét n’a donc aucune analogie avec 'espéce actuelle.

3. — 1l n’existe pour le Tribunal fédéral ancun motif
quelconque pour s’écarter des principes consacrés dans I'arrét
Délli et confirmés dans P'arrét Degoy. L’application de ces
principes & la cause actuelle conduit indiscutablement & I'ad-
mission du recours comme bien fondé.

4. — 1I est superflu de rechercher quelles sont les dispo-
sitions que le législateur vaudois a introduites dans le droit
cantonal sur cette matiére, car il est évident que ces dispo-
sitions ne sauraient étre appliquées a l'encontre du texte
formel de l'art. 46 Const. féd. interdisant toute double impo-
sition de nature & créer un conflit intercantonal.

0. — De méme, apparait comme irrelevante exception
tirée par I'Etat de Vaud du fait que les recourantes n’anraient
pas établi & rigueur de droit P'existence réelle d’un conflit de
droits de mutation cantonaux ; la jurisprudence du Tribunal
fédéral a tonjours admis, d’'une facon constante, que 'on se
trouvait en présence d’un cas de double imposition, incompa-
tible avee les dispositions du droit constitutionnel fédéral, dés
qu'un canton prétendait soumettre & Pimpdt une personne ou
une chose astreinte déja 4 I'impdt dans un autre canton, que
ce dernier fit ou non usage de sa prérogative (arrét Degoy,
consid. 1). En l'espéce, I'Etat de Vaud prétend soumettre
aux droits de mutation cantonaux et communaux une partie
plus considérable de la sucecession de J.-G.-J. Vallotton que
celle sur laquelle s’étend sa souveraineté fiscale, atteignant
ainsi une partie de cette succession soumise 4 la souveraineté
fiscale du canton de Genéve. Il y a donc bien double imposi-
tion au sens de la jurisprudence sus-rappelée.
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6. — L’Etat de Vaud n’ayant élevé aucune observation

quelconque a I'égard des chiffres en eux-mémes indiqués par

les recourantes, il y a lieu pour le Tribunal fédéral d’admettre
ces chiffires comme exacts et conformes & la réalité.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est déclaré bien fondé, et I'arrété du Conseil
d’Etat du canton de Vaud, respectivement la décision de son
Département des Finances, en date du 5 février 1903, est
annulé ; en conséquence, les recourantes ne pourront étre
astreintes, de la part du fisc vandois, au paiement des droits
de mutation ou de succession cantonaux et communaux que
pour la valeur nette des immeubles de Rolle et de Gilly, dé-
duction faite d’une part proportionnelle du passif grevant la
succession J.-G.-J. Vallotton, en d’autres termes, que pour
les sommes de 14959 fr. 30 ¢. et 6931 fr. 50 c. (soit 18 b81 ir.
4) e., moins 3621 fr. 95 ¢. ; et 8609 fr. 70 c., moins 1678 fr.
20 ¢c)

34, Urteil vom 3. Suni 1903
in Saden NRager gegen Regievrungdrat Thurgaw.

Doppelte Besleuerung von Liegenschaften. — Mietzinseinnahmen aus
einer in einem andern Kanton (als dem Wohnsitz-Kanion des Be-
steuerten) gelegenen Liegenschaft. « Berufseinkommen. »

A. Der Refurvent Raker, der feinen Bernf auditht, hat feinen
RWoPhnfih in Gittingen, Kanton Thurgau, G befigt in bev
Gtadt Bern zwel Haufer im  Srunditeuerjdapungswert Hon
141,500 Fr., fiir die er an Staat und Gemeinde Bern die Ber=
mbgendjteuer entrichtet. Wit Befchluf vom 27, Februar 1903
erfliivte ber NRegierungdrat bded Kantond Thurgau pen Raker -
jtenerpflichtig fitr bad vorldufig auf 5600 Fr. veranjdlagte Miet=
jingeinfommen ver in Bern gelegenen Hiufer und gwar umler
ben Titel eined Berufdeinfommend gemip § 20 ved Sefesed be-
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freffentd ben Begug einer allgemeinen Bermbgend- und Cinfom:
mensjteuer vom 6. WMAvy 1849, wonad) jeved Cinfommen aud
Beruidtitigheit jtewerpflichiig ift. Jn vem Befhluffe lehnte €8 der
Regierungdrat gleichyeitiy ab, auf bdiefed VerufBeinfommen ved
Rinver § 28 lew. cit. angmwenbden, wonach) bei Bevedmung ded
fibelichen Berujdeinfommend 4 9/, bed beweglichen und unbeweg-
lihen Betriehsfapitald, welhed ald folched wverftenert witd, in
bgug su Bringen find, weil diefe Beftimmung nur anf Grund-
eigentum bejogen yoerden fomme, bad im RKanton Thurgau vers
jtenert werve. Gemdp bdiefem vegierungdritlichen Bejchluffe jepte
bie Steuerfommiffion Giittingen am 5. Marg 1903 a3 von
Rager zu verjteuernde Cinforumen enbdgiltig auf 5600 Fr. fejt.
Hiegegen vefurvievte Riger am 19, WMirg 1903 an dven Fegie-
rungdrat, indem er Unfhebung ver Vevfiigung, eventuell Ge-
wikrung eines 4 °/jigen Wbzugd, berechuet vom LWert bev in
Bern  gelegenen Hiufer gemdp § 28 leg. cit. verlangte. Der
Regierungdrat wied mit Befdhlup vom 17. April 1903 bdert Re-
fur3 ab, wobei ev auf bie Crmdgungen jeined Bejdblujjed vom
27, Februar 1903 Begug nahm. Diefe CGrwdgungen enthalten
jedoch fefne Begritndung fir den Anfpruch, baf Naper fein Weiet-
sindeinformmen aud den Hiufern in BVern im Kanton Thurgau
al3 Berufdeinfommen zu verfteuern habe.

B. ®egen dte Bejdlitfle ved Regierungdrated vom 27, Februar
und 17. April 1903 hat Rager rechizeitig ben ftaatdredhilichen
Refurd an dad Bundedgericht ergriffen mit dem Untrag, €3 feien
diefe Bejhliffe aufyubeben und vad Wiefzindeinfommen aud ben
Hiufern in Bern ald im Kanton Thurgau nicht fteuerpflichtig
au erfliven ; eventuell 3 fei von dem al3 ftenerpflichtig evtlirten
Mietgindeinfommen von 5600 Fr. ein Abgug von 49/, ber
Grunbfteuerfhapung von 141,500 Fr., dad beipt ein Ubjug
pont 6460 Fr. ju madien, und 3 fei mit Ritctficht Hievouj diefed
Ginfommen ald nicht jteuerpflichtig zu erfliven.

Der Refurd wird i erjter Rinie bamit begriindet, daf Ddie
angefodytenert Enticheive dem Refurrenten eine nacy Bunbdedredht
unguldfiige Doppelbeftencrung auflegen. Nady allgemeinen Steuer-
rechtagrundfiben, jowie nach pofitivem Steuervecht der Kantone
Bern und Thurgau fei dbad Grunbdeigentum da zu verftenern,
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wo e3 [iegt. Tatfachlich fei der Nefurvent auch feiner Steuer-
pfliht in Bern in Begug auf feine dovt gelegenen Hiufer nadh-
gefommen, Die Befteuerung der Mietzindeinnahmen aud einer
Liegenjchait fei ibentifch mit der Bejteuerung der Liegenjchaft jelber;
fie fei lediglich eine bejondere Form und Vevedimungdart der Be-
fteuerung ber Liegenjdhaft. MMit ven Liegenjchaften verjteure daber
ber Nefurvent aucdh die Mietzingeinnabmen in Bern und e3 ent=
Balte deren nodymalige DBeftenerung im Kanton Thurgau eine
verfaffungwiorige  Doppelbeiteuerung. n gweiter und  britter
Linie wird geltend gemacht und ded Ilingern begriinbet, dafy bdie
angefochtenen Befchlitfie aucdh auf dem Boden ded thurgauijchen
Redhtd eine Reditdverweigerung umd ferner eine Verlegung ded
Grundfaged der Gleichheit vor bem Sefep (Wrt. 4 der Bunpes-
vecjaifung) involvieren. Enblih wird ber Eventualantrag bded
Returrenten dbamit begriindet, daf die Vermeigerung ded Abgugsd
non 49/, ved Grunditeuenwerted der Hiufer in Bern entgegernt
per Vorjdhrift ded § 28 leg. cit. eine Redytdverrveigerung jei.

C. Der Regievungdrat bed Kantond Thurgau Hat in jeiner
Bernehmlaffung auf Wbweijung Dded Hefrfed angetragen. Eine
bunvedrechidwidrige Doppelbejtenernng lege nicht vor, Ulerdings
babe dev Refurrent fein Jmmobiliavvermdgen in Bern zu ver:
ftewern, aber nur in der Form bdev Grunbdfteuer. Fiv die Be-
ftewerung ded Ginfommensd fei einzig dad thurgauijde Sefep maf-
gebend, wonach jeded Berufeinfommen ber Steuerpflicht unter=
liege. Die Begriffe ber Berufsdtdtigleit und ded BerufBeinfommensd
biteten nicht ju eng gefaft werden ; fpeziell Edmuten audy die Er-
trgniffe von Smmobilien al8 Berufdeinfommen aufgefafst werben,
Sodann witd in der Vernehmlafjung audgejithrt, daf eine Rechid-
verweigerung und eine Verlepung ded Grundfabed ver Gleichheit
por bem Gefepe nicht vorliegen. Wad bden Cventualanivag bed
Returrenten anbetrifit, fo vertritt der Regierungdrat audy jest
noch den Standpuntt, bag nad) § 380 leg. cit. ein Ubjug nur
von bemjenigen Betriehafapital juldjjig fef, bag im Kanton Thur:
gau verjteuert 1ird.

Das Bunvesgericht zieht in ECrwdgung:

1. Der Refuvvent bejdhywert fidh in evfter Linie wegen Ler=
letbung ve3 in Art. 46 ABj. 2 ver Bumndedverfafjung aufgeftellten



146 A, Staatsrechiliche Entscheidungen. I. Abschuiti. Bundesverfassung.

Grundiahed ber Unzuldfjigleit interfantonaler Doppelbefteering.
Gine bundeBrechtdwidrige Doppelbefterterung liegt nady der Prayis
be3 Bundedgerichted danw vor, wenn mebrere Kantone gleichzeitig
in Bezug auf dadfelbe Objeft einen Steueranfprucy geltend
madjen. Nun hat dad Bundedgericht ftetd darvan feftgebalten, dag
Liegenfchaften ber Steuerhobeit dedjenigen Kantoud umterliegen,
in dem fie ficdy befiuden. Davnady ift im vorliegenden Fall nur
per Ranton Bern berechtigt, die in der Stavt Bern gelegenen
Jmmobilien de3 Refurventen mit Stewer u belegen und war
nidht nur mit einer eigentlichen Grunditener, wie der Regierungsd=
vat angunehmen fdeint, jondern mit der gewdbhnliden Bermbgens=
jtener. Diefe Jmmobilien umterliegen audjdlieflich ber Steuter-
hobeit ded Kantond BVern, und ed fommt nadh der Praxid ded
Bundedgerichtd fitr die Frage der umpulifjigen Doppelbejtenerung
nichtd davauf an, ob und wie der Kanton Bern von feiner
Steuerholheit Gebraudh macht. Somit hingt dad Schidfal bdes
JRefurfed vont der JFrage ab, ob bad angefoditene BVerfahren bder
thurgauifdyen Bebhdrden eine Befteuerung der fraglidhen Legen-
jehaften enthalt.

Der Refurvent bejabt mit RNedyt diefe Frage. Die Liegenfdhajten
werden, wie fibrigend alle Vermdgendobjefte, vegelmdgig nach bem
Wert ober nadh) bem Eritrag befteuert. Cutweber wird ber Wert
(Berkehrs-, Bertaufdwert, w. §. w.) der Befteuerung ju Grunde
gelegt oder bicfe erfolgt nady Mafgabe de3 Durdyjdhnittdertrages,
den der Befiper aud der Liegenfhajt zieht oder ziebem Fdnute.
Jn beiven Fdllen, ob nun 3. B. ver Wert eined Haujed oder fein
Wietzingertvag vevjtenert wwerden muf, ijt dad Steuerobjeft iven-
tijd), nur die Art ber Vevedhnung ift verjdhieben. €3 liegt daber
Doppelbeftenerung vor, wenu gleidhzeitiy der Wert und der Gr-
trag einer Liegenjchaft verfteuert werben mug.

Rady dem angefochtenen Verfahren der thurgauijden Behdvden
hat dev Refurvent ben Mietzindertvag feiner in Bern gelegenen
Hiunjer im Kanton Thurgau al8 Eintommen zu  verfteuern.
Hierin liegt nady dem Sejagten eine BVeftenerung diefer Liegen-
fdharten, die gegen Art. 46 Ab|. 2 ber Bunbedverfajjung verfidft.
Der Nefurd ift daber gutzubeifpen.

2. Unter diefen Umiftinden it e8 nidht notwendig, auj bdie
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anbern  Befchwerbepunfte, Nechtdvermeigerung und ungleiche Be-
bandlung vor vem Gefely, jowie auf den Cventualantrag ded Re-
furventen efngutreten.
Temnad) hat dad Bunbedgeridht
erfannt:

Der Refurd wird gutgebeifen und ed werden bemgemdf die
Beldlitife ded NRegievungdrated ded RKantond Thurgau wvom 27.
Februar und 47, April 1903 aufgehoben.

III. Verweigerung und Entzug der Niederlassung.
Liberté d’etablissement.

35. Urteil vom 13, Wat 1903 in Saden Beier
gegen Regievungdrat Lugern.

Enizug der Niederlassung auf Grund «wiederholier Bestrafunyg wegen
schwerer Vergehen», Art. 45 Abs. 8 B.-V. Vorausselzung des
Entzuges ist ein Strafurleil am Niederlassungsorte. Unzuldssigheit
des Entzuges der Niederlassung wegen « unsittlichen Lebens-
wandgis ».

A, Unterm 14. Januar 1903 veidhte der Polizift Stoder dem
Gemeinverate von Hovw einen Rapport ein, worin er anbradye:
&3 feten in jlngfter Reit gegen bie RNefurrventin, Mavia Reter,
wiederholte Klagen eingelaufen. Diefelbe erlaube fich ndmlich be-
fténdlg, unlautered Gefindel in ihre Wohnung aufzunehmen und
au Dbeberbergen. Der Rapporiievende habe 3. B. jelbjt jhon bHjters
verdachtige Kunben unbd abgejirajte Buchthudler dovt bei Tvink=
gelagen angetroffen, durdy weldhe Sufammentinjte jedenfalld oie
Bffentliche Sicherheit gefdbrdet fei. Mebftdern verjtelie e die Heier
febr gut, biefige Wrbeiter an fich zu lodfen, woburdy fhon wiebers
Bolt ,Familiendrama® entftanden feien. So habe fid) eine Frau
Hafner in Kriend mehrmald jdhon befchivert, baf ihr Viamn, von
ber Seier angeloctt, feit bvei Wodhen nie mehr nad) Hauje ge:
fommen fei, und nun bei diefer Wohnung genommen habe, Au3
welhen  Gritwden folhe  Angiehungen vovfommen, fei felbjt



