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er tn feiner Weife an Stelle ed verkuferten Rompetenyftiices
bie Funftionen eined dem Sdyuldbner und feiner Familie um
Unterhalte unentbelrlichen Bermigensitiictes verjieht. Devart legt
aber der Fall hier: Gegenitber feiner Familie bt ver mit ihr in
Unfrieden lebende Hefurrent eine Unterftisungdpflicht nicht mehr
aud und fannt aud felbft nicht behaupten, baB er jur Ausibung
etner folden Plicyt ven ftreitigen Betrag beanfpruchen wolle. Dag
bf:f Betrag aber fiir feinen perjdnlichen Unterhalt ein umimging-
It:cf) notwendiger Srfa bed vevduferten Kompetenzjtices fei, ift
nid)t nur in feiner Begiehung bargetan, fondern muf gevadesu
a8 aqudgefchlofien angefeher werden, angefichtd ber (alg aften-
migig evwiefen angufehenven) Crtlivung be3 Refurrenten vor
erfter Jnftanz, er gevenfe a3 Geld gur Durdfibrung feines
Chejcheidungdprozeffes su verwenden.

Demnad) hat die Schuldbetveibungd: und Konfurstammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

19. Arvét du 24 février 1903,
dans lo cause Bangue Cantonale Voudoise.

Violation de 'art. 47 LPF. — Le délai de plainte prévu a
ltart. 17 eod. n’est pas applicable. — Omission de la publica-
tion de la mise sous tutelle du débiteur; leffets. Art. 8 loi féd.
sur 1a capacité civile. — Tiers de bonne foi.

L En date du 1er février 1902, le Juge de Paix du cercle
de Baulmes a nommé & Louis Lugrin, & Vuittebeeuf, un cura-
teur ad intérim dans la personne d’Edouard Perrin, a Peney.
La dite autorité a cependant omis, contrairement 3 1’art. 389
CPC, de publier, moyennant insertion dans la Feuille des
avis officiels du canton de Vaud, cette mesure, laquslle, a
teneur du droit cantonal, entraine la perte de la capacité
civile.

Le 15 mars 1902, la Banque cantonale vaudoise a fait no-
tifier & Lugrin un commandement de payer pour une somme
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de 2900 fr. et accessoires. Perrin ne figure pas sur ce com-
mandement en qualité de représentant légal du poursuivi. La
notification a eu lieu par remise d’un double de acte & dame
Rosa Lugrin, & Vuittebceuf. Ensuite de réquisition du 7 avril
1902, I'Office (du XVII® arrondissement) procéda a la saisie
en date du 41 avril 1902. Le procés-verbal de cette opéra-
tion indigue que, d’aprds une « déclaration de Perrin Edouard,
4 Peney, curateur de Louis Lugrin » et vérification faite an
bureau des droits réels, le débiteur a vendu 4 ses enfants
tous ses hiens & exception d’une vigne & Novalles, objet que
POffice des poursuites d’Yverdon est requis de saisir.

En date du 27 décembre 1902, Edouard Perrin agissant
comme tuteur de Lugrin (dont Pinterdiction avait eu lien
entre temps, — en septembre 1902), a demandé, par voie
de plainte et en se fondant sur Part. 47 LP, de prononcer
la nullité du commandement de payer du 15 mars 1902 ainsi
que de fous les actes de poursuite auxquels ie dit comman-
dement a donné suite et qui en sont la conséquence. Le
plaignant Perrin a fait valoir que le for de la poursuite se
trouvait 4 son domicile et que ¢’était & lui que le commande-
ment de payer et les autres actes auraient dd étre notifiés.

II. Par prononcé du 5 janvier 1903, I’Autorité inférieure
de surveillance a admis la plainte comme fondée. Le recours
que la Banque cantonale a adressé contre cette décision, &
I'Autorité supérieure du canton de Vaud a été écarté par
celle-ci le 2 février, essentiellement par les motifs suivants :

La plainte de Perrin n’était pas tardive ainsi que le prétend
la Banque recourante. Il est vrai que le plaignant a df pro-
tester contre la mesure de I'Office qu’il critique dans les dix
jours de celui olt cette mesure est parvenue i sa connaissance.
Mais le tuteur, précédemment curateur, du débiteur Lugrin
n’a connu la poursuite dirigée contre son pupille que le
25 décembre 1902, par une lettre de son conseil, I'avocat de
Meuron, de sorte que sa plainte du 27 décembre a été for-
mulée en temps utile. Quant au fond, la notification du com-
mandement de payer n’a aucune valeur juridigue. Il ne s’agit
pas ici, comme la recourante fait valoir, de l'application de
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'art, 64 — visant le débiteur qui jouit de sa capacité civile
— mais de celle de 'art. 46 rapproché de 'art. 47 LP, soit
d’un débiteur déclaré légalement incapable. En communiquant
la copie du procés-verbal de la saisie du 11 avril 1902, avec
la déclaration y contenue da curateur Perrin, a la Banque
p_oursuivante, I'Office a ainsi porté 4 la connaissance de celle-
c¢i la nomination d’un curateur au débiteur saisi. La recou-
ral.lte ne peut dés lors se prévaloir du fait que le Juge de
paix n’a pas publié, conformément i art. 389 CPC, la nomi-
pation de Perrin comme curateur, et elle ne peut non plus
invoquer I'art. 6 de Ia loi fédérale sur la capacité civile, pour
prétendre que la nullité des actes de poursuite dont s’agit ne
lui soit pas opposable.

III. La Banque cantonale vaudoise a déféré le cas dans le
délai 1égal au Tribunal fédéral, concluant & ce que les déeci-
sions des deux instances cantonales soient annulées et que
la plainte du curateur de Lugrin soit écartée.

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1. — L’exception de tardiveté opposée par la Banque
recourante 4 la plainte du tuteur Perrin ne saurait éire ac-
cueillie. D’aprés la jurisprudence constante des Autorités
fédérales, les actes de poursuite accomplis en violation de
Part. 47 LP peuvent étre attaqués par le représentant légal
du poursuivi en tout temps, sans que l'inobservation du délai
de plainte fixé & I'art. 17 LP lui soit opposable (c¢f. Archives
I, §° 8, Trib. féd., édition spéciale, t. II, N 60, p. 238)*. La
p}amte de Perrin serait donc recevable alors méme que eelui-
ci elit en connaissance de la poursuite en question antérieu-
rement 4 la date du 25 décembre 1902, indiguée par lui et
reconnue comme exacte par l'instance cantonale.

2.. — 11 est admis et constant qu’au moment de la notifi-
cation du commandement, Lugrin était déja pourva d’un cura-
teur. La notification aurait done di étre faite 4 ce dernier,
conformément & la disposition de I'art. 47, et non au débi-
teur poursuivi.

* A. 8. XXV, 5, N* 109, p. 536, consid. {,
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Toutefois comme la mise sous curatelle n’avait pas encore
été rendue publique, cette informalité ne pouvait entrainer
annulation de la notification au regard de la disposition de
T'art. 6 de la loi fédérale sur la capacité civile, statuant que
les restrictions apportées a la capacité civile & teneur de
Vart. 5, al. 1 et 2 ne sont opposables aux tiers de bonne foi
qu'a partir du moment ol elles ont été rendues publiques
par un avis inséré dans la Feuille des avis offictels du canton
dans lequel la tutelle a été prononcée.

En vertu de cette disposition la personne mise sous tutelle
est considérée comme jouissant de la plénitude de sa capa-
cité, dans tous ses rapports de droit avec des tiers de bonne
foi, et comme tels doivent étre considérés tous ceux quin’ont
pas autrement eu connaissance de la mesure qui avait pour
résultat de la restreindre. Il s’en suit que les tiers de bonne
foi peuvent valablement notifier au débiteur les actes de la
poursuite.

En effet, la seule raison pour laquelle T'art. 47 dispose
que 8i le débiteur a un représentant légal, les actes de la
poursuite doivent étre notifiés a ce dernier, consiste préci-
sément dans l'incapacité dont est frappé le débiteur. C'est
uniquement eu égard & cette circonstance qu'il veut que la
notification soit faite non a lincapable, mais & son représen-
tant.

Mais cette raison ne peut pas étre allégué vis-d-vis des
tiers de bonne foi. Dans leurs rapports l'incapacité n’existe
pas, puisqu’elle ne leur est pas opposable en vertu de l'art. 6
de la loi sur la capacité civile. Ils ont en conséquence incon-
testablement le droit de notifier valablement & Vincapable
tous les actes de la poursuite, et cette notification ne peut
pas étre frappée de nullité aprés coup parce qu'au cours de
la poursuite on découvre que le débiteur était pourva d’un
curateur (cf. aussi Rec. off., édition spéciale, t. m, N° 60,
p. 238-239).

Ce principe juridique ne saurait subir une exception que
lorsque la mise sous tuteile non publiée, tout en étant ignorée
par le créancier poursuivant, est connue par l'office.
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Celui-ci est en effet obligé d'agir d’aprés la loi. Dés lors
§’il connait ’existence de la curatelle, il doit se conformer i
la disposition de I'art. 47 et s'il ne le fait pas ses actes sont
frappés de nullité sans que le créancier puisse arguer de
bonne foi, car pour faire déclarer la nullité d’un acte, il suffit
d’établir que 1'Office n’a pas agi correctement.

En faisant application des considérations juridiques déve-
loppées ci-dessus & Ia situation de fait du cas actuel, on ar-
rive aun résultat suivant. Le commandement de payer du
15 mars 1902 et sa notification doivent étre envisagés, a
P'égard de la recourante, comme valables ; car il n’est nulle-
ment établi qu'avant que la dite notification ait eu lieu, soit
la Banque recourante, soit I'office, aient appris la mise sous
curatelle de Lugrin et la nomination de Perrin comme cura-
teur, et ces mesures n’avaient pas été rendues publiques en
conformité de I'art. 6. On doit, par contre, décider autrement
quant 3 la saisie du 14 avril 1902 et aux actes subséquents
de poursuite pour autant qu'il y en a. Ainsi qu'il ressort des
remarques contenues sur ce point dans le procds-verbal dela
dite saisie, le fonctionnaire de I'office, en procédant & cette
opération, se trouvait informé d’une maniére compléte de la
perte de la capacité civile subie par Lugrin et de la nomina-
tion d’un curateur en la personne de Perrin. En outre, la re-
courante elle-méme a pris connaissance de ces faits par la
communication du dit procés-verbal. Ces circonstances ex-
cluent, dans la poursuite en question, Papplicabilité de l'art. 6
dés et y compris l'exécution de la saisie du 11 avril, et Villé-
galité de cet acte et des actes suivants est donc opposable &
la eréanciére poursuivante.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce:
Le recours est partiellemeut admis, en ce sens que la noti-

fication du commandement de payer est déclarée valable et
les actes postérieurs de poursuites sont déclarés nuls.
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20. Eutideid vom 24. Februar 1903 in Sadhen
Stadyelin,

Konkurs. — Recht der (zweiten) Gldubigerversammlung und gegebenen~
falls der Konkursverwaltung, tber die Fortfihrung von Civiipro-
zessen des Gemeinschuldners zu entscheiden. Art. 207, 252, 254
255 Sch.-w. K.-G. — Begehren eines Gldubigers um Abtretung von
Rechtsansprichen der Masse (Anfechtung des Verkaufes von Hy-
pothekar-Obligationen) ; Anspruch auf Riickgabe derselben gegen
Riickerstattung des Gegenwertes. Art.260 Sch.- u. K.-Ges.— Zuldssig-
keit der Abtretung der den Gegensiand der Ruckleistung bildenden
Obligationen ; Nichtbefugnis der Masse heriber nach der Abtretung
jenes Anspruches zu verfigen.

1. & Sagnol in Bafel hatie ber Badler Kreditgefellfchaft eine
Anzabl Hopothefarobligationen hingegeben und vafiir Obligationen
oiefed Jnftituted erhalten, die er bem Gregor Stadhelin in Bafel
verfepte. Die Kveditgefelljhaft ibrevfettd batte zwei ber ihr von
Sagnol abgetvetenen Hypothefarobligationen der Basler @parfa[fe
verpfdndet. Sagnol erhob nun aber gegen bie RKrveditgefelifhait,
bie inzwijdhen in Konfurd gevaten war, Klage mit dem Schlug,
e3 fei der Verfauj vder Hypothefen wegen Betrug fiv thn unver-
bindlidh ju erflaven und die Beflagte zur Ridgade derfelben gegen
Ritferftattung de3 empfangenen Gegemwerted it verurteilen, Gleich-
seichttg leitete Sagnol gegen bdie ebenfalld in Konfurd geratene
Basler Sparfaffe, deven Pfandredhit an wet der Hypothefen im
Konfurfe der Badler Krvebitgefelljhaft amerfannt worben war,
Klage auf Wberfermung diefed Panbrehtd ein. Kury davauf fiel
audy Sagnol in Konfurd. Die beiden Progeife wurben {iftiert;
nadibem bie weite Glaubigerverfommiung nicht zu ftanbe gefom:
men war, befdhlof ble Konfurdverwaltung (KonturZamt Bafel),
biefelben werben von der Konfurdveryvaltung nidt anfgenvmme'n,
und teilte bem Gregor Stadjelin am 22. Degember 1902 mit,
fte werbe die Abjchlagsdividende auf bdie ihm »erpf&ube‘ten Obli-
gationen bei der Konfurdmaffe der Kreditgefellidhaft Begtef)enjnwtb
bie Reitforderung gur Werfteigerung bringen, ohne bad von Std-
delin durdy Sagnol in ben beiden Progeffen geltend gemachte



