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matifdh genommen, wav ble Fraftion fm Bureau und den fibrigen
Rommiffionen beveitd in eimem iber ifre Stdrfe hinaudgehenden
Berhilinid vertreten. Daf aber, und warum, audy flir die Juftiz-
fommifjion eine Bectretung fo bringend geboten war, baf die
Berweigernng  berfelben ald eine Uberjdhreitung ded dem Grogen
Rate gujtebenden freien Grmeflens fih bdavitellen volivbe, ift nidht
behauptet und nicht einguiehen.
Demnady hat dad Bunbedgericht

erfannt:
- Der Refurd wird ald unbegrimvet abgewiejen.

11, Urteil vom 29. Januar 1903 in Saden
Cleftrizititdwerfe Wynau gegen NRegierungdvat Bern.

Auslegung einer Konzession fir ein Elekirizitdtswerk durch den
Regierungsrat. Verletzung von Art. 23 lit. a des bernischen Geselzes
éber das Verfahren in Sireiligkeiten iiber Offentliche Leistungen, vom.
20. Mirz 1854 ; Verletzung des Verfassungsgrundsatzes, dass nie-
mand seinem ordentiichen Richier entzogen werden diirfe (Art. 75

bern. Kant. - Verf.). Uebergriff in das Gebiet der richteriichen
Gewalt. Art. 10 eod.

A, Durd) Komgefftondatt vom 30. Oftober 1891/11. Novem-
ber 1893 erteilte ber Regierungdrat ded RKantond Berm dem
gabritanten Mitller-Land3mann in Lopwyl die Bewilligung zuv
Hnlage eined (ven vorgelegten Plinen entfprechenden) Wafjerwerts
an dev Uare in ben Schramumen bei Wynaw. Diefe Bewilligung
wurde u. a. an folgendbe Bevingung gefniipft;

o -+ - 18, Bon den dburdy die Wafferwerfanlage gervommenen
yRriften bat der Kongeffiondr an die beteiligten umliegenven
yPernifthenn Gemeinden zu Sffentlidhen Bweden mindeftens
,600 Pferdeftirten, an der Turbine gemefjen, jum Selbtfoften-
4preid abjugeben. @ollten fidy bie PRavteien fiber die Hibe ded
»Selbjtiojtenpreifes einer Pferdefraft nicht einigen fonnen, fo
pentfcheivet bariiber endgilltiy bder Regierungdrat. Madjen bie
»Gemeinden, ober an ihrer Stelle ber Staat, von diefer Befug-
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L8 innert zefn Jabren nady Crjtellung dev Anlage feinen Ge-
Soraudy, fo fallt diefelbe dabin.”

Dag Wafferwert wurde von der Heutigen Refurventin, Wltien-
gefellfdaft GleftrizitiiBwerfe Woynau, ald Redytdnacyfolgerin ved
Konzeffiondrs, evjtellt unb in Beivieb gefest. Nun erhoben fich
wegen der praftijdien Duvdhfiihrung der voverwdbhnten Kongef-
fiondbeftimmung Differengen wiiden der Refurrentin und ben
inteveffievtenn Gemeinben. Ju beven Folge feiste dev Regierungdrat
buvch Beldhluf vom 19. Jawmar 1901, gemafy der ihm auddbriig-
{ih vorbebaltenen Kompetens, den Selbjtfojtenpreid der Pfecvefraft
auf 100 Jr. feft; fobann ftelltenn bie Gemeinden LWynau, Nav=
wangen, Sdwarghdufern und Bamuwwoyl mit Eingabe vom
27. Apeil 1901 an ben Regierungdrat dad Gejudy, er mdchte
ven Begriff ,dffentliche Bwede” in ber jtreitigen Kongeffiond:
flaufel udber interpretieven, eventuell bie Refurrentin pfliditig
ecflaven, bie vefervierten 600 Pferbefrdfte um bden feftgefebien
Preid u den vem DBffentlichen Vol der Gemeinden und ibrer
Bewohrier dienenden Bweden abjugeben, ,wobei jelbjtvedend bie
2 Ubgabe eleftrifdher Cnergie fitv Lidt- und Krafterzengung an
Jund burd) die Gemeinden fiiv die jogenannte Privatbelendytung,
JJowie fiir bdie in ben Gemeinden bereitd beftehenden ober neu
Jentftebenden Subuftrien inbegriffen fein folle, ba audh wur mit
Sderen Mitwivfung bie Stragenbeleudhtung und die Beleudhtung
,Offentlicher Gebiude in ben Gemeinden evmdglicht werden fdnven.”

Die Refurventin, welcher diefed Gefudh zur Bernehmlaffung
sugeftellt wurde, befiritt vovab die Kompetery bed Regierungsd-
tated, dle in Frage ftehende Veftimmung der Kongeffion vechts-
verbindlidy zu interpretieren, da er Ddabei, zufolge bed vedhtlichen
Chavafierd der RKongefiion ald eined weifeitigen Bertvages, ald
Riditer it eigener Sadhe funftionieren und den Grumdfas Dder
Gewaltentrennung verlepen witrde; eventuell wied fie die von den
Gemeinven angeftrebte Jnterpretation ald ungutreffend guviid, Jn
einer weiteren Gingabe vom Juni 1902 prajifierten die genanns
ten Gemeinden ihren Rechtaftandpuntt nodymald dabin, daf fie
ferechtigt feien, fiber bdie vefervievten 600 Pferdefrifte zu didpo-
nieren, wie e3 ihmen am beften diene, indbefonbere die Energie
nicht nur innerhald ded Gemeindebanned, jondern audy auperhald
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vedfelben, ald Kraft ober Rcht zu verwenden, 3. B. fir Gifen:
babn=, Fabrif- ober gewerblichen WMotovenbetrieb, voraudgefest
nur, dbafp dabei feine Spefulationdzwede verfolgt wiirden. ,

Durdy Entfcheid vom 13, Auguft 1902 verwarf ber Regie-
rungdrat die Jnfompetenjeinvede ber Refurventin mit wefentlicy
folgenber Begriimdung: Da bdie Kongeffion, welde bdie vorliegend
{treitige Rlaufel enthalte, ihren Cntitebungdgrund nicht in einem
Bertvagdverhiltnid, jonbern in einem einfeitigen ALt der Staatsd-
gewalt Babe, berulen bie dadburd) gefdhaffenen Redhtdverhiltniife,
alfo audh die in Frage jtebenden Privilegien der Gemeinden auf
Sifentlich=rechtlichem Titel und founen nicht in die Kategorie ber
Privatredhte eingeveiht werden. Hievaud folge obue yoeitered, dag
Unjtande fiber Sinm und Tragweite der Konzeffion und ihrer
Bevingungen nidt duvch die Civilgerichte, fondern durd) bdie Ad-
minijivativbehdrden, begw. den Regierungdrat zu ecledigen feien.
Gleichoie diefer eine ecteilte Konzeffion ausd widhtigen Gritnden
guriicziehen titrfe, jtebe ibm aud) bad Redht ju, diefelbe in ihren
Wirfungen gegeniiber dan Kongefjiondr und allfillig privilegier-
ten Dritten authentifh zu interpretieven. Died ergebe fich, abge-
feben vom vedtlichen Ghavafter ver RKongeffion, audh and der
Natur der Sache, da die Behibrde, weldhe die Kongejfion evteilt
babe, am beften in bder Lage fei, ben Dbeabfidhtigten Sinn ibrer
Bejtimmungen Flavzuftellen. Jn der Sache elbft pflichtete ver
Regierungdrat der RedytBauffaffung der Gemeinden bei, und ent:
fchied demgemdf, ber ftreitige Mrt. 18 ver Kongeffion werde dabin
er{fiutert, daf

»1. unter pem Ausdvrud ,3u Sffentlichen Sweden” nicht nuv
poie BVerwendung cleftrifcher Kraft zur Beleucditung und um
»Detried Bffentlider Anlagen, wie Strafen, Vlige, Cifendalhnen,
»Ctabliffemente 2c,, fondern auch bie Wbgabe eleftvifdher Cnevgie
»an Private u Judufivie: und Beleudhtungdswedfen in den De-
Jiveffenten Gemeinben verfranven fein foll;

»2. fiiv eine Gifenbabn Aavwangen-Langenthal, begw. Nieder-
#bipp=Oenfingen, die Krvaftlieferung ebenfalld aug ven vorbehal-
Jtenent 600 Pferdebraften und zwar fiir dbad gange Unternebuten,
lfo fiber ba3 Gebiet ber vier RKongeffiondgemeinden Hinaus,
ocrilgen famn.”
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B. ®egen diejen Cntfdeid ergriff bie Aftiengefeljdaft Cfettris
jitdtswerfe TWyman vedieitig und in ridtiger Form ven fjtaats-
vechtlichen Refurd an bad Bunbedgericht mit dem %(ntmg,, berfelbe
fel al3 verfaffungdmivrig aufjubeben. Sie fithet wefentlidy aus:
Da jie die Kompeteng bed Regievungsvated zuv materieﬂetf @nt:
fheibung bed Begehrend der Gemeinden auddrirdlicy Beytrt?teu
Babe, in ber Wieinung, dap die Gevichte Hiefiw suftindig feiem,
Batte jener, gemdf et 23 litt. a ded Fantonalen Gefeled iiber
ba3 Berfahren in Streitigleiten {iber bffentliche Leiftungen vom
20. Miry 1854, die Kompetenzfrage dem Dbergericht _borlegen
follen, wobet eventuell, nach Art. 27 3iff. 2 litt. e dev feiiheven,
refp. Art. 26 3iff. 16 der neuen SKantondverfaffung, ber @rfyﬁe
Rat in lepter Linie Bitte entfdheiden miiffen. Dad tatjchliche
Borgehen ded Regievungdrated, weldher fid) obne meitere§ fe!?it
fiiv juftindig ecfldrt Babe, involviere bemmad) {dhon an ﬁcvt). eine
Verlepung gefeslicher und  verfaffungdmapiger E}?ecbte. Hievon
abgejehen aber verjtofe ber angefodhtene Cnijheid ald fO[Cf)t?I?
gegen den Grunvjap ber Gewaltentrenmung (Art. 10 K.28.), wie
pie Refurrentin in ihrer Gingabe an den Regievungdrat bargetcm
Habe, jowie aud) gegen Art. 75 KT, msnar? nientand feinem
ordentlidhen Richter entzogen werben bdiirfe. Die Kompeten; ded
Regierungdrated ur Erietlung von i%aﬁermerféfongefﬁgnen be-
rube nicht auf einem abfoluten, ihm 3ugemie_fenen %{ifrt.But ber
Staatdgewalt, fondern fet lediglich ber Ausflup be§ gefenlidy oy
miecten Aufiichtdvechtd ved Staated diber die Bifetfthd;en @emfzf{er.
Der Regierungdrat Hanbdle fomit bei Bovnabme eined Rnngﬁgm&
aftes nuv al3 polizeiliche Anffichtabehirde und tonne babei feﬂtr_xe@:
teqd Tber bie materiell - vechilichen Berhdltnifie der @empaﬁer:
benubung Deftimmen, indem jene durc) die Sopung 335 be@
Civilgejebuched, diber bdie Bffentlichen @a&;grf, gevegelt f'etgn.
Demnady aber gehiren nur bdie maﬁerbaupuligeihtben Q}o::id;rtften
einer Komgeffion dem bifentlichen Redhee an, wifrend Bejtimmuns=
gen fiber ven @ebraud) der vorbeiflieenben RWaffevwelle als der
dffentlicher Sache unb itber die Berwendung dev 'baraug gewon:
nenen Kraft, jofern folde infolge gegenfeitigen‘ (Ermigevftanbm'ﬁess,
in eine Kongejfion aufgenommen mi‘irben,' reint m:wat_red)tﬁd)'er
Natur feien. Died leptere treffe nun wngweifelpafi fite de vorlie=
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gend ftreitige Beftimmung zu. Diefelbe ftatuieve einen privaten
njprud) der begeichneten Semeinden auf bdie Ubgabe eleftrifcher
Cnergie und auferlege der FRefurventin bie entprechende civilrvedt:
liche Lerpflichtung, iiber veren Sinn und Tragmweite dbemgemiy
nidyt eite Berwaltung3behdrde, jondern ber Ridhter zu entjcheiden
babe, Diefer Recht3lage fei fidh Nbrigend der Reglerungdrat felbjt
bei @rjtellung der Kongeffion wobl bewuft gewejen, indem er fich
bte Rompeteny ur Fejtftellung ded Selbftfoftenyreifed audbdritdlich
vorbefalten und damit implicite, durd) Unterlafjung eined gleichen
Borbehalts, fitr de Beurteilung bder Frage, wad unter ,Hffent-
lichen: Bweden” zu verftehen fjei, die Sujtindigleit der Sevichte
anecfannt Babe. Gnolich fei der angefodytene Gnticheid feinem Jn-
balte nacy ein willfiiclicher und verlege in bdiefer Hinfidit foroobl
ven Grunbfas der Gleichbheit vor bem Gefep (Art. TR K.-B.),
ald audy denjenigen der Unverleplichleit allen Eigentums (Axt. 89
R.:8.); venn bie Audlequng ded@ Begriffed ,bffentliche Rwecte”
burdy dert Regierungdrat ftehe mit dem flaven TWortlant der frag:
lidhen Rongefjtonsbeftimmung in diveftem TWiberfprudh; bie Refur-
rentin werde dbadurd) in dem Berfiigungdredht iiber ihr Eigentunt,
bie von ikv produgterie Krvaft, in verfaffungdwivriger LWeife De-
eintradhtigt.

C. Der Regierungdrat de3 Kantond Bern beantragt in feiner
Bernehmlafjung, der Refurd fel ald unbegriinbet abznweifen. Mit
Begug auf bdie Kompetenzfrage wiederholt er die Wusdflihrungen
ped angefochtenen Enitfheided und madyt ferner wefentlich geltend,
bie Berufung ver Refurrentin auf Wet. 23 litt. a ted Sefepsed
von 1854 fei verfeblt, dba ein Kompetenzonflitt im Sinne jener
Beftimmung gav nicht vorliege. Diefelbe fomme ndmlich nuv ur
Arwendung, wenn bdie beflagte Pavtei einer Wdminiftrativtlage
gemig Uret. 1 beyw. 8 ibidem bdie Kompetenzeinrede erbebe; fie
jese aljo notwendiy voraud, vaf ein Staatd: ober Gemeinde:
beamter, begw. eine Staatd- ober Gemeinbdebehdrbe gegenitber einem
vevmeintlich obev tatjadhlih Pilidhtigen einen Anfprudy auf eine
Bifentlidye - Leiftung erbebe, b. b, einen fdrmlichen Advminifteatin-
entfcheid provogieve. Keined bdiefer RNequijfite aber fei vorliegend
gegeben; e3 ftehe weder eine Bffentliche Leiftung im Sinne bded
citievten &efeped in Frage, nodhy fei eine Behbrde ober ein Be-
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amter al3 Kliger aujgetveten; aud) handle es fich nidht um dle
Auswickung eined fdrmlichen Entjcheided, jondern (ebiglith um bie
einfeitig anbegerie Herbeifiihrung einer authentiichen Juterpreta-
tion einer jiveitigen Songejftonsbedingung. Diefe Ietg,tere. enthalte
feinedweyd, wie die Fefurrentin bebaupte, eine Cibi[l‘fd}ﬂlﬁ)e Q}er
einbarung gwifdhen NRegierungdrat und Rnnge[ﬁmmr,wba E)ten'zr
eine Geivjeitige TBillendbetdtigung erforderlich m&re,‘ m:'qf?renb ‘gze
feagliche Bebingung tatfachlich auf einer burdjaus emfetttge}} Wil-
fendduperung ber Komzeffiondbehirde berube. Daber I;a?e fidhy ber
DRegierungdral durdh) die Audlegung biefer Bebingung femer_ﬁﬁnmz
petenaiiberjchreitung und Berlepung ver angerufenen %erfapungﬁ:
Beftimmungen [Gulbig gemadyt. Wenmn e fidh bad Entjdyeidung3-
vect fitr die fveitige Frage widt audbritclid borEeI;a[fen I)a?e,
fo fei er eben von ber Auffafjung audgegangen, 8 nergte[)e“ fich
vou felbft, bap jeme buvdy einjeitige Berfligung der ."ﬁangfﬁ.wn%
behbrde, begw. durdh authentijche Suterpretation u I?ien jet. Ri
materieller  Hinficht Toune der angefochtene Entfdheid mc?ﬁ afd
willtirlidy Beseichnet werben, da fich der egiecungrat, wie aud
feinen Grvigungen Gervorgehe, bei dev ftreitigen i’luévlegun.g aus-
joblieflich von Grundfagen ded Rechted und _bgr %tﬁig"fett 'I;aBe
leiten laffen unb lebiglichy bemilht gewoefen fei, bie ut§:prung£?d;en
Sntenticnen ber SKongeffiondbehrde itber den Sinn der fragliden
Klaufel um Audoruc zu bringen. .

D. Die beteiligten Gemeinden TWynau, Aavwangen, Shwarz:
Baufern und Bammoyl, weldhen der Refurd ehenfalid zur Ber=
nefmlafjung gugeftellt wurde, jdliegen ficy in allen Puntien den
Ausfithrungen bed Negierungdrated an.

Da3 Bunbdedgericht zieht in Erwhgung:

1. Die Meturrentin madt in ervjter Lnie geltend, dad bont
Negterungdrat in casu eingejdlagene Perfahren 'fe't ungejegh'cb
unb verfajjungdwibrig; ber angefodhtene Entjcheid verjtoe n
formeller $Hinficht fowohl gegen Art, 10 &.-B. (l@mnbiag Der
Gewaltentremung), ald aud) gegen Art. 79 ibldemi monac'b
niemand feinem ordentlichen Richter entzogen merbfrt bu::fe. @Ee
fiiprt aur Begriindung aud, der %egterung§rat hatte iiber _bte
Frage feiner Kompeteny, nadh erfolgter Beftreitung erfelbert, nicht
jelbjt enticheiden, jondern gemdf Art. 23 Iitt. a be3 fantonalen
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Oefeged iber dad Berfahren in Streitigleiten fber Hffentliche
Leiftungen vorgefen jollen. Dev angevufene Avtitel lautet dabin:
pUtt. 23 : Bei Kompetensfiveitigeiten zwijden den Vermalhngs-
und ben GerichtBbebirden insbejondere wird verfabven frie folgt:
a) Wird auf cine von bden Berwaltungdbehlrven erhobene For=
berung vorgejchitht, die Sadie gehdre vor die Gerichte, fo nimmt
ber Reglerungaitatthalter diefe Cimvendtung zu Protofoll und er-
ftattet bdavitber Bericht an den Regierungdrat, weldher, wenn er
die Gimvendung gegriinbet findet, bie Sadhe an die Geridhte ver-
weift, im enigegengefesten Falle aber davon Witteilung an bad
Obergericht macht, und bdiefe Behdrve anfrigt, ob fie die Kompe-
teng ber Verwaltungdbehirdent anevfenme ober nicht. Opridit fich
Bierauf dag Obergericht filr die Kompeten ber Berwaltungdbehdr-
bent aud, o iit bie Ginwenvung erledigt; vindiztert Hingegen bas
Obergevicht bie RKompeten zu Handen der Gerichtdbehdrden, jo
falt die Frage nach § 27 Iiff. 2 litt. e der Staatdverfafjung
ver Entjdyeidung ded Grofen Rated anbeim.” Der Regierungdrat
beftreitet, baf diefe Beftimmung auf ben vorliegenden igall an-
wenbbar fei, inbem er vovab ausdfibri, e3 BHauble fih bier gar
nicht um einen fdvmtidhen bminiftvativent{Geid im Sinne vey-
felben, jondern Iedighic) um eine einfeitiy Hevbeigefithrte, authen-
tifjge Jnterpretation der frveitigen Komzefjiondbedingung. Allein
diejer Cinwand ift dburdhaus Baltlod. Gine authentifde Jnterpre-
tation im tehnifchen Sinne Tiegt nicht vor; demn diefer Auddruct
begeichnet bie Audlegung einer Novm bed objeftiven Redyts,
weldhe durch ben Gefepgeber, in ben Fovmen -eined gefeblichen
Crlafied, al3 fir die Bufunft algemein verbindlid) audgelprochen
witd. In concreto bdagegen fteht nicht ein allgemeiner Redhtdjop
in Frage, fondern eine fiiv die ftveitenden Parteien fpesiell gel-
tenbe Rongejfiondtiaufel, beren Interpretation, gleic) der Uus-
legung eined privatredhtlichen Bertraged, lediglich fitr biefe Par-
teien Redst {dhafft, thnen gegeniiber aber alerdingd ald verbimdlich
und in diefemr Sinne authentifh erfheint, fofern fie wvon ber
fompetenten Stelle ausdgebt. Sn der Tatr Hat die vom JRegierungs-
tat gegebene Gridutevung ungweifelhait die Beveutung eined , form-
lihen”, b. b. vehtgverbindlichen Cnticheided; denn fie begwedt,
wie qud thren Motiven jur Eviden Hervorgeht, den vorliegenden
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Gtreit 1iber den Umfang de3 ben beteiliglen Gemeinben gegeniiber
ver MNefurrentin zujtehenden Anjpruchd endgitltig zu evledigen und
ift bemmad) — analog bem FeftftellungBuvieil bed Ridptersd
fiber bie Tragweite einer BVertragdbeftimmung im BVerhdltnid um
Entjchetd der Leiftungdflage — praftifch gleichbedeutend mit ber
biveft audgefprodhenen Verpflidhtung der Refurrentin, auf welde
bag eventtuelle Begehren bder Gemeinben an Den Regievungdrat
gevidgtet ift, da in Deiden Fallen mur nody die Erefution ves feft-
gefteliten Anfpruchd in Frage fommen Fann. Wiefo ifre ,einfei-
tige” erbeifithrung (nach dem Wusdrud ded Negierungsdrated)
fiiv bie angebliche authentijhe JInterpretation ald joldhe dyarafte-
riftifh fein foll, ift unverftindlich, da Streitjacien swifchen arvei
Partelen novmalerweife auf BVevanlaffung einmer bderjelben, bie
flagenb auftritt, jum Audtvag durch die Behirben gelangen.

Hudy der weitere Einwand bed Regierungdrated, e3 fei vorlie-
gend fein Kliger im Sinne der angevufenen Sefegesdbeftimmung
vorhanben, entbefri jeber Begritnbung; denn bdie beteiligten Ge-
meinben, vefp. bie Gemeinderdte ald beren Ovgane, denem ber
Regierungdrat dbie BVehdrdenqualitit offenbar nidyt abfpreden will,
baben durdy bie Cinveidung bed Begehrend beim Reglerungsdrat,
ec mbchte bie jtreitige Konzeffiondtlanjel im verlangten Sinne
audlegent, eventuell die Refurrentin ur enifprechenben NWbgabe
eleftrijther Krvaft zu dffentlichen Sweden verhalten, jdhon vein
formell betracjtet, eine Klage auf eime angeblich dffentliche Lei-
ftung gegen die Nefurrentin erhoben, wie diefe leptere denn anch
vom Regierungdrat zur BVernmehmlaffung aufgefordevt, d. §. al3
Deteiligte Pavtet Hehanbelt wurbe. Bollend3 aber trifit bdiefe Auf-
faffung in facdhlicher Hinjiht u, da jo bdad Begehren auf
einen endgitltigen, verbindlidhen Cntjdheid gerichiet ijt und da der
Regierungdvrat, wie bereitd bdavgetan wurde, die erlaffene Jnler=
prefation in biefem Sinme quffakt, diefelbe fomit implicite alz
Uominiftrativentjcheid davafterifiert.

Wenn bder Reglerungdrat bie Wmwvendbarfeit bded citierten
Art, 23 endlich mit ber Bebauptung zu widerlegen jucht, daf el
Unfpruch auf eine Hffentliche Leiftung im Sinne von Art. 19
besfelben Gefened nicht in Jrage ftehe, fo famn aud) diefed Ar-
gument nicht gutgeheifen werden. Einmal gerdt der Fegierungsd=
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rat in diejem Punft mit Jeinen eigenen Wudfirbrungen {iber bie
Komypetenzfrage, vwonad) bie vorliegend flreitige Leijtung auf eiyem
Bffentlich vechtlichen Titel, etner verwaltungdbehdrdlichen Berfitgung,
berube,in Wiberfprudy; denn bei fener Unnahme miiRte der: citierte
Urtifel 19, welder dad RKrvitevium der bffentlichen Leiftung davon
abbingig madit, dbaff ihr Rechtdgrund, in einem Verwaltung3gefes
ober it einer anbern Berwaltungdvorfdrift liege, ungwei-
felbaft gutreffen. 1lberdied aber ift biefer Standpunft grundjislidy
verfeblt, ba jener Avt. 23 ja feineBwegd inm denjenigen Fillen
Plap greift,” in welden fatfdchlich und unbeftrittenermafgen eine
Bffentliche Leijtung zur Beuvteilung fteht, jondern vielmehr dann,
wenn dad BVorhandenfein einer foldjen Leiftung war Lehmuptet,
aber vom Recdhtdgegner DBejtritten wivd. Died evgibt fih nidht nux
qud dem Wortlaut ded genannten Artifeld, fondern namentlic
aud) aud feiner Stellung im ISufammenbang bded Gefesed, bda
biefed nach Regelung bed Verfahrend gur Beurteilung bifentlicher
Leiftungert (Art. 1—18), nady Feftitellung de3 Begriffd biefer
Leiftungen (Urt. 19) und der Crwabhnung abweidender Syesial-
falle (Art. 20 und 21) die Entjdeivung von Kompetenzfonfliften
swifchent den ftaatlichen Behirden novmiert und in Urt. 23 litt. a
Tpeziell dad Verfahren ordnet, nadhy weldem bdie tafachliche Eri-
jteny einer Bffentlichen RLeiftung ald der BVorvausdjeung ded voy-
gehend geregelten Wominiftrativ-Progeffed feftgeftellt werben folf,
fofern dle Kompetens der Bevwaltungsbebbdrden fjtreitig ift. Nun
Baben allerdingd bie Gemeinden in casu nidyt den im genanmten
Gefes vovgejdricbenen Redhtdweyg eingejhlagen, indem fte bie
Refurventin nicht unmittelbar auf Erfillung ihred Anfpruches
belangten und bie Streitfadhe vor den Regievungdjtaithalter brad)-
ten, — wedhalb bie Refurrventin audh nicht Selegenbeit batte, thre
Jnfompetenzeinrede an diefer Stelle zu erheben, — fonbern fich
biveft an ben Regierungdrat um Feftjtellung bed ftreitigen Redyta-
verhiltnifjed wandten; allein bdiefer MWmitand vermag FeineSwegsd
pen Unjpruch) der Refurventin, daf bie redhtzeitig vorgebradhte
Ginvede nad)y Borjdrift ded Gefelied bebanvelt werbe, zu alterie:
ren und verleiht bem Regievungdrat nidht bdad Redht, die Rom-
petenzfrage in ungefeslicher Teife zu erledbigen.

2. Txifft nady vem Gefagten ver erwlibute Art. 23 litt. a bes

Il. Anderweitige Eingriffe in garantierte Rechte. No 11, 85

Gejeses von 1854, gemih der Behauptung der Refurventin, fir
Pent vorliegenden Fall zu, jo ift zur Cntjeidung ded Refurfed
wettechin ju umterfudien, ob in der unbeftrittenen Migadtung
biefer Bejtimmung durd) bden angefodhtenen Eutjcheiv bded Regie-
rungdrated eine Berlepung verfajjungdmigiger Rechte der NRefur-
ventin gefunben werden famn, Died it nun ungweifelhaft u
bejaben unt gwar gunddyjt mit Bejug auf den tn Refurfe ange-
tufenen Art. 70 K.=B.; denn ber ,ovdentliche Ridyter” im Sinne
biefes Wrtiteld fiir die vorliegende Kompetengfrage ift gemdp jener
Gefegedvoridriit in erjter Linie nidyt der Regierungsdrat allein,
welcher fatfachlich entfchieden Bat, Jomdern er in Bevbindung mit
pem Obergevicht, o dbaf ofue die Bujtimmung biefed leptern ein
rechtdgiiltiger Entjcheid nicht zuffande fommen fonnte. Allein die
HRefurrentin fat fein ordentlihed Redhtdmittel, um Dden formell
unzuldjjfigen Cntjchetd gu DHefeitigen und den gefeplichen JInjtan-
sempug augzunipen, indem die Uberweifung ver Streitfache an
pag Obergericht und eventwell an bden rogen Nat nacdh ber
gleichen Bejtimmung nicht durc) die hieran intevejfierte Partei
felbjt Dewirft werben fonn, jondern durd) dem Regierungdrat von
Amted wegenr 3u erfolgen Hat. Demnad) aber entzieht bad unge-
jesliche Borgehen bed Regievungdrated bdie Refurrentin der Be-
urteilung durdh die Ffompetente ,ordentliche” Inftanz. Ferner
tnvolviert ber angefochtene Entfheid auch einen bergriff bves
Regierungdraled in dad Gebiet dev vihterlichen Gewalt und damit
eine BVerlepung ved ebenfalld angerufenen Art. 10 K.-T. Rur
dag Obergericht fonnte die Frage der Kompeterny endgiiltig evledi-
gen (mit Borbehalt bev eventuellen Weiterziehung an ben Grofen
Rat); ver Regievungdrat aber hat viefe Befugnid fiiv fid in
Ynjpruch genommen und dadurdy in den Geldhaftdlreid fener Ge-
tichtgbehbrde eingegriffen. Somit ift der Fefurd jhon aud bden
Getven vorftefenven Grwdgungen gutsubeipen, ohne dag Beute
materiell unterjucht werben mifte, ob fiir die Beuvteilung bder
SHauptfache bie Kompetens ded Gerichted ober ber Ubminijtrativ-
BehBroe begriindet fei — eine Frage, die anm Hand ded bunbded-
geriditlichen Gntjcheives 1. S. Nordoftbahn gegen FiLud Des
Kantond Rlivid), Wintl, Samuml,, Bd. VIII, Nv. 54 Erw. 4 ibris
gend offenbar nur im Sinme der BVerneinung dev Juftindigleit
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bed Regievungdrated geldft werben fdnnte. Damit ifi ftat{trﬁd;
auf eine Prifung dev gegen ven angefodtenen Entfdeid in I}zate:
vielfer Hinficht vovgebradyten Refurdargumente nicdht mehr eingu=
treten.
Demnad) bat dad Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird gutgehetfen und demgemdf die angefochtene
Berfiigung ded bernifchen Regierungdrated vom 13, Auguft 1902
im Sinne bder vorftehenden Motive aufgehoben.

L
¢

B. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites
et des faillites.

12. €nijdheid vom 7. Februar 1903 in Sadyen Jiegler.

Vornahme einer Betreibungshandlung an einem Sonntage (Art. 56
Ziff. 2 Soh. u. K.-G.): Ist diese Hondlung abselul ungiltig, oder
wird sie nach unbenutzlem Ablauf der 10tdgigen Beschwerdefrist
des Art. 17 Sch. w. Konk.-Ges. rechisbestindig ?

I Dem Refurrenten Dr. Biegler flelite bas Betreibungdamt
Nendfd) Sonntagd vent 9, November 1902 eine — nach Angabe
be8 Amied Tagd vorber audgefertigte — Kounfuvdandbrofung zu.
Unterm 26, November 1902 erhob ber Betviebene Befdhwerde,
inbem ev anbradyte : Die Buftellung Habe nach Avt. 56 Riff. 2
an eitem Sonntag nicht vorgenommen werden biivfen. Die WE-
adhtung genannter BVor{drift ziehe dle Nidhtigheit ved Suftellungs-
afted nach fid), und e3 fonne dedhalb jeberseit, anud)y nach Ablauf
ber orbentlichen Bejdpoectefrift, gegen bdiefen AFt Einfpracde er-
hoben werbent, wie bdied aud) der Kommentar Jiger (S. 70)
annebme.

II. Die fantonale Auffichtabehdrde ecfannte unterm 6. Degem-
ber 1902: €3 fjei auf bdie Befdhwerde wegen BVerfpitung nidyt



