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venten zu begafhlender twdchentlicher Nnterhaltbeitvag vonr 7 Fr.
sugefprochen wurde. Nadhdem dber Ruflin dev Konfurd evfannt
yoorbert war, madhte feine Ghefrau ihre Ulimentationdanfpritche
als Ronfurdforberung geltend, und jtellte baneben dad Begehren,
¢3 feien ibr bie whchentlichen Unterhalt3beiteige von e 7 Fr.
wibrend ver Damer de3 Konfurfed aus ver WMaffe qudguridhtert.
Das Begehren mwurbe vom Konfurdamt und vdon der untern
Wufjichtabehivde abgewiefen. Die fantonale Aufjichtabehdrde da-
gegen f[chiipte 3 mit Gntfcheid wvom 7. Oftober 1901 tn dem
Sinne, daf bie Wudzahlung dev wddentlichen Beitrige auf Redy-
nung bev angemeldeten Alimentationsforderung vom 1. Degember
1900 Hinweg bi3 zur rechidfriftigen Eriedigung ded ©hejheidung -
ftreited aud ber Waffe ju erjolgen Habe.

IL Diefen Enifeheid 3o der Ehemann Ruffin-Hohler redhtzei=
tig an bad Bumbedgericht weiter mit vem Antrage, die Berfligungen
ve3 Ronfurdamted beyw. ver untern Uufjicitdbeldrde unter Auf-
Yebung berfenigert ber obern fomtonalen Snjtang gutzubeipen.

Die Schulobetreibungd- une Konfurdfammer gieht
in Erwdgung:

Streitig ift die Frage, ob e3 julliiig jei, einem Glaubiger auf
Nechrung jeiner tm Konfurfe angemeldeten Forberung vorgeitige
Abzahlungen aud dev Maffe su macpen. NRun rhumt bag Gefeh
vent Gemeinfculbner cine Viitwirfung bei dem Entjdjeide dariiber
nidht ein, ob eine angemelvete Forberung ald RKonfurdforderung
anguerfennen unmd gur Befrievigung aud vem Majfevermbgen
susulaffert jei ober nicht. Jnfolgeveffer bleibt audh bdie Redytaitel-
Tung ve3 Ronfurfiten gang unberithet, wenn an eine angemelbete
Sorverung, den iibrigen Ronfurdforderungen vorghugig, Wbzak-
jungen gemadht werben. RNicht er, fondern bie andern Konfurs-
glinbiger Tonnen ein vedjtliched Jnterefje davan Haben, fidy einem
folchen Borgehen u widerfeien, jofern fie ndmlid) thren Anfprudh
auf bie gefeislich thnen jufommende Konfurddividende baburdy ge-
fahrbet jehen. Mangeld eined foldyen Snterefjed apt fich aber
vem Gemeinjhuloner nady allgemeinen Grunbdjipen bie Vefugnis,
bie vorinftanylidhe Berfiigung auf dem Bejdhmerdevege angufedhten,
nidyt juerfennen.

und Konkurskammer. Ne 19, : 69

Demuady hat die Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer
evfannt;

%Iilf-beﬁ S%e?uré Witd mangeld Legitimation bed Refurrenten
gur Bejdpwerdefithrung nidt eingetreten,

19. €utideid vom 4. Februar 1902
in Sadien Ramieyer.

Verteilung im Konkurse. Zuldssigkeit der Auflegung der Verteilungs-
liste auf dem Bureaw des Konkursverwalters slalt auf dem Kon-
kursamt (Art. 263 Sch.- w. K.-Ges.). Legilimation der Konkursver-
waltung zur Beschwerde gegen einen dieses Verfahren als unzuldssig
erkldrenden Entscheid. Tragweile des Entscheides fiir alle Glaubiger
oder nur fir den, der den betreffenden Entscheid provoziert hat?

I Durdy Bufdrift vom 12. Rovember 1904 erbielt Firfprecher
Reuenberger in Bern al3 Bertreter bed &. Schdnenberger vafelbit,
Glaubiger tm Konfurfe ded Chriftian Haldimann in Bern, jeitend
ber Ronfurdvermaltung Angeige davon, baf die Berteilungslifte
unb die Shlubredmung aufgejtellt und wibhrend 10 Tagen beim
Konturdamte Bern-Stadt aufgelegt feien. WB ev jedoch auf viefem
Amte von den gedachten Schriftftiicfen Cinfichyt nehmen wollte,
fellte e@ fich heraus, baf foldhe dort niemald aufgelegt rwovden
waven. Daraufhin reidte er am 22, November 1901 namensd
it_:ine% Rlienten unter BVerufung auf Art. 263 B.-G. Befchwerde
el mit den Wntrdgen ;

1. G8 felen geeignete Borfehren zu treffen, damit bdie Auflage
miyfﬁd) auf dem SKonfurdamte DBern-Stadt jtatifinde. 2, Die
grift gur Befdwerdefithrung gegen vie Bevteilungdlijte 2c., Hepw.
u EB?rnaf)me ver geeigneten Borfehren Habe erft ju beginnen mit
bev wirflichen Auflage der besliglichen Wften auf vem Konfurdamte
Bern-Stadt,

Die Konfurdvermaltung gab in {hrer Antwort zu, daf eine
%Fuﬁage bev Berteilungslifte und Schlufredhnung deim Konfurs-
ainte Bern-Stadt uicht ftattgefunden Habe. Man habe namlidy,

bemerfte fie, vergefjen, in bem betreffenden ngeigeformular an
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Stelfe ver gedruckien Worte ,beim Konfurdamte Bern-& tadt”
bie TWorte ,beim Burean ded Konfurdverwalterd” 3 feben. Am
97. Movember 1901 jei ein neued in biefem Sinne forrigierted
Girfular an die Gliubiger erlaffer voordew und e3 fitbe bem
entfprechend eine evmeute Huflage der Bevteilungslijte und Sdhlup-
recdhnung ftatt, und gwar, wie died Jiger, Kommentar, Note 2a
ju Art. 263 fiir juldfiig Halte, auf dem Bureau bed Konfurs:
verwalterd,

1L Die fantonale Nufjicht3behdrve evflavte vie Vefdywerde un-
term 7. Degember 1901 ald begrimbet, inbem fie fiy auf bent
Stanvpuntt ftellte, baf die fraglidhe Auffage gefeplich nur beim
Konturdamt ,ald einer Bbifentlichen Wmidjtelle” gefchehen blivfe,
nidht aber bei ber mbglicherweife aud Privatyperfonen bejtehendert
Sonfurdverwaltitng.

I Diefen Cutfdieid o3 G Ramfener, Notar in Vern, ald
RKonfurdverwalter tm Konfurfe Halbimann vecdhizeitig an dad
Bunvedgevicht weiter, wobei er anbradhte:

1. Refurrent Gabe am 26, TNovember 1901 Witteilung erhalten,
baf ole Berteilungdlijte und Schluffvedhnung neuerdings beim
Konfurdvermalter aufgelegt voerde und damit die uflegung vom
12, Rovember 1901 Kinfallig geworben fei, ohne bak ev hiegegen
Bejdmerve gefiifrt htte, Die Vovinftang hitte Hei diefer Sadhlage
bert Refurd ald gegenjtanddlod erfliven follen.

Q. Gventuell vwive derfelbe ald materiell unbegriindet abguweifest-
Ginn und Geift 568 Gefetses umd fpeziell ved Art. 263 gebhen
ohne Jweifel dabin, baf Kollofationdplon, Steigerungdgedinge,
Sdlufrehnung und BVertelhmgslifte bort aufgelegt werdent folfen,
wo fidh die ibrigen einjlagigen Aften und Belege Definden,
alfo, wenn eine befonvere KonfurBverwaliung Deftellt jei, beim
Betreffenven Ronfurdverroalter, der dann aud) in der Tage je, Dem
pon bdiefen Aften Ginfichi nehmenden Gliubigern Nustunit B
evteilen. Dad Gefels Beftimme ndmlih nivgendd, vag jamtliche
tten mit der Scluprechnung deponiert werden miffjen, und .eﬁ
fei bedhalb ber Konfurdverwalter, aud) wenn man die engherzige
Auslegung der BVovinftany acceptiere, hiesu auch nidyt verpfiichtet.
Dafy ver Gefepgeber ald Ort der Auflage tad Konfurdamt oot
fchreibe, weil e eine Offentliche Amtdftelle fei, verbe begweifelt.

und Konkurskammer. Ne 19. 71

Bei diefer uffafjung wicde man {Hlieflich zu der unannehm-
baven Konfequeny gelangen miiffen, bie AbBaltung einer fonfurd=
rechtlichen dffentlichen Steigeruntg wur quf dem Konfurdamte vber
in einer YWirtfhaft, nidht aber tm Buveau ded Konfurdverwalters
ald juldjfig su erfliven.

IV. Die fantonale Auffichigbehirde hat von Gegenbemerfungen
sum Refurfe Umgong genommen.

Die Sdyuldbetreibungd: und RKonfurdfamnmer zieht
in Erwagung:

1. Die Legitimation der vefurrievenden Konfurdverwaltung jur
Befdywerde it gegeberr. Jndbem die Fefurrentin davauf antrigt,
dle nadptriglidhe Auflage ver Berteilungslijte und Schlufrednung
ald gitltig wd vedhtSwirtfam zu ertliven, handelt fie ald Sefchifts-
fithrerin bev Gefamtgldubigerjhaft, in Wabrung ved3 allgemeinen
Snterefjed devielben an der Aufrecdhthaltung ver gejdaffenen Rechts-
lage al3 ber Bafid fiir dle ungehinderte LWeiterfithrung ded BVer:

fafrend, wogegen der Sldubiger Schdnenberger fein individuelles
Jutevefle verteidigt. JIn bder genanmten Stellung fommt aber

der Ronfurdverwaliung zujolge bidheriger Prarid die Befug-
nig ber Dejdpwerdeflihrung zu (Ardhiv II, Nr. 104 und V,
Rr. 122).

2. Zum vornferein unbegriinbet ift die Wuffafjung der Nefurs

‘rentin, die Vorinjtang hatte die Befdhwerde Schbnenbergerd ald

gegenjtand3dlod erfliven foflen. Die genannte Befchwerde verlangte
ausvriictlich, dafy die Wujlage der in Frage fehenden BVerteilungs-
lifte und Sdlufredhinung auf dvem Kounfurdamte flattfinde,
wibrend die nadytriglide, dburch Cirfular bom 27, Rovember 1901
befannt gegebene BVerfiiqung, auf welde de Konfurdvermaltung
abjtellt, im Gegenfape Hiegu bdie Wuflage auf dem Bureau bed
Sfonfurdperwalterd amorduet. So lange bem Begehren bed
Bejchwerdefithrerd nidyt entfprochen wurbe, blieh dadfelbe aufredht,
unbd e3 iRt fid) namentlich aud) nidht fagen, daf Shinenberger,
nadibem die Konturdverwaltung neuerdingd eine biefem Begebren
qumwiderloufende Mapnahme geteoffen Batte, feinerfeitd3 hiegegen
nodh einmal Bitte auddritflich Bejdhwerde einretchen jollen.

3. 3n der Sade felbjt ift der Wuffaffung ver fantonalen Auf-

Jidhtabehdrve beizupflichten, baf bdie Wuflage der Berteilungslijte
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und Sdhlufredmung ftetd ouf dem Konfurdamte ju erfolgen Hat
unbd eine foldie im Domizil ded Konfurdverwalterd bden Hufor=
berungen ved Gejeled nicht geniigt. Wrt, 263 B.-G. jieht lediglichy
bag Konfurdamt ald Wuflageftelle vor. Dabei fann e3 fich nidht
blod 1m eine ungenaue, auf dem Tege der Snterpretation ju ers
ghugende Redaftion hanbeln. Hiegegen fpricht jhon der Umitand,
pafy i ben analogen Filen ber Wnflegung bed Kollofationdpland
(Urt. 249) und verjenigen der Steigerungdbedingungen (Art. 207)
ebertfalld nur dbad Konfurdamt ald8 Ovt ber uflage genannt
wird. TWie bdle Borinjtany im Anjhluf an den Kommentar
Reichel (Unmerfung 1 ad Art. 249) jutveffend Hervorhedbt, berult
bie Faffung bed Gefeped auf der Ermwdgung, bafy e3 geboten fei,
bie Detreffenden Wrfunden an ciner Hifentlicden Amtsitelle
qur Cinfidht aufsulegen. Sn Ridficht auf die nadteiligen RNedytad-
wirhtngen, weldhe fiir bie eingeluen Beteiligten mit bemt umbe-
nugten Ublauje der Auflagefrift eintreten fdunen, wollte der Ge:

febgeber  fiir bdie Mdglichleit einer wirfjamen Audibung ber

Befugnid ur Cinfihtnahme Sorge iragen. Diefen Bwed erveidhte
er burch DBegeichmung bed Konfurdamied ald eimgig ufdjfigen
Ort der Auflegung : Die Glaubiger wiffen nun zum vornberein,
bei weldher beftimmten Behdrde ihuen innevt der ovdentlichen ge-
felichen Dienftitunden die Cinfihtnahme offen fteht. Ldiirde man
bagegen bie Auflegung bet der Konfurdvermaitung tn fofultativer
Weife geftatten, jo finnte bdied eine leichie und fichere Geltend=
madhung der in Frage jtehenden Gldubigervehte gefibrden, fo
namentlidy, wenn dle Konfurdverwaltung aud mehreven Privat=
perfonen befteht und wenn der mit der Wnflegung betvaute Kons
furdverwalter aufzerhalb ded Siged bed betveffenden Konfurdamted
wobnt. Wenn bdie Nefurventin anbringt, die Anflage beim Kon-
furdamt jei unter Umjtdnben bedhald ungwedmapig, weil fid) bie
nbrigen einjdlagigen Ubten und Belege beim RKonfurdverwalter
befintbert, jo erfdheint biefer Einwand nidt ald fihhaltig ; denn
foweit die Glaubiger gleichzeitig audy die gemannten Schriftjtide
eiimguieben verfangen und zu eiem jolchen Begehren Dbejugt find,
mifjert fie ifnen wiahrend der Auflagefrift ebenfalld auj bem Kon-
furBamte sur Berfigung fteben.

4. Nidyt audgefprodien Hat jid) bie BVorinftang itber die Frage,
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ob bie von ber Refurventin verfligte Auflegung auf dem Buvean
208 RKonfurdvermalterd {dhlechthin, b, §. allen Slkubigern gegen:
iiber, ober ob fie nur dem Gliubiger Schdnenberger gegeniiber
ungitltig fei. Die Frage ift im leptern Sinne zu entjdeiven und
it alfo in biefem Sinne die Tragweite ded angefochienen Ent=
heided ndber zu priifieren. Jn der Tat Fann ber fireitigen
DBejtimmung ded Art. 263 nidht die Bebeutung eiver aud bHffent:
lichen Griinben abjolut verbindlichen Jovm beigelegt werben, beven
Migachtung ohne weiteved dem Wuflageverfabhren die vedtliche
Giiltigfeit benehmen wiirbe. BVielmehr Hanbelt ed fih um eine
bloge Ordnungdvorfdrift. Die Berlebung bderfelben fann von
bent eingelnen Betelligten auf dem Bejdywerdewege angefodten
unb von ibnen, fofern fjie felbit interefjiert find, Nebrefjion bed
ungefeplichen BVovgebend verlongt werden. Soweit dadfelbe aber
unangefochten geblieben ift, entfaliet €3 die ovdentlidhen im Sejege
vorgefebenen Wirfungen.

Demnadh bat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer

erfannt:
Der Nefurd wird abgewiefen.

20. Arrét du 7 février 1902, dans la cause Garroni.

Applicabilité des art. 92 et 93 LP aux cas de séquestre.
Art. 275 eod.

Charles Garroni, ouvrier magon. devait & Sylvestre Joseph,
a Glion, une note de pension de 52 fr. 5D. Pour parvenir au
paiement de cette note, le créancier obtint une ordonnance
de séquestre, en exécution de laquelle I'office des poursuites
du cercle de Montreux séquestra le 28 novembre 1901, en
main de TPentrepreneur Lilla, & Montreux, chez qui Garroni
travaillait alors, toute somme qui pouvait &tre due & ce der-
nier pour prix de travail, jusqu'd concurrence de 60 fr. Le
débiteur ne contesta pas le cas de séquestre en conformité
de Part. 279 LP, mais porta plainte 4 I'antorité de surveil-



