526 B. Strafrechtspflege. Polizeigesetze des Bundes.

4. Der dritte Kafjationdgrund: die ungefepliche Einvdumung
von Parteivedhten an bdie BunbeSanwaltjchaft, erfdjeint ebenfalls
al unjtichhaltig. Gemdg Avt. 28 WG], 2 M.-Sh.-Gef. , find die
Rantondregierimgen gebalten, . . . ben ifnen vom Bunbdedrat
eingeveichten Klagen Folge su geben.” Danady feht ungweifelhaft
auf bem Gebiete bed Marfenvechtd dem Bunde ein Straftlagredht
g, bad wobl am einfachiten ald Audflup und Korvelat bed ihm
ebenfalld sujtebenden mateviellen Strafrechtd angefehen wird. Der
Bunbdedrat aber wird in Rechtdfachen natur: und gefebgemdp durch
de Bundedamwaltihajt vertveten. Wuf bdie beim Bunbdedrat ein=
geveihte Denumziation der Kicfhdeftillation €. Feldhlin Hin war
daher ver Bundedrat zur WUnorbmung einer Unterjudhung obne
Bveifel berechtigt, und durfte die Bundedanmwaltichaft veffernt Redyte
augiiben, freilich mur im Rahmen der ihr durch den jdhwygerifchen
Strafprogel gewdhrien RNedhte. Wenn ihr daher Parteivedite ein-
gevdumt worben find, fo fann davin jedenfalld nidyt eine Ber-
leung ded eidbgendffijchen Moarfenfchutsgefesed gefunden werden,
fonvern fhnnte e3 fid) Didbftend um Nidhtbeacdhtung bder Beftim-
mungen ded |dhwyzerijhen Strafverfahrend Hanbeln, wad aber
vom eidbgendfiiichen RKafjationdhof nicht zu pritfen ift.

. Die verfiigte Befcblagnahme und Konfidtation endlich (&t
lid febr wobl auf die Wrt. 31 und 32 WM.:SH.-Sef. {tigen.
Wenn aud diefe Beftimmungen, ihrem Wortlaute nadh, unihit
nur die Warfernadgmadiung ober -Nadahmung im Auge Haben,
1o trifft body bie ratio legis gewig ebenjo fefr auf die Fille ded
Art. 26 Abj. 4 M.-Sh.-Gef., die jogen. Marfenberiihrmmg, zu.

6. Sind fonady familiGe vom Kajfationsdtlger vorgebradhten
Befcherdepuntte unbegriindet, und leidet bad angefodhtene Urteil
auch im fibrigen an feinem WMangel, der vom Kaffationsdhof ge:
mig At 471 AL, 2 Ovg.-Sef. von Amted wegen 3u beachten
wire, fo ift die Rafjation3befchwerde abzuweifen.

Demnach Hat dber Kafjationsdhof
erfannt:
Die Kajjationsbefchwerde wird abgemiefern.

Bergl, aud) Nr. 96.
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II. Patenttaxen der Handelsreisenden.

Taxes de patente des voyageurs de commerce.

93. Urteil ded Kaffationdhofed vom 13. Degember 1901
in Saden Bundbedanwaltfdaft gegen Sdhenermeier.

Art. 4 Abs. 1 Pal.-Ges. ; was heisst « in ihrem Gewerbe verwen-
den » ? — Gesetzwidrighkeit der dieser Bestimmung durch das eid-
gendssische Handelsdeparlement im Februar 1898 gegebenen Aus-
lequng.

A. Durdy Urteil vom 1. Juli 1904 bat die IIT Uppellations-
fammer ded Obergerichied ded Kantond Riwidy erfannt:

Dev Ungeflagte ift der Ubertretung bed Bunbdedgefensed be-
treffend bie YPatenttaren der Handeldreijenven nidht Jhuldig ; dle
ibm am 13. Februar 1901 vom Statthalteramte Horgen aufer=
legte Bupe wird baher aufgehoben.

B. Gegen biefed bem eidgendififhen Dandel8bepartemente, ge-
mip RKreid|hreiben ded Bunbedrated pem 27. Degember 1899,
von ver Diveftion bder Iuftiz mnd Polizei bed Kantond Jirid
unteem 31, Auguft und 4. September 1901 iberfandte Urteil
Bat ber Jdweizerijhe Bunbdedrat unterm 9. September 1901 bei
per Regievung bded Kantond Jivtch, zu Honben Dded bortigen
Obergerichted, die RKafjationdbejdoerde an  den  Kajjationshof
bed Bundedgerichted eingelegt, und die Bunbvefanwaltihaft mit
per Ginleftung und Durdhfiihrung der Befcdhwerde beauftvagt.

C. Die Bundedamwaltfhaft jtellt in ihrer rvedytzeitiy einge-
reidhten Rafjationsbefdwerde den Antrag: €3 jei dad angefod)
tene Muteil ald nidhttg aufyubeben und bie Sacdhe zu neuer Ent-
fhefoung an bdie fantonafen Behdrden suriicfiuweifen, in ver
Meinung, daf diefe die der Kaffation ju Grunde liegenbve Beur=
tetlung aud) ihrer Cntfdeivung zu Grunde zu legen Haben.

D. er Kaffationsbetlagte tragt auf Abweijung der Kafjationss
bejchwerbe an.

Der KRaffationdhof zieht in Erwigung:

1. Dev Kafjationsbetlagte Sthenermeier, Wnteilhaber ber Fivma
Scheermeier, Jollinger & Gie, OlL:Smporthaud in  Jiwid,



528 B. Sirafrechispflege. Polizeigeselze des Bundes,

wirde vom Statthaltevamt Horgen durd) BVerfligung vom 13.
februar 1901 wegen Ubertvetung ded etdgendffifchen Patenttayen-
gejesed mit einer Polizeibupe von 100 Fr. belegt und zuv Be-
sablung der umgangenen Taxe im Beirage von 100 Fr., jowie
pen Koften vevurteilt, weil er am 27. Miirg 1900 bei elnem
Bejudge bei Kigling, mechanijhe Schreinevet in Hovgen, eine Be-
ftellung auf Mafchinendl aufgenommen hat, ohne im Befige einer
Tapfarte fiir Handeldveifende gewefen zu fein. Wuf Vejdywerde
ved Kaffationdbetlagten Hin haben jowohl bdie untere wie bie
obere fantonale Jnjtang die Bufenverfliigung aufgehoben, letere
— in ifrem eingang3 wiedergegebenen lUrtell — mit der Be:
grimmbung : Kipling habe ald JInbaber etner medanifden Sdhrei-
neret bad Wajdhinend! jiiv den Betrieb ndiig gehabt; e3 handle
fih alfo um bden Fall ded Berfaufed eined Hanbeldartifel3, der
vom Kdufer in {einem Gewerbe verwendet voerde, fo daf die Be-
ftellung gemdp Art. 4 AL 1 P.-T.-G. nicht tarpflichtig gewefen
fei, eirte Ubertretung ded Patenttarengefeped alfo nidht vorliege.

2. Tie Begrimdung der RKafjationdbefchwerbe ber Bunved-
anwaltidalt gebt nun dabin, die der genannten BVeftimmung ded
Art, 1 AB. 1 P.-T.-G. durd) dad angefodhtene Nvteil gegebene
Aulegung fef rvechtdivetiimlich. Raut SJuterpretation ded Patent-
tarengejeted bduvch dad eidgendijifdhe HandelSbepartement, vom
Februar 1898, beditvfe e einer Tarfarvte, wenn bie angebotenen
o Waren nur gum Unterhalte dev Produbtiondmittel (3. B. Ol
Jiir Mafdinen, Futter fiiv Fubrbaltereten u. §. w.) dienen.” Die
Jtidhtigleit biefer uslegung ergebe fich jowobl aud dem Wort-
faute, wie audy aud der Entjtehungdgejdhichte jener Bejttmmung.

3. Audy fiir ven Kafjationshof hanvelt 3 jich in erfter Limie
um die Audlegung bder freitigen Beftimmung ded Art. 1 AHf. 1
P.-T.2G., wonad) der Tarpflicht nidgt unterliegen bie Handels-
reifjenden, ,0ie filr Rednung eined inlindifden Houjed bie
»Sdywely Dereifenn wnd dabel aud{dlieglich mit Gefdhajtalenten
st Berfebr treten, welde den betveffenden Handeldavtifel wieder-
Jpefaufen ober inm ifhrem Gewerbe verwenden’ Da ber
Rafjationdbeflagte, objchon Wnteiffaber Dder Fivma, fitv weldhe
ev  veidt, ungwetfelhaft ald ,Handeldveijender” im Sinne ded
Patenttayengefebed angujehen iff, indem Hiefiir nichtd vavauf an-
fommt, ob ein Gejhiftsmann auf eigene ober auf fremde Redh-
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nung veife (vgl. Urteil be3 Kafjationshofed vom 3. Juli 1900
i, &, RKeller-Steffen, WAmitl. Samml., Bv. XXVI, 1, &. 342
Grw. 2); und ba ferner RKipling nicht ol3 Wiederverfiufer ded
Majhinendld in Frage fommt, frigt e8 fih nur, ob diefer die
genannte Wave ,in felnem Gewerbe verwenbe.” Dad eidgendy

- fijde Handeldvepartement Hat mun allerdingd in feinen, von bder

Kafjattondtligerin  eingelegten Jutevprefationen ded Bunvedge:
fetse3 Detreffend dle Patenttaren, vom Februar 1898, die [rage
liche Beftimmung dahin ausgelegt, 3 fei ein Unterjdhied zu
madjen gwoifchen dem Fallen, wo der betreffende Hanbeldartifel
biveft im Gewerbe gebraucht oder verbraudht werde (3. B. Wa-
johinert und Apparate fir induftvielle Etablifjemente; Sdameveien,
landwictjdaitlihe Majdhinen fiir Landwirte und lanbdbwirtidaft-
liche Schulen; Betten, Teppiche, Gefchive, Nahrungd= und Ge-
nitfmittel  fiiv Gafhwivte, 2, 2c.), und demen, wo ber Artifel
Lediglich zum Unterhalte der Probuftiondmittel diene; [etere
Sille feien tarpflichtig. Allein voverft ift flar, dafp dle Geridyte
an diefe Nuslegung ved Gefeped bdurd) dle BVerwalturgsbehibrde
nicht gebunden find; diefe uslegung enthdlt eine einfache Dav-
legung ber Necdhtdanficht ded eidgendijijchen Hanveldvepartenentes
jowie eine Snjteuftion an bie uftinbigen fantonalen Berwal:
tungbehdrben, weldhe fiir bdie Gervichte nicht maggebend Jein
farm, ba bie Nudleging ded Gefeped mit rechitdfraftiger Wirtung
in Gtreitfallen muy diefen zufommt. Wird demgemdR diefe Un-
jicht ved eidgendififchen HandelBdepartemented, weldye audy von
per  Raffationdbejhwerde verfochten wird, auf ihre Nidtigeit
gepritit, io evgibt fich folgended: Bunddhjt — umd dad ijt basd
enticheidende — evgibt der Wortlaut der mebrgedadhien  Beftim-
ming feinexlet Unbaltdpuntte fiir de vor der RKaffationsbe:
fchwere vertetene Anffaffung. Jn einem Gewerbe ,verwendet”
yerven FWaven nicht nur dann, wenn jie unmiitelbar um Se-
Braud) oder Bevbraud) im Sewerbe dienen, jonvern audy dann,
wenn fie notwendtge Hitlfdmittel jum Betriebe ded Sewerbed fiud.
©3 fann nigt einmal gejagt werben, dap bevavtige Waren als-
parm mur |, mittelbar” zum Betriebe bed Gewerbed verwendet
werbert ; aber auch wenn man annehmen wollte, e3 pandle fidy
Giebei nicht wm eine unmittelbare, fondern wm eine mittelbare
Verwendung, fo it dech zu fagen, daf dad Gefep feinerlei
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Unterjcheibung  teifft zwifden der unmittelbaren und wmittelbaven
Berwenbung eined Handeldartifeld im Gewerbe. Die vom eid-
genbififcher HandelSdepariement in dad Sefes hineingelegte Unter-
fheibung exjcheint dafer unddhft nach beffen flovewm LWortlaut
ald willfirlidy. Ste ergibt fidh aber auchy FfeinteSwegd ausd dem
Geifte bed Sefesed und der inmern Vegrimbetheit der von ibm
getroffenen. Unterfheidung pwifden tarpflichtigen und nicht tax-
pilichtigen WAnfrahmen von Beftellungen : Jndbem dad Patent-
tayengefep in Wrt. 1 Ddie ufnahme von Bejtellungen, welde
bei Gefchiftalenten um Rwede ded Teiterverfaufed oder pum
Rwede der BVevwendung im Sewerbe ecfolgen, unterjcheivet von
allen anbern Beftellungen (vgl. Art. 2), bat e bdie Unter-
jdeivung zwijdhen Grofreifenven und Letailveifenden ftatuieven
wollen ; al3 jeme werden biejenigen Meifenden betvachiet, die micht
mit Privaten, fondern mit Gejdajtdlenten in Berfehr freten,
al3 Detailveifenve diejenigen, dle mit bem Publifum, den Pri-
vaten, diveft in Gejhajtdvertelr treten. €3 liegt nun durchaus
fein inmever Grund dafiiv vor, mit dem eidgendifijden Hanbels:
bepariement die Anfnahme von Bejtellungen fiiv IWaren, weldje
sgum  Unterhalte der Probuftiondmittel verwenbet werbent, bdem
Detailvetfendenvertehr gleichzuftellen. Fir die mit dber Kaffations-
bejdywerve vertretete nfdauung fanu endlich aud) nidht —
wad fbrigend nidit ausdfdlaggebend wdre, da die jogenanuten
Waterialien bed Sefesed richitiger njidht nadg nur al8 Hilf3-
mittel fiir dle Jnterpretation zu verwenden find, ver Sinn bed
Gefeped dagegen in erfter Qinte aud bem Gefepe felber, deffen
LWortlaut und Geift zu entnehmen ift, — die Cntftehungdge-
fchichte der fraglichen Gefepedbeftimmung angefiihrt werben. Diefe
Entjtebungdgefhidhte, — bdie nady dem Gefagten ald Hilfdmittel
fiiv bie Suterpretation einer an fich dunfeln oder Zweibeutigen
Gefetsedbeftimmung  verwenbet werden birfte — I3t fich wie
folgt sufammenfajfen: Nadh bder Berwerfung der erjten Bor:
lage, weldhe allgemeine Tarfreifeit vovgefehen Batte, in der Bolfs-
abjtimmung vom 44, Mai 1884, {dhrinfre ber Bundedrat in
vem newen, den Riten mit Botfhaft vom 29. Mai 1891
(B.-BL 1891, 1II, ©. 1) vorgelegten CEntwurf bie Tarfreibeit
auf die Jogenannter Grogveifenden ein, im Anfdluffe an die
Borfdlage einer Eingabe ded {hweizerijchen Hanveld- und Jndu-
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fteievereind vom 30. April 1889, bie audy vom Begutaditer ded
Gntourfed, Standerat Cormag, anfgenontment worden waren.
Der Borjhlag ded fohweizerifchen Handeld= und JInduftrievereind
unterichied bie Retfenven, die nur mit foldhen Reuten in Verfehr
tretenr, die den Detveffenben rtifel um Wiederverfauf ober zur
Yusiibung iHred Gewerbed verwenden, von dem fogenannten
Detailvetfenden, in der Meinung, da nur die lebteren tarpfliditis
au erflaven feien. Herr CGornay {dhlug vor, die Reifenden dann
von ber Tave st Defreiem, wenn bdie efchaftdleute, mit denen
fie in Vecfehr treten, ,die Detveffenben LWarvew wieder vevfaufen
,ober filv ifre beruflichen BVebiicfuiffe verwenbder,” und ber Bun-
pedrat acceptierte dlefe Fafjung, invem er den frangdiijchen Tept:
« faisant usage de ces marchandises pour leurs besoins
professionnels » mit ,in ihrem Gewerbe verwenden” iiberfelte.
Sm RNationalvat umjdyieb der frangdiifche Berichterjtatter bdiefe
Worte bdabhin, dap tarfret fein jollen « les voyageurs en gros
qui voyagent en Suisse et ne travaillent qu’avec les commer-
cants qui revendent leurs articles ou les emploient dans leur
propre commerce.» Der beutfhe Berichterfatter bdriicfte fich
fGnlich aud: ,Die Unfidht, daf man ,dle Hanbdeldreifenden,
weldje bei Wiederverfiufern und Gewerbetveibenven Beftellungern
aufnehmen, etwad anderd behandeln mitffe, ald Ddiejenigen, weldye
vor Haud g Haud Beftellungen anfnehmen,” fei allgemein
verbrettet.” I3 fovann bet Veratung ded Art. 1 von einer Seite
parauf Bingewieferr wurde, bdie vovgejhlagene Fajjung Idnne
Sweifeln tufen, ob nur jolhe Waven gemeint feien, die umge:
arbeitet voerber, ober auch bie im Gewerbe verwendeten Majdhinen,
erflavte ver Berichterftatter : Die Kommiffion fajie den Auddrud
,verenven” im weitern Sitnne auf und  verftehe bavunter dagd
Ge: und BVerbrauchen, d. §. alle Fille, in welhen Gegenjtante
an Qente verfauft werden, weldye bdiefelben nidyt in Dder
Haudbaltung, ald Private gebrauchen. Dev Andovud ,vers
wenden” fei flar genug. ud) im Stinbdevat feien baritber fetne
Bweifel gedufert worden. Die nationalritliche Kommiffion, an
dte ber Wrtifel 3urucfgemte?en wurde, {dhiug danm vor, ben
Yugdruct ,im Gewerbe verwenden” duvch die Worte ,ober bie-
felbe (namlich die Ware) gur Audiibung ifred Gewerbed be-
biivfen,” wobet €3 alfo bie Meinung DHatte, daf dadburch ber
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wripriingliche Sinn bed Gefeped nicht abgedndert, fondern nur
perdentlidht werdenr jollte. Da der Stinberat, der die im RNatio-
nalrat geduferten Bedenfen nicht teilte, bie erfte Faffung ,im
Gewerbe vevwenden” beibebielt, ftimmte ihr audy der Nationalrvat
in einer fplteren Situng wieber zu. Mit Recht 3ieht dad an-
gefodstene Urteil aud bdiefen Thatfadjen den Schluf: Ded be-
jonbern Falled, baf die Waren, auf weldpe der Reifende Be-
ffgeﬁungen aufnehme, ,zum  Unterbalte der  Produltiondmittel
dienen, fei in den Verhondlungen alferdingd nicht gedacht wor-
pent. Uber e3 ergebe fich aud bdem angefiihrten, baf der Gefes-
geber bad Wertmal, nady weldem bdie Tarpflichtigen von bden
von dev Tare befreiten Neifenden unterfdhieden werben, eingig
und allein davin erblict Habe, ob bdie von {hnen angebotenen
Q_E}aren sum Gebrandye ded Cingelnen beyw. in der Haudhaltung
bienen, ober aber gur Verwendung im Gewerbe beftimmt feien.
Srqenb ein $imveid, daf innerhalb diefer grundidklichen Unter-
fcheidung nod) ein vweiterer Unterfthied nach der Arvt der Ber-
endung gemadht werden jolle, finde fich weder in Der bundesd=
ritlichen Botfdhaft nod) im BerhandlungSprotofolle ded National-
vated, Wenn einmal die angebotenen Waren nicht um perfdnliden
f&iebmud)e, fondernt ur BVevwendung im Gewerbe beftimmt feien,
o fdnne nach bem Swede ded Gefeged darauf nidytd mehr an-
fommen, ob e3 fih um bad ju bearbeitende Rohmaterial Handle,
qber wm bie jur Bearbeitung ndtigen Wafdhinen ober joldhe Wr-
tifel, bif: guv Jnftandhaltung der lestern nbtig Jelen. Dad Cr-
forbernid bder Berwendung im Gewerbe fei im einen wie tm an-
vernt Falle erfiillt, Diefen Ausfithrungen ift durdhans beizuftimmen,
und o3 mag nur uoch beigefilgt terben, bdafy die fhier verivetene
Auslegung bed Patenttarengefetsed audy dedhald ven Vorjug wvor
b§r Jnierpretation ded eibgendjjijhen Hanbel8deparemented ver:
bient, weil fie die Einjdhraufung der Hanbeldz und Gewerbe-
fretbeit, bie dad Patenttarengefes bdody immerhin enthalt, in
Eeftriftivem Sime auslegt, vem verfajfungdmafigen Grundfag ber
Handels= und Gewerbefreibeit aljo ginjtig ift.

fé. Mady biefen Ausfithrungen ift dem angefodhtenen Uvteil
bavin Beigutreten, daf vem RKajjationsbeflagten feine {(bertretung
be3 Patenttayengefeed zur Laft falle und braucht bie bovt in
erfter Linte erbreerte — und fibvigend allevfeitd, aud) vom Kafja-
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tionabetlagten, vecneinte — Frage, o6 dad Delift verjihrt ware,
nidht geprfift gu werden, Diefe Frage miljte allerdingd, wenn
fie fiir den Entfheid von Bebentung wive, vom RKaffationshof
gemdp Avt. 171 WB|, 2 Drgani].-G¢f., wonady dev RKaffationdhof
voeder an die Bejchoerdepuntte noch an beven vedhtliche Begrilns
pung gebunben ift, von Umted wegent entichieden voerden, und
e3 wiirde fich dabei in erfter Qinie dle Frage evhebem, ob fitr bie
Verjihrung iiberhaupt, wie bad angefodytene Urtetl angenommen
Bat, fantonaled, over aber eidgendifijches Redht mafgebend ift.
Snveffernt Tann biefe Frage ber Vevjifhrung bier, nady dem Ge-
fagten, babingeftellt Bleiben, da dle RKajjationdbejdywerde ohnehin
beshalb abgewiefen werben mufs, weil bie der entjcheidenden Be-
jtimmung bed Patenttarengefeed vom angefodhtenen Urteil ge=
gebene Auslegung, wonad) ein Delift nicht vorliegt, nidyt vechtd=
irrtiimlidy ift.
Demnady bat der Kafjationdhof
erfannt:

Die Kajjationsbejchmerde wird abgewiefen.

94. Wrteil bes Kajfationshofed vom 30. Degember 1901
in Saden Kopin gegen Buzern.

Frist fiir Kassationsbeschwerden und ihre Begriindung, Art. 164 uad
167 Org.-Ges. — Zuldssigheit (Endurteil). — Anlrdge, Art. 172 eod.
— Slellung des Bundesrates; Art. 169 und 155 eod. — « Handels-
reisender », Art. 4 und 2 Palenttaxengesels.

A. Durd) Urtetl vom 22. Februar 1501 hat das Bezirtgericht
Qugern ben Gf. Ropin ver Ubertreiung bed Bunbedgefehed be:
treffentd bdie Patenttaxen der Hanveldreifenven fhuldig ertlivt und
ihn au einer Gelobufe von 20 Fr. verurteilt, jowte gur RNad=
Bfung einer Tarfarte fiiv dad L Semefter 1901 verpflichtet.

B. Gegen biefed ihm am 26. Februar 1901 sugejondte Nrteil
Bat ber Berurteilte Kosin am d. Miry gleidhen Jahred beim
Bezirtsgericht Lugern  die Kajfationdbejdywerde im Sinne bder
Url, 160, 162 und 165 eivgen, Org.-Gej. eingelegt, mit bem
Untrage, dad angefocitene Urteil fei qu faffieven.



