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i Astano, & diverses époques; ils n'y possédent aucun im-
meunble. lls paient 4 Astano une partie de 'impdt communal
et y participent aux répartitions communales.

Par office du 28 du méme mois, le Département tessinois
de YIntérieur informa, en revanche, le Tribunal de céans,
que Frangois Trezzini est inscrit au registre de I'impdt can-
tonal pour une fortune de 500 fr. et pour un revenu de 1000 fr.;
qu'il faudrait dés lors en conclure qu’ils ont leur domicile
dans le canton.

Statuant sur ces faits et considérent en droit :

1. — 1I résulte des faits et de [linstruction de la cause
que les recourants, citoyens tessinois, se sont établis 4 La
Chaux-de-Fonds il y a 30 ans déja, et v ont déposé leurs pa-
piers conformément & la loi; qu'ils posseédent trois maisons
au dit lieu, et qu'ils ont au moins un logement dans Iune
d’entre elles; qu'ils séjournent une partie de Pannée dans
cette localité, ot ils possédent en outre des ateliers, ol ils
travaillent, font travailler des ouvriers, et ont déposé les
outils, marchandises, etc., nécessaires & ’exploitation de leur
métier de gypseurs. De plus les freres Trezzini n’ont pas
cessé, 'un d’eux jusqu'en 1894, et V'autre jusqu'en 1900
inclusivement, d’exercer leurs droits d’électeurs 4 La Chaux-
de-Fonds.

2. — Il ressort en particulier des déclarations contradic-
toires du Département de 'Intérieur du Tessin et de la com-
mune d’Astano que le fait de leur domicile dans ee canton
est 4 tout le moins douteux et ne saurait étre considéré
comme établi. La preuve de la renonciation des recourants
& leur ancien domicile 4 La Chaux-de-Fonds n'a donc pas été
rapportée & satisfaction de droit.

3. — Clest dés lors & tort que la décision attaquée s’est
fondée sur 'affirmation que les recourants n’ont pas de domi-
cile réel dans le canton de Neuchitel, pour leur interdire
d’opérer, pour Pannée imposable 1900, la défalcation des

dettes hypothécaires grevant leurs immeubles sis dans le

canton, cette défalcation pouvant étre faite, aux termes des
art. 7 et 4 de la loi neuchiteloise sur l'impét direct du
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27 février 1892, par toutes les personnes ayant un domicile
dans le dit canton.

Le recours apparait dés lors comme fondé, et 'arrét attaqué
ne saurait subsister.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce:
Le recours est admis, et 'arrété du Conseil d’Etat de

Neuchétel, en date du 23 octobre 1900, refusant aux fréres
Trezzini le droit de défalguer les dettes hypothécaires gre-

~ want les immeubles qu'ils possédent 4 La Chanx-de-Fonds,

est déclaré nul et de nul effet.

50, Urteil vom 23. Juli 1901 in Saden
Weitller gegen Uri

Fristenansetzung durch den Regierungsral zur Abgabe einer unbeding-
ten Erklirung tber Annahme oder Ausschlagung einer Erbschaft.
— Zuldssigheit des staatsvechil. Rekurses. — Eingriff in das Gebiet
der richlerlichen Gewalt.

A, Am 28. Jult 1900 verjtarb die in Gdjdhenen wobnhafte
Fran Karoline Emmenegger, geb. Hofer. Ste hintevlieR all Erben
ihre ywei Thehter, Karoline Cmmenegger in Gdfdhenen und Frou
Luife Miller, geb. Gmmenegger in Lugano. Am 20. uguft
bewilligte bad Kreidgericht Uri diber Soll und Haben der Ver-
fiovberten Die RNechiBwoblthat bed amtlihen Inventard. Jumert
der mit dem 20. September 1900 ablaufenden Eingabefrift mel-
pete &. Friulin-Hofer in Riridy bei der Jnveniardbehirvde, Be-
treibungdamt Gbjdhenen, eine Forderung von 60,000 Fr. an’
yeldhe vor ten Grben bed glnglichen beftritten wurde. Dad Be-
treibungBamt feste diefen leBtern nady befinitiver Feftitellung ded
Gingabeverseichnified eine mit dem 22. Oftober enbdigende zehn-
tigige Fvift an, um jich dber Untretung ober Wuzidhlagung
e Grbjchaft zu evfliven. Jnuert diefer Frift gab Kaveline
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Emmenegger eine Wnnahmdertlivung ab; Luife Emmenegger da-
gegen verlangte LWeclingerung der Bebenfieit und beanftanbdete
gletdyzeitig die Kompeteny bded Betveibungdamies zu einer der-
artigen, ble Grben bindenben Friftanfegung. Am 14. November
1900 ertlivte dann auch fie, die Cibidait annehmen zu wollen,
jebodh nmr unmter der Bedingung, daf ,bdie Forberung Friuling
unbeguiindet fei.” Anf bdied yoandte {ich bas Betrelbungdamt um
LWeifung in der Sache an den Regievungdrat ved Kantond Urt.
Devielbe ging in feiner besitglichen Shlufnahme vom 5. Januar
1901 won ber Grwdgung aus, ,baf bdie Abgabe einer bedingten
o Antrittderflivung witer obwaltenden Wmftdnden gefenlicy wngu-
LHfig fei mnd daber nicht amerfonnt werden fnne” Gr fepte
bemnady der Fraw Weiller-Cmmenegger ,eine lete Frift i3 Jum
»10. Januar 1901 an gur Abgabe einer beftimmten unb unbe:
woingten Grflivung diber Annahme oder Wudjchlagung der Hinter-
Jloffenfhajt,” welche leteve, falld eine jolhe Grflirung nicht
erfolge, vom Betreibungdamt Gdidhenen der Kavoline Emunen-
eggev sufolge ihver Annabme der Grbfchaft allein juzuftellen fei.

B. Gegen blefen Befhluf evgriff Frou Veiller-Emmenegger
ben ftaatdrechtlichen Refurd an dad Bunbdedgericht, im wefentlichen
mit folgender Begrimdung:

Die fragliche Friftanfepung ftelle fich ald ein Aft veiner Will-
Fir dav. Wean fdune bie RNefurvrentin nidht zwingen, fich diber
Untretung einer Crbjchaft su erfliven, bevor fie wifie, wie diefe
audjehe. Dev Neglerungdrat Habe, ofne irgend ein Parteibegehren
und ofme ivgend eine gefesliche Grundlage, richtecliche Funttionen
audgeiibt; er fpredhe durdy Anfesung einer vedhtdzerftbrlichen Fift
einem Erben ein ganged BVermbgen weg. Bei der Gewdhrung bed
beneficium inventarii §abe bdad Rreidgericht anm eine berartige
Audvehnung und BVollziehung feined Sntfdeided nie denfen fim=
net. Der angefoditene BVefdhlug vevlebe audy folgende Artifel ber
fantonalen Berfafung: 10 (Cigentumsgavantie), 14 (Grundjag
ber Gewalientrennung), 32 (Gavantie bed verfaffungdmipigen
Gerichidftandes), 62 (verfaffungdmifige Kompetengen ved Regie-
rungdrated),

C. 3n feiner Vernehmlaffung 1aft der Regievungdrat ded Kan-
tong Uri entgegnen :
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1, (Ginrede der Berfpdtung).

2. @3 Hanbdle fich in LWirtlidfeit um eine betreibungdredhtliche
Bejchwerbe und der Regierungdrat babe ald Aufiichtdbeldrde itber
pa3 Schulbbetreibungd- und Konfurdwefen funftioniert (Avt. 10
ped fantonalen Ginflihrungdaefeised und Art. 62, litt. d, 78 u. 83
ver Kantondverfajiung, . unten 3 in fine). Weil aber dle Frijt
bed Wrt. 19 ped Vetreibungsgejeked von der Refurventin ver-
fqumt worben fei, wolle fie nun nadtriglidy in unftatthafter
Weife bad Nedhidmittel ved flantBrechilichen Refurfed ergreifen.

3. Miateviell fei ber lefstere unbegritnbet. Art, 63 ded Fanto-
nalen Gimfithrungsgefetes jum Betreibungsgejese weife auddeiicklich
bte Liquiditung eined bewilligten Beneftzinventard dem Betveibungs-
amte 3u, wobel im Falle ber Wudjdhlagung der Berlaffenjchajt bie
Liquidiecung an bad KonfurBamt {ibergehe. Selbjtverjtindlidy hitten
die Grben in abfehbaver Reit fiber die Uunabme oder Ausd-
fhlagung der Berlafjenfchaft bem BetveibungBamte {ich) audzu-
fprechen unb hrme Biemit nicht B8 zu ber bidweilen evjt nach
Sabren erfolgenben Erledigung Hangiger Progejfe jugewartet wer=
ben. o fei e3 denm audy feit Jnfrafttveten ded Bunvedgejesed
fiber Schulbbetreibung wnd Konfurd immer Wbung gewefen, den
Grben eine angemejfene Frijt in gemanntem Sinne angujesen.
Auh vie Durdfilhrung bded KonfurBverfafrend fei ja gemdp
Wrt. 270 Betr.-Gef. an eine Frift gebunden. Eined Vegehrens.
von Seiten einer Partet um Terminanjepung habe o3 nicht be-
purft; iibrigend BHabe der Gliubiger Friulin ein jolded BVegehren
wieberholt geftellt. Rihterliche Funftionen hitten in der Sade
voeder dad Betreibungdamt nodh der Negierungdrat audgeiibt. Die
pon ber NRefurventin angerufenen Berfaffungdartifel jtanten in
feirer Weife in Frage. Dagegen ergebe fich bie Kompeten bed
Neglevungdrated in Sacdhen gerabe aud dem gegnerijcherfeitd nams:
Boft gemachten Art. 62 der BVerfafjung, der dem Regierungrate
sub litt. d dad Falimentdwelen suweife; ferner audh aud Art. 10
ve3 Ginfiifrungdgefebed jum Betveibrngdgefee, der ihn ald Auj:
ficytabehdrbe im Betveibungd: und Konfurdwefen einjebe, und
endlich aud den Art. 78 und 83 bver Berfafjung, die thn ald
Refurdinftany gegen Befehle ber Gemeindeprdjiventen in Schulden-
teichfachen und gegen Befchliiffe der Falliment3tommiffion erfliven.
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Das Bunbedgericht zieht in Erwagung:

1. (Redyizeitigfeit bed Refurfed.)

2, Ul ungutveffend evicheint im fermern die Wufiafjung bed
JRegierungBrated, e8 bhandle {ich in WWivkichfeit um eine betvei-
bungBredhtliche Vejdhwerde und fei fomit dad Redtdmittel bed
ftaatrechtlichen RNefurfed nicht gegeben. Wit einer BVerfitgung im
Sinne der Urt, 17—19 bed - Schuldbetr. u. Konf.-Gef., durch
weldje eine Beftimmung diefed Gejeses velebt wilrde, Hat man
€3 nidht ju thun, Die fraglihe Friftanjepung erfolgte nicdht Lei
Durdsfithrung eined Betreibungd- oder Konfurdverfabrensd, und
fpeziell nidht bei der Fonfurdrechilichen Liquidation einer audges
{hlagenen Berlaffenjchaft (Avt. 193 Betr.-Gef,), Bielmelhr betrifft
fie ein in dad Gebiet de3 Evbrechtd gehirvended, aljo burd) die
fantonale Gefebgebung Deherrjchted amtliches Liquidbationdverfal-
ven. Davan dndert der Umitand nichtd, na ver fantonale Sefeps-
geber von ter fhm gefeplich zuftehenden BVefugnid (vgl. Jdger,
Kommentar, Art. 2, Note 7) Gebraudh gemacdht Lat, mit der
Bollziebung der bewilligten Benefisinventare diejenigen Behbrven
ju betrauen, benen in erfter Linie die Beforgung ved Betreibung3-
wefend obliegt. ©tinde man ibrigen3 audy einer Bejdwerde gegen
einen Betreibungdbeamten im Sinne der Art. 17—19 cit. gegen=
liber, fo witrbe fid) biefelbe dody auf BerleBung von Verfaffungs:
vedht ftitgen und e3 wdve affo dad Bunbesgericht dennody al3
Staatdgeridytshof in Sachen fompetent.

3. Wateriell fragt e3 fidh, ob der Negierungdrat bei dev ange:
fobtenen Frijtanfepung innehalb feiner Kompeteny gehandelt
babe oder nicht, va die Bilrger einen verfafjungdmifigen Wnefpruch
pavauf Baben, dafy die fie Getveffeden Berfiigungen und Grlajje
vou den uftdnbigen Behbrden audgehen. Wie fih mun qud dey
Berfaffung ded Rantons Uvi deutld) ergiebt und iibrigend nidt
beftriiten ift, wird der darin (Art. 14) aufgeftelite Grundjay der
Gewaltentvennung in der Richtung beftimmt durchgefithet, daf
bem Jleglerungdrate nur Befugniffe der volziehenden, nidht aber
der gefelsgebenden over vidhterlichen Gewalt zufommen (vergl.
Aet. 60 u. ff. einerfeitd; Art, 52, 54, 65—T4, T6b anber:
feit3). Gv Yonnte alfo vorerft einen Itechtdjals bed Synbalies, baf
die Erben beim Benefisinventar innert einer beftimmien Frift fich
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dber die WAnnahme oder Wusjdlagung der Grbidaft ertliven
milffer, anjonft ihre Nedhte verwivkt jeien, giiltig nidt aufjtelen.

Gbenjowenig aber vermodhte er, ald bdie dem Snventarbeamten
vorgefeiste Adbminiftvativbehdrde, in verbindlicher LWeife daviiber zu
evfennen, ob und unter weldyen Boraudjepungen nach Mafgabe
bed geltenden Mechtdzuftanded bie Mefurrentin durd) Unterlafjung
einer Wnnahmeerflivung ibrer Wnfpriiche auf die Crbihaft vers
Iuftig gefe. Die Frage, ob ein Privatvedht nodh bejtehe ober unter=
gegangert fef, muf vielmehr grundjdglichy dem RNidhter jur Cunt-
Jheidung vorbebalten jein. Eine Kompeteny wird demn and) dem
Regievungdrate in diefer Frage, wie nidht beftritten, duedy fein
Gefers eingerdumt, und fpesiell Jpridht der Avi. 62 bed Einfith-
rungdgefeped um Schulbbetreibungd: und Konfurdgejeh, dev bie
firr ble Durd)fithbrung ded Benefizinventard mapgebenden Be:
ftimmungen enthdlt, nichtd wvon der Mbglichfeit eimer Frijt=
anfepung feitend ber untern ober oberm mit dem Berfabhren betvau-
ten Berwaltungdorgane. Umgefehrt [ift der Umftand, daR durd
Avt. 62 bie Bewilligung bed Benefizinventard bem Kreidgeridyt,
alfo einer vichterlichen Behdrbe, iibertvagen ift, davauf jchliegen,
3 Babe nach der ALJicht bed Gefeed der Richter auch itber die
weitern fiir Tedhte dev inteveffierten Pavteient vefultievenden Folgen
3 erfennen,
Demnad) hat dad Bunbdedgevicht
erfannt:

Der Refurd wird begriindet erfldvt wnd damit ber Befchlup
pe3 Jegierungdrated ved Kantond Wi vom 5. Januar 1901
aufgehoben.

Bergl. audy Rv. 52, Sutfdeid vom 3. Juli 1901
in ©Saden Masella e. Ticino.



