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Die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwigunyg:

Semdf vt 74, AG). 2 Betr.-Gef. Hat der Betriebene, der
bie gordermtg vmr feifweife Deftveitet, dem Beftvittenen Betrag
genau angugeben, widvigenfallz der Rechtdvorihlag [ald nicht er-
folgt betradhtet wird. Diefe Ungabe bed Befivittenen Betrages
biloet bermtach ein wefentliched Grorvernid fiir die Crfldrung

bes Decitdvorfchloged, obne weldjes viefe Erflavung gefesliche

Giiltigheit nicht befibt. in Rweifel Hieritber erfdieint al3 audge-
fdblofiert angefichtd bed beftimunten Wortlauted bed Gefeised und
ver ihm offenfichtlich su Grunve Legenden Abficht, ven Sdntloner
jowohl dem Betveibertben Gliubiger al3 bdem Betveibungdamte
gegeritber gut efner Flaven, im amtlichen Berfahren feftzufepenben
Austunftderteilung fiber feine Stellungnabme zu der geltend
gemadpten Anfprache ju verhalten. Hiernach fann aber eine bloge
Bevweifung im Redhtdvoridhlage auf eine augeramt{idy erfolgte
beftimmte Bezeichnung ves bejtvittenen Betraged fiiv die Gilltig-
feit e Nechtdvorjchlages nicht Binveichen, und fann e3 auch
nidyt von irgend welcher Bedeutung fein, ob ber Gliubiger fiber
vent Umfang bev Beftreitung Geveitd genau orientiert gewejen fei
over nidt. Sine Quote der in Betreibung gefehten Summe an-
erfennt ber Betriebene ohie weiteved ald gefduldet und e3 lagt fidy
pedbalb audy nicht etwa wvon einer Beftreitung der gefamten
%or}verung wegent Jliquivitat decfelben im Sinne friiherer Gnte
Idheive fprechen (wie etwa im Falle Daulte, Sepavataudgabe 1I,
e, 35 und {n den dort citierten Fallen).

Daf itbrigend ver Betviebene jelbft ven Redytdvorichlag al3 un-
wirfjam erfldrt betvadhtete, folgt aud bem Umitanbe, paf er vor
be.r l%orinftang it etwa auf Schuy besfelben, fondern auj Be-
willigung eined nadytriglichen Rehidvorfdlaged angetvagen Hat.

Demnad) hat die Schulvbetreibungsd: und Konfurdfammer

erfannt:

Der Refurd wird begritnvet erflart umd damit umter Auf-
I}ef"smtg ved Entjcheides ber Borinftang devjenige bes Gerichidvices
prijiventen vou Rriend-Malterd vom 26. umi 1900 beftatigt.

* Amid. Samml. XXV, 1, S. 360.
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72. Entfdeid vom 15, September 1900
in Saden Herdy.

Rechtsvorschliag bei Wechselbetrelbung ; Kompelenz der Gerichie wund
des Betreibungsamles Gezw. der Awufsichisbehorden. Art. 180 ff.
Retr.-fes.

I G Lerdy in Bofingen hatte gegen Hand Marti in Kallnady
fitr einen Betvag von 1000 Fr. 45 €t3. Ledhfelbetreibung an-
geboben. Am 27, Junt 1900 erlielt ev vom Betreibungdamie
Warberg die Angeige, ber Schulbner habe Redhtdvovichlag erfldrt.
Unter Berufung auf diefe Angzeige und dad ibhr Heigelegte Gliu-
biger-Doppel bed Sablungsbefehld bejdwerte fich Herdy, indem
er anbrachte : Dev Betviebene babe feinen Redytdvorfchlag nicht
nach BVorfdrift ded Gejeesd begritndet und dad Betreibungdamt
ihn obne Begriindung entgegengenommen. Der Geridhtdprifivent
Babe benn audy tvop diefed gefeslichert Mangeld ben Refurventen
jur Bevhandlung geloben und den Jechtdvorjchlag unter der Be-
bingung der Vepofition ded Betvaged bewilligt. Durch diefe Auper-
adhtlafjung einer flaven Gefepesdvorichrift jei der Bejchrerdefiibrer
gendthigt worven, jid) auf ein gevichtliched Berfabren einjulaffen,
aud bem ihm Koften und eventwell Schaben entftehen, Fiir den
Crfas bevfelben el ber Vetreibungdbeamte grundidblich baftbar zu
evfldven.

1L Die tantonale Auffichtdbehdrde wies die Vejchwerde unterm
12. Juli 1900 al3 unbegriinbet ab. Sie fjtellle jich dabei auf
pen Standpuntt, bafg e3 nidyt Sadje bed Betveibungdbeamten,
fonbern ded Richterd fei, dad Borhanbenfein ber fovmellen und
materfellen Boraudfesungen ded evhobenen RNechtdvoridlaged zu
pritfen.

I $Herdy vefurrierte gegen diefen Enticheid vedjizeitig an das
Bunbedgericht.

Die Schuldbetreibungd- und Konturdfammer jieht
in @rwigung:

Der Auffafiung der Bovinjtanz ijt ohne weitered beizujtimmen,
Dem  Betvelbungdbeamten liegt befm MNecdytdvoridhlage in der
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TWedhfelbetreibung lediglich ob, bad bdiefen enthaltende Schriftftirt

unter Berurfunbung feined Cinganged entgegenzunehmen, feinem
JnBalte ntady bem betveibenden Gliubiger mitzuteilen und 8 vem
Gevichte vorgulegen; alled bied in der im Gefee ndber begeid
neten Weife. Dagegen hat dag Wmt Feinedwegd zu pritfen, ob
die jdulbneviicherfeitd eingeveichte fepriftiiche Grflaring twirtlich
den Anfordevungen eined gitltigen Rechtavorjchlaged entfpreche
ober nidyt. Diefe Priifung it vielmehr Sache der Behdrve, welche
liber bie Bewilligung ved Redjtdvorichlages zu entjcheiden Bat,
b. B b8 MMichters. Lebterer wird fich aljo fpegiell anch bdaritber
auBgufprechen haben, imwiefern die Unterlaffung, ven Redhtdvor-
fiblag u Begrimbden, al8 folhe fchon defjen Bewilligung aus-
febliee.

RNach vbem Gefagten Fann von einem gefewivrigen Borgehen
bed Betreibungdbeamten nicht tie Reve jein und damit aud nicht
von Der feifend ded Defuvrenten beantragten grundfdmlichen Haft-
barertlivung filv angeblich entftanvenen Schadven. Tlbrigens ftanbe
eine derartige Haftbarerflvung angefihtd ded Art. 5 Betr.-Gef.
auBerbald der KRompeteny der Auffichtdbehdrden.

Demnady hat die SHhuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der FRefurs wird abgewiefen,

(73. Cntideid vom 20, September 1900
tn Saden Kopyp.

Irrtiimliche Angabe des Betreibungsbeamien auf dem Gldubigerdoppel
des Zahlungsbefehls, dass kein Rechtsvorschlag erhoben sei. Prlicht
zur Berichtigung.

Augujt Kopp lief ben Georg Kopp jur Untermithle fn Cham
ourdy bad bortige Betveibungdamt fir 1727 Fr. betreiben. Gr
erbielt bad Gliubigervoppel bed Jahlungsbefehld mit der Bemers
fung ved mted guritdf: ,fein RNedjtvorfchlag.” Geftigt bievauf
ftellte ber Gldubiger am 15, Juni dad Fortfepungdbegehren, dem
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bag Betreibungdamt am 16. Juni durd) Grlaf ber Konfurdan-
brofung an den Sdyuldner Folge gab. WAm folgenden Tage
widevcief ber Vetveibungdbeamie bie Konfurdandrobhung, weil
gegen den ablungdbefedl innevt wuitglidher Frift mimolid) Redt
vorgefdhlagen worben fef. Hievon wurde der Glaubiger gleichen
Tagd benacdhrichtigt, mit dem DBemerfen, der Reditdvorjcdhlag fei
vergeffen worben und bad begiigliche BVerbal auf bem Glaubiger:
boppel ded Sablungdbefehld berube auf Jrrtum. Hiegegen erbob
ber Gldubiger Bejdywerde mit dem Begelhven, e8 fei bdie auf den
Bablungdbefebl fich ftisende Konfurdandbrobung aufredit zu er-
balten. Die Befdyerde wurde abgewiefen, wedhalb der Glaubiger
fein Begebren auf bdem Nefurdwege vor bdem Bunbdedgerichte
yoieberfolt.

Die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer 3ieht
in Grwagung:

&3 fann fein Sweifel Defteben und wird vom Refurventen aud
nidht Dbeftvitten, daf ber Schuldner redhizeitiy und fovmgemdp
gegen die Forderung Nedit vorgejdhlagen hat und dafy dad beyiig-
lihe Berbal auf dem Glaubigerdoppel de3 Bablungsbefeh!d auf
Srrtum beruht. Sobald died feftiteht, fonn aud diefem der Glau-
biger feine Redhte Berleiten, und war e3 nidht nur dad Redt,
fonbern die Pilicht bed Betretbungsbeamten, die Vejdheinigung u
widertufen und bdie Jorijebung bder Betrveibung abjulebuen. Der
Sdyuloner Gatte dbad feinige gethan, um ben Lauf der Betreibung
su Gemmen, und durdy ein Verfeben ded BVeamten fann feine
Redtdjtellung nichi verjdhlechtert roerben, fofern ed ifm gelingt,
ben MNachweid zu ecbringen, baf ev nichtd verfAumt Bat, wad
vorliegend ufrifft. Nicht der Schulomer ift auf den Weg ber
BevantwortlichfeitdElage su verweijen, wie Nefurvent meint, jondern
e3 mag der Glaubiger, wenn ihm aud dem Jvvium ded Beamien
Shaden evwadyfen ift, benfelben bdafiiv belangen.

Demnach Hat die Schulbbetreibungsd: und Konfurdfammer

exfannt:

Der Refurd wird abgewiefen.



