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Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen.

Constitutions cantonales.

Kompetenziiberschreitungen kantonaler
Behorden.

Abus de compétence des autorités cantonales.

58. Urteil vom 17. Juli 1900
in Sadien Spar- und Leibfajje Murien
gegen Freiburghausd und Konjorte.

War eine Slreitsache vor Bundesgericht (IT1. Abteilung und Schuldbe~
treibungskammer) hdingig und huat dieses viber die ger ichitlichen und
avssergerichtlichen Kosten bestimmt (speciell auch in dem Sinne, dass
keine Parteientschidigung gesprochen wurde), so diirfen von einer
kantonalen Behirde hinterher keine im Widerspruche damit stehen-
den Bestimmungen hieviiber getroffen werden. — Art. 57 Abs. 1,
58 und 1 Gebihrentarif zum Betr.-Ges. ; Art. 224 Org.-Ges.

A. Die Returventin, Spar: und Leibfajje in Diurten, Hatte
im Jahre 1895 bei ihrer Schuldnerin Clife Hoffmann in Gur:
wolf einen Revevdbrief pfinden laffen. An vemfelbem madhten bdie
Refurbetlagten eine Eigentums- eventuell eine RetentionSanjprade
geltend. Rachvem den Anjprechern vom Betveibungdamte ded See:

begivted Juift sur RKlage angefest und diefe Friftanjemung vou der °

fantonalen uffichtabehdrde beftdtigt worden war, exfldrte Ddie
Sdyuldbetreibungdfammer de3 Bundedgerichtd mit Urteil vom
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14. Februar 1896 den von den Refurdbeflagten biegegen ergrif-
fenext Nefurd ald begritndet. Koften wurben in biefem Entfdjeide
feiner Partei auferfegt. Die Refurrentin echob alddann vor dem
Frievendrichteramte Murten gegen die Refurdbeflagten Klage auf -
Hberfennung de3 Gigentumd und bed evertuellen Retentivndan-
fpruched derfelben; bdiefe Klage wiurde buvd) Uvteil ded Frievens:
richierd vom 16. Februar 1899 abgewiefen, und Ddabet bdie Re-
furrentin i jdmtliche Koften verurteilt. Wuf einen gegen bdiefen
Gntjcheid von der Refurventin ergriffenen Raffationdreturd traf
der Rajfationshof ve3 RKantond Freiburg wegen Verfpitung nidht
ein, unb ein hiegegen von ver Mefurventin evhobener ftastgredt-
Ticher Nefurd wegen Redidverweigerung ift vom Bundbedgerichte
unterm 13. Degember 1899 abgewiefen worben; Biebet Hat dad
Bundedgericht der Wefurrventin bie Schreibgebitbren und Kanglei-
audlagen auferlegt, dagegen von Auferlegung einer Serichidgebithy
und Rujpredhung einer Pacteientjdhadigung Mingang gertommen.
Der Anmwalt der Refurdbeflagten jtellte der Refurventin nunmebr
Rednung, worin er u. a. audh aufnabhm:

Lojt 28. Bevatung itber Refurd an dad %unbeégend)i F. D —
s 29, bfafjung ved Nefurjed . . . . . s 2D .~
, 30, Suspenfivbegehren gejtellt . . . . . . , 2 —
y Ol ufjtellung ded Aftenbeftes . . . T B
s 02, Brief, Sendung an bdie Aufj tcfﬁébel)erbe .o, 125

, 98, RNadnabme fiir WUbfchrift ved Cutjcheides . , — 30
o 142, Beratung itber gegnerijden Refurd an dad

Bundbedgericht . . . b —

Bon viefen Pojten betreffen Jir. 28—32 unb 38 unBe]trttte’

nermagen den betreibungdrechtlichen Refurd an dad Bunbdedgericht,

ber mit dem Gntjdheive der Schuldbetveibungdfammer vom 11,

Februar 1896 feinen Abchluf gefunbven Hat, und Poft 142 be-

3ieht jidy auf den {taatsvechilichen Nefurs, evledigt buvdh) Urteil

bed Bunbedgerichtd vom 13. Degember 1899. Jn feiner Sigung
vom 18. Januar 1900 fepte nun bev Friedendrichter vou Wuvten
bie von ber Refurventin zu vergiitende Kojtennote ded Anwalted
ber Refursbeflagten feft auf 252 Fr. 70 Ctd. Jn diefem Be-
trage find 25 Fr. 50 Gt3. fiir den betveibungdvechtlichen Stgfuré
(Poften RNr. 28—32 und 88) und 4 Fr. fiir den ftaatBrechtiichen
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Refmed (Rojt Nv. 142) inbegriffen. Infolge dev von der Mefur=
ventin gegen diefe Koftenfejtietung evgriffenen Befchwerde hat die
Obermoverationsfommifjion bed Kantons Freiburg mit Entjdyeid
vom 20, Miry 1900 bdie Kojtennote BHerabgefest auf 216 Fr.
60 Gt3. Dabei find aber fene oben aufgezdhlten Pojten aufrecht
evhalten worben, mit bder Begriindung, fie begdgen fich aul die
Streitfacie felbjt (« se rapportaient & objet méme du litige,
touchant le role des parties, et font dés lors partie inté-
grante du proeds »). Die Herabjegung rithrt im wefentlichen
davon fer, dag die Woften fiir dad Berfahren vor dem Rafja=
tiondhof weggewiejen wurden, mit ber Motivierung, die fooften-
feftfetung fir otefed Berfahren gehdre in die audjdlieflide Kom=
peten; de3 Kajfationdhofes.

B. Gegen den Eutjcheid der Dbermoderationstommijiion hat die
Spar: und Leihfaffe in Wurten nunmehr den jtaatdreditlichen He-
furs an dad Bundedgericht evguiffen, foweit er die 29 Fr. 50 €13
firr ba3 BVerfahren vor Bunbedgericht betrifft; fie beantvagt, der
Entfdeid fei aufzubeben, joweit ev fich auf bdiefen Betrag beziehe.
AB Nefurdqrinde werden geltend gemadht: Die Jufpredhung
jener Koften enthalte einen wnguliffigen Ubergriff in dad Gebiet
bev vichterlichen Gewalt bed Bunded und in Bunbvedrecht, fowie
eine willtiirlidhe Auslegung der fantonalew Bejtimmungen Tiber
Roftenauferlegung (wad ded ndbern audgefithrt wird).

0. Die Refurbeflagten tragen auf UAbweifung ved Refurs
fe3 an.

Das Bumdedgeridht 3ieht in Crwigung:

1. Snbdem die Schuldbetreibungdfammer ded Bunbedgerichtd in
ihrem Cntidheide vom 11, Februar 1896 feine Kojten audge-
jprochen Bat, Bat fte bad gethan gemdp Avt. T 6. 1 bed -
bithrentarifes zum Scjuldbetreibungdgeje, wonady die an bie
Auffichisbehdrde gevichteten Bejchmwerden Foftenfrei find ; une wenn
fie von Sujpredhung einer Partefentjchivigung abgejehen bat, {o
ift bad gefcheben auj Grund ber Beftimmungen ved Art. 58 eod,,
Der eine Pavtefentjchidigung mur fiiv gewiffe, vor den Ridter ge-
langenve Streitfdlle vorfieht, und bed Art. 1 eod., gemdp yoel=
dhem andeve Koften, al3 bdie im Gebhihrentavif Feftgefepten e=
Bithren und Gnijhddigungen, nicht angevechmet werden oircfen.

Kompetenzitherschreitungen kanfonaler Behérden. Ne 58. 317

Unb bie II. Wbteilung de3 Bunvedgerichtd batte bei ihrem Ent-

feheive vom 13, Degember 1899 allerdingd gemdp Urt. 221,

peciell Ab]. 2 und 4 Org.-Gef., die Befugnid, eine Pavteient=
jhdbigung guzujprechen; wenn fie dad nidht gethan Yat, fich viel-
mebr ber Jlegel angejdhloffen Bat, wonad) bei ftaatrechtlichen
Streitigheiten weber Gebiihren ju begiehenr, nodh Parteientjdhadi-
gungen zuzuipreden jind, fo Hat fie dawmit implicite audgefpro-
dhen, daf eine Parteientihabigung nidyt uerfannt werbe; eine
ausbriictliche Feftfepung diefed Augfpruched im Didpofitiy war
nidht notwendig, da bdie Sufprediung einer Parteientfdhidigung
ebenn al3 Audnabme erfdheint. AlBdann Hat aber der Famtonale
Ridhter, indem er der Refurrentin {liv jeme beiden BVerfahren vor
Pundedgericht eine Pavtefentjhddigung an die Refurdbetlagten
auferlegt bat, in doppelter Weije feine RKompeten iiberfchritten :
er bat gunddyjt in die Kompeten ded Bunbdedgerichtd eingegriffen
und fodann die angefiihrien Koitenbeftimmungen bes %nnbe@tec@teé
verlet. Dag ergiebt fidh aud folgenden Crndgungen: Wenn eine

: @'treitfacbe an dad Bundedgericht gezogen ift, jo jteht €3 eingig
diefem zu, zu beftimmen, ob und weldie Koften wund Parteient-

jdhdbdigungen fiiv dad bundedgerichtliche Berfabren audzufprechen
jeterr; bdad folgt ummittelbar baraud, dak ber Kojtenentfcheid ein
Hceejforium ped3 Entjdjeived iber die Sache felbit it und daber
notwendigerweife von derfelben Vebdrde audgehen muf, bie ven
Entjcheld in ver Hauptjache fallt. Bon diefer feiner Befugnisd Bat
vermt auch dad Bundedgericht vorliegend, wie bemertt, Gebraudy
gemadit, und zwar in dem Sinne, dag e3 von Sujprechung einer
Parteientjdhddigung Umgang genommen bat. €3 gebt daber nicht
an, daf nun Hinterher eine fantonale Behdrde entgegen bdiefem

Gntjdeibe dbe3 Bunbedgerichtd eine Parteientjchibigung zufpreche ;

bag enthilt einen unguldfiigen Tbergriff in dad Gebiet ded Bun-
bedrechted und eivten ungehdrigen LWiderfpruch mit dem bunbded-
gerichtlichen CEntfdjeide. €3 wiberftveitet aber aud) weiterhin, wie
bemerft, ben Bejtimmungen bed Gebithrentarifs zum Sdyulbbetrei-
Bungégefeg und dem Art, 221 Org.-Gef.: jenem, weil eben Has
Bejdhwerdeverfabren grundfaglidy fojtenlos Jein joll, diefom aug

ebent pem Grunde, unb weil ubem auddridlih dem Bunbdes-

gevidgt die Befugnid, Audnabmen zu maden, eingerdumt ift,
xxvi, 1. -— 4900 22
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woraud iibrigend wieberum erhellt, dafp nur dad Bunbedbgeridht
jelber dtber bie vechilichen und aupervedhtlidhen Roften vor feiner
Snftang zu entfcheiden Defugt ift. Dev Entjcheid der Vbermodera:
tiondfommifiion ftebt bdaber, joweit ev angefodyten ift, mit den
verfaffungsreditiichen Befiimmungen fiber die Kompetenzjphiven
der eidgendifiichert und bdev fantonalen BVehdrden, fowie mit pofiz
tivem Bunbedvedht in Ldiverfpruch, und muf fomit {dhon aus
diefem Grunbe aufgehoben werden.

2. Ob andh der weitere Refurdgrund : Wiverfprudy mit Eavem
freiburgijchem Recht Dego. Willkdr in der Auslegung Ddiefes
Redhted, gutveffe, fanm danach unentjchieden bleiben.

Temnadh hat dad Bunbdedgeridht
erfannt:

Der Refurd wird ald begriindet erfldrt und demgemdp bder
angefodytene Entjcheid ber Obermoverationstommiffion bded Kan=
tond Freiburg vom 20. Mivz 1900 aufgehoben, jowoeit er dew
Roftergufpruch von 29 Fr. 50 Cta. (Koften ver Refurje an dad
Bunbedgericht) betrifft.

59. Arrét du 20 septembre 1900, dans la cause
Fedération des Sociétés owvriéres du canton de (Genéve
conlre (renéve.

Loi cantonale fixant le mode d’établissement des tarifs d'usage

_entre patrons et ouvriers et réglant les conflits relatifs aux con-

ditions de leurs engagements. — Prétendue violation des art. 64
(et 3, ainsi que de l’art. 2 disp. transit.), 56, 55, 31 et 4 CF., du
titre XI (art. 338 ss.) et des art. 683 ss. GO.

A. — Le 10 février 1900, le Grand Conseil du canton de
Genéve a voté une « loi fixant le mode d’établissement des
tarifs d'usage entre patrons et ouvriers et réglant les contlits
relatifs aux conditions de leurs engagements. »

Cette loi renferme les dispositions ci-apres: ‘

Article premier. — A défaut de conventions spéciales, les
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conditions d’engagement des ouvriers, en matiére de louage
de services ou d’ouvrage, sont réglées par l'usage.

Ont force d’usage, les tarifs et conditions générales d’en-
gagements établis en conformité de la présente loi.

Art. 2. — Dans chaque corps de métiers, ces tarifs et
conditions sont établis :

) D’un commun accord entre les patrons et les ouvriers
intéressés, diment constaté dans les limites fixées par la
présente loi.

b) A défaut d’accord, par des arbitres, soit par la Commis-
sion centrale des Prud’hommes et les délégués des patrons
et des ouvriers, aprés un essai préalable de conciliation
devant le Conseil d’Etat. Ces délégués doivent appartenir
4 la profession en cause.

Art. 3. — Ont qualité pour établir ces tarifs et conditions
dans chaque corps de métiers : _

- 1° Les associations de patrons et les associations d’ou-
vriers, régulidrement inscrites au Registre du commerce et
dont les statuts ont 6té approuvés par le Conseil d’Etat.

Cette approbation sera accordée pourvu :

_a) Que ces statuts ne renferment rien de contraire aux
lois, et notamment & la liberté du travail ;

b) Qu’ils puissent étre revisés en tout temps lorsque la
majorité le demande ;

¢) Que tous les membres de la profession aient le droit de
faire partie de P’association.

2° En I'absence d’associations, les patrens et ouvriers de
la profession régulidrement établis 4 Genéve depuis plus de
trois mois.

Les art. 4 et 3 ont trait au mode de désignation, ainsi qu’a
la forme des délibérations des représentants des patrons et
des ouvriers chargés de I'établissement des tarifs.

Art. 6. — Les tarifs et conditions ainsi établis demeure-
ront en vigueur pour la durée qui y sera stipulée, mais qui
ne pourra toutefois excéder cing ans et dont 1'échéance devra
étre fixée pour la fin d’'une année civile.

Ils se renouvelleront tacitement d’année en année §'ils



