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B.:B. unvereinbar erflart wurbe). Jn diefem Sinne Hat denn
audy bie Bundedgejebgebung die Biev fiveitige Frage der Sriliden
Aufttndigleit fiir dad Vetvelbungsd- beyw. RKonfurdverfabren ge-
[Bft. Denn wahrend bdie Betreibung gegen bdie Kommanditgejell-
jhaft an ibrem Sike jich vollzieht und dajelbit aud) ver Kon=
furd dtber jie durdhzufiibren it (Avt. 46 AL 2, 166 ff. und
221 §f. Beir.-Ge.), bat fiir den Kommanbditiv ungmweifelfaft ge=
mig Avt. 46 Abj. 1 Betr.-Gef. ver perfdnliche Wobnjip als Ort
ver Betreibuwg ju gelten. Ubrigend ift beveitd in afnlichen (frei-
fidh fich mit dem borliegenven nidht bdecfenden) Fallen betreffend
Forderungen aud einem Sefellfchajtdverhilinifle bder Urt. 5HY
B.-B. ald ju Gunjten bed etmgelen Gefelljhafters anwendbar
erfldvt worden (ogl. Entjdh. ded8 Bunbedgevichts, Amtl. Samml.,
B, IV, . 7, 1. S. Wubrmann und Konjorten und Nv. §,
i. ©. Smid gegen Oegger; |. audy Noguin, Part. 59 p. 137).

Demnadh hat dad Bundedgericht
erfanmnt:
Der Refurd wird begrimvet erflart und dem Refurrenten fen
Refurdbegehren zugeiprochen,

IV. Gerichtsstand des begangenen Vergehens.
For du délit.

Bergl, Nv. 57, Urteil vom 4. Juli 1900 in Saden
Bogtlin gegen Aargau.

Vi, Geselzgebungsrecht des Bundes betreffend das Civilrecht. No 56. 301

VII. Gesetzgebungsrecht des Bundes betreffend
das Civilrecht.

Attributions législatives de la Confedération
enn matiere de droit civil.

56. Urtetl vom 26. September 1900 tn Saden
Dorn gegen Heller=RKitngler und Konjorte

Deragatorische Kraft des Bundesrechites gegeniiber dem kanionalen Rechie,
Art. 2 Uebergangsbestimmungen sur B.-V. — Aberkennungskiage des
Art. 83 Abs. 2 Belr.-Ges. ; die Vorschrift, sie sei durch ein « Rechts-
bot » einzuleiten, verstdsst gegen Bundesrechl.

A. Jobann Heller:Ritmgler und Srnft Graf-Egger legen bie
Frau Luife Toen (wolhubaft in Gaikau, Borvarlberg), nadhbem
vorher gegen fjie ein Wrrveft auf ein ihr angefallene3, in Gaid
liegenbed Gubbetrefinis bewilligt und volljogen worden twar, fix
eine Forderung von 1000 Fv. durdhy das Betreibungdamt Gaid
Detreiben. Die Vetviebene jhlug gegen dben Jahlungdbefehl Redht
vor; bie Slaubiger enwirften jedoch unterm 8. Warz 1900 pro-
viforije Nechiadfinung, woraufhin dad Erbbetreffnid provijorifd
gepfinbet wuvde. Jnnert 10 Tagen nady ecteilter Recdhtddffmung
Tief Frau Dorn bie Glaubiger vor Bermittleramt Gaid laden, um
die Forderung aberfennen u lajfen (Wvt. 83 AL, 2 ded Bun-
deSgefened liber Schulbbetreibuntg und Konfurd). Die Bermittlung
verlief frudhtlod, woraujhin Weijung an bdbad Bejirtdgericht Mit=
telland erfolgte. Bor biefem jtellten bdie Wberfennung@betlagten
vorfrageweife dad Begebren, o8 jei auf die Wberfennungsdtiage
nicht eingutveten, weil der Anbelung eined Recht3ftreites der Er-
log eined Otechtdboted vovangehen miiffe, wad vorliegend unter=
Tajfen worden fei. €8 wurde namentlich) auf einen Bejdilup bed
Regierungdrated vom 12. Huguft 1899 vevwiefen, der anldflid
per Bebaudlung einer Beldpverde wegen JReditdvermeigerung ge-
faBt worben war und bdabin ging, die berfennungstlage fei nadh
Wegleitung von Art, 38 der CivilprogeRordbnung geltend 3u
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machen. Dad BeziriBgericht hiel die Uneinldplichieitdeinvede gut, uns:

auf UAppellation dev Aberfenmungdtlagerin erfannie bad Ober-
gericht bed Kantond Appenzell =K. unterm 28. Mai 1900, in
Beftatigung ded unterinftamgliden Urteild : , Die beflagtifche Bor-
Jfrage: it nicht ju ecfennen, e fei mangeld Rechtdbot auf die
o Aberfernungsfloge nicht eingutveten ? ift gefdhitt.” Dag Ober-
geridht ging von folgenden Erwigungen aud, bie im wefentlichen
mit den Weotiven ded evwabnten rvegierungdritlichen Befdhlufies
vom 12. Nuguit 1899 iibereinftimmen: Die WUberfennungdtlage
qualifigiere jidh al3 eine felbjtdndige negative Fejtitellungatiage.
S bem begitglichen Progepverfabren feien die Parteivollen gegen=

fiber bem Redhyt3dffnungdverfabhren vectaujcdht, wibrend fiir bdie

Beweislaft der allgemeine Grunbdfak, daf derjenige, veldher einen
Anfpeuch bebauptet, in erfter Linie bdle Ddenjelbenn begriindenden
Thatjadben zu beweifert Bat, aud) bei ber Wberfenmungstlage, wie
bet ber Fejtjtellungdtlage itberhoupt, Wnwendung finde (Amtl

Samml. der bundedger. Entjdy., Bd. XXIII, 2. Teil, r. 151,

Grw. 4). €3 bandle fich jomit nidyt einfady um Fovtjebung eines
mittelft Bahlungdbefehld eingeleiteten Prozeffed, fondern um einen
neuen Proge, der gemdf Art. 83 bed eidg. BVetreibungdgejenes
auf bem Wege der nach der fantonalem Prozefordnung fiiv Yn-
fpritche der im Streite liegenden vt vorgejdhricbenen Progepart
(Unmerfung £ von Reidheld Kommentar u Wt 83) durdizu-

fithren fei. Der Streit um bdie Forberung trete mit Erhebung der

Nberfennungsflage ausd dem Stadium der Betreibungdhandlungen
beraud undb werde erft Bieburch um eigentlihen Progels, wasd.
Fonfequenteriveife zur Folge Babe, dafy aud) die prozeffualen Fovin:
vorjdriften, roelche vorher bei den Betreibungsbandlungen feine
Anwenbung finden fornten, nunmehr jtrifte beadhtet werden miifien.
Mady den §§ 1—3 bder auferthodifdhen CivilprogeRorbnung fei

aber ein ProgeR im orbentlichen Berfahren durd) Rechtdbot ober

durdy Bablungsbejel! einguleiten. Bei Fejtftellungstliagen fei ein
Rechidbot 3u evlajfen. Died fet vorliegend unterblieben ; bie Klage
fei fomit unvichtig eingeleitet, wedhalb davauf nicht einzutveten fei.

B. Diefen Entjcheid ficht Fran Dorn mittelit ftaatdrechilichen
Rehurfed beim Bundedgerichte an, weil darin eine RedhtBvermei-
gerung liege und anderfeitd bdie Ausdfithrungen bdedfelben bemt
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Ginn und Geifte ded Bundedgefeped iiber Schulvbetveibung wund
Konfurd wiverjprechen. Refurventin fihrt aus, fie habe innert den
10 Tagen nad) evteilter Rechiddffnung beim ordentlichen Ridjter,
b. §. beim guitdndigen Bevmittleramt, Klage erhoben unbd dadurdh ven
Anforderungen von Art. 83 Abj. 2 Betr.-Gef. geniigt. Die Nicht-
beobacdhtung bed vegievungBritlichen Befdhluffes vom 12. uguijt
1899 fonne hlevan nicytd dndern, da e3 fich nicht um ein Gefes
unb nicht um eine wefentliche progefinalijdhe Regel, fondern um
eine bloge, ibrigend mit Sinn undb eijt de3 eidg. Betveibungs-
gejeged in Wiberjpruch ftehenbe Wegleitung Handle, Der Schup
ber Jichteinlaplidyleitdeinrede fithre zu eciner Rechtdverweigerung,
weil der Refurrentin dadurd) dad Nedht abgefdhnitten werde, fich
boren zu laffen und the Recht geltend u madhen ; mit der Ritdt:
erftattungdflage fei ihr nidht gedient, da wenigfiend einer bev
Refurdgegner mittellod fei. €3 fei unrichtig, daf mit der Wber=
fennung3flage ein newer Progep eingeleitet werde; e3 wiirben
gegenitber dem Mechiddffnungdverfabren Hlof bie Parteivollen ver:
taujht. Dev UberfermungSprogef fei nur die Fovifebung ded
burdy Rablungsbefehl und Fehidvorfhlag eingeleiteten Redhtd-
ftreited, ber nidht nod) etnmal durc) Bablungsbefeh! und Redhts-
bot eingeleitet werden mitjfe. Sine foldhe Borfehr fei pwectins, und
wenn fie untevlafjen werde, { bdiivfe bavaud nidyt eine Wneiniip-
lihfeitdeinrede Gergeleitet werden. Die Refurrentin beantragt, 3
fei dad angefochtene Urteil bed Obergerichtd ved Kantond Appen-
gell =0 aufzubeben.

C. Ote Nefurdbetlagten baben bdle ihnen u Veanbwortung
bed Refurfed gefepte [rift nicht benupt. Dad Obergericht jeiner-
feitd verzichtet auf eine Vernebmlaffung und verweilt auf die Be-
griimbung feined Wrteil3.

Dad Bunvedgericht zieht in Crwiagung:

1. Benn audy bie Refurrentin ihre Bejdywerde ald oldhe wegen
Redytdveriveigerung bezeichnet, jo zeigt doch der Jnbalt der Je-
furdjdyeijt, bag fie fich nicht jowoh! auj ungleiche Bebandblung
ober willfiicliche Wnwendung fantonalen Redhtd jtitkt, joudern den
obergerichtlichen Gnticheid dedhalb anficht, weil bdamit von ibhr
bie Beobadhtung einer fantonal=rechtlichen Borfdyrijt verlangt
werde, die vor bdem eidg. Redt, dent Vorfdhriften ded Bunbes-
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gefeped itber Schuldbetveibung und Konfurd, nidyt jtand Halte,
©3 wirtd aljo im Grunde geltend gemacht, daf dad Obevgericht
ped Kantond Uppenzell A.-Bh. ben Grumbjah der vevogativen
Rraft bed Bundedredhts mipachtet Habe (Avt. 2 der Nbergangs:
peftimmungen ur Bundedverfaffung). Jur Nberprifung einer
jolchen Befdpwerde ijt aber dad Buudedgericht als Staat3gerichis-
hof aweifellod Fomypetent, fofecu e3 nidt ebwa ol Civilgeridhtahof
angecufer werben famn, wad DBier nidht jutvifit (vergl. 3. B.
Amtl. Samml. der bundedger. Entjch., Bd. XXV, 1. Teil, &, 183
und &. 325).

2. Meadh § 2 ver auBerrhodifchen GivilprozeRordnung it bas
Sechtdbot eine vedhtliche Aufforderung an eiren Dritten, ebwas
su thum ober zu untevlajjen, zu leijfen oder zuzugeben, {iberhoupt
Redte eingurdumen over Nechidpflichten ju evfitllen. Dasdjelbe ijt,
von gewiffen bejondern Fillen abgefehen, durch den Gemeinve-
gerichtsprdfiventen derjemigen Gemetube audguvichten, in welder
bie betveffende Perion wobnt. An Stelle ded RNehtdbotd ivitt bad
im SdyuldbetreibungBgejes vorgejebente BVerfabren, wenn e3 fich
um die Cintreibung einer Fovberung bhanbelt. Feititelungstlagen
werben, wie e3 jdeint, in der Praxid mitteljt Rechtdbot einge-
leitet. Dad Redytdbot ift danach eine Ahnliche, nur firv Wnfpriche
anderer Art geltende CEinvidhtung, wie der Sablungdbefehl. Sein
Griafy beywedt, wie bdiefer, dem Unfpruch einen epefutovifdhen
Titel zu verjchaffen. Bdte der Rahlungdbefehl, fann bad NRedyts-
bot burd) Crhebung eined Redidvorjdhlages umwirfjam gemadyt
werden; die Rechtdvorjhlagdivijt betrdgt nach § 38 Ab]. 2 der
Civilprogepordbnung 14 Tage, wibrend § 38 Abj. 1, der iiber
vent Redhtdvorjchlag gegen Forberungen bandelt, durdh die Vor-
jdriften bed eidg. Betretbungdgefehed itber den Redjtdvoridhlag
ecfest ift (ogl. § 24 AL, 1 bed augerrhodijdhen Einfithrungs-
geleed tiber Schuldbetreibung und Konfurd). Ter Redtdvoridlag
bilbet dann den HudgangSpuntt fitr dad Berfalhren vor dem Ber-
mittlevamt (§ 41 ber GivilprozeRordnung), unb wenn diejed frudht-
[0g bleibt, it ber Progep immert bejtimmier Frift vor Gericht
bangig zu madien (§ 49 leg. cit.).

3. Der Grlafy eined NRedtdboted ift danad) nidyt cine gevicht-
lide Geltendmachung eined Anfpruches, jo wenig wie der Grlap
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eine3 Sablungdbefehis, jondern eine pripavatorijhe Mafnahme,
dle rechiliche Aufforveruny, eiven Unfprudy anguertennen beyw. u

Befriedigen, bie unter Umftinben ju einent gerichtlidien Verfabren

fithren fann, nicht aber fdhyon jelbit al@ Ginleitung de3jelben fich
pavitellt. Cin foldyed Berfahren hat bei der nftellung der Wber-
fenmung3tlioge nac) Art. 83 WL}, 2 bed eidg. Betreibungdgefensed
teinen Maum. Dieje Klage ift nady bundedgejeslicher Borichrift
binnen 10 Tagen nachy erteilter Mechiddfinung auf dem Wege bed
orbentlichen Prozejjed beim Serichte ded VetveibungBorted angu-
bringen, unter der Androbung, daf jonjt die RedhtZdffnung und
gegebenenfalld bie Piandung eine endgiiltige wirdb. Nach Bunbdes-
redht mup aljo der Proge, nidht ein neued Borverfabren, innert
ber gefeblichen Frift eingeleilet fetn, damit die Wberfermungdflage
ifre Wirfungen auf dad biangige Crefutiondverfalren ausdiiben
fomte. €3 wdve audy widberfinnig, den Crlag eined Redytdbots
fiber die Wnerfennung ved undmlichen AUnfpruchd u verlangen,
ber, aflerdingd mit vertaujdhten Nollen, unmittelbar vorher bden
Gegenftand eined bundedvechtlichen Sahhingdbefeh(s, eined RNedyta-

- voridylagd und eined NRechtddffnungdverfahrend gebildet hatte. Daf

ver Grlap eined Nedhtdboi8 bei einer Uberfennungdflage mit
Bunvedrecht unvereinbar ift, gebt auch davaud hervor, daf nadh
auperrbodijdhem Recht gegen dasdjelbe innert 14 Tagen Redyt vor-
gejhlagen werben fann. Dev Wberfennungdbeflagte braudyte jomit
blog ben Nedhtdvorichlag iiber bie 10 Tage Hinaud ju verydgern,
weldye bem Kldger duvdh vad eibgendififdhe Redht zur Anbebung
bed Redytdjtreited vor bem orbentlichen RNidoter gefest find, um
diefem bie vechtzeitige Grbebung der Klage u verunmiglichen.
Ganylih unennehmbar ift e8 aud), daf dburch ein derartige3 Ber=
fahren dle Situation, welde durd) bie auch auf etner vidhterlichen
fognition beruBende, provijorijde Nechtddffnung gefdhaffen ijt,
wicder in Frage geftellt werden fonute. Diefe Srwidgungen flihren
bazu, dafy €3 ald bundedrechtBwidvig begeichnet werden mug, wenn
verlangt wird, dag Dder Aberfennungdtloge nach Art. 83 L] 2
bed Beir.-Gef. der Erlaf eined Redhisbotd voraudgehe.

4. Die Griinde, auf bie vad Obergericht ded Kantond Appen-
el =M. Jeinen Cutjcheid jtist, jind denn aud) an jidy nicht
baltbar. €8 ift unvichtig, bag duvcy bdie Aberfemnungsdtlage ein
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felbjtandiger, vom bigherigen Berfahren unabhingiger Progeg an-
gehobent werde. Dev Gegenjtand 1jt Der ndmlidie, wie der ded
Bablungabefehld und ded Begehrensd wm Nedyt3dffnung, und audh
barin geigt jich der enge Sujammenbang, dag die Unterlaffung,
bie Wberfennungsflage immert Frift ampubringen, jowie die Ab-
wetjung der Klage dle Wirfung baben, daf bdie Rechtdoffnung
und gegebenenfall3 die Pfindung endgiltiy werben, wihrend um:
gefebrt tm Falle ded Rufprudd der Uberfennungsdflage die Rechtsd-
Bffung und die Pfdndung dabinfallen, und war gleidgiiltig,
ob ein joldyed Begehren auddbritdlich gejtellt worben fei ober nidht.
Demnach bat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Returd wird gutgebeifen und dad angefochtene Uvietl ded
Obergerichtd bed Kantond Appenzell H.-R. vom 28. Mai 1900
aufgehoben.

Bergl, audy MNe. 59, Arrét du 20 septembre 1900
dans Ia cause Fédération des Sociétés ouvridres du canton
de Genéve contre Geneéve,
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Zweiter Abschnitt. — Deuxiéme section.
Bundesgesetze. — Lois fédérales.
—ETR—

I. Schuldbetreibung und Konkurs.
Poursuites pour dettes et faillite.

Yergl. v, 56, Urteil vom 26. September 1900

in Saden Dorn gegen Heller-Kitngeler und Konforte.

II. Civilrechtliche Verhiltnisse
der Niedergelassenen und Aufenthalter.

Rapports de droit civil des citoyens établis
ou en séjour.

57. Urteil vom 4, Juli 1900 in Sadyen
Rogtlin gegen Aargau.

Verurteilung wegen Vernachldssigung von Familienpflichten; Rekurs
hiegegen. — Gerichisstand ; Art. £ u. 58 B.-V. — Enlzug der glte?‘-
lichen Gewalt : Gerichtsstand hiefiir, B.-G. belr. die civilrechtlichen
Verhilinisse efc. Art. 2 und 10; Art. 9 Abs. 2 2od.

A, Um 12. Januar 1900 ecfannte dad Begirtagericht Brugy
in einer auf Antrag ded Gemeinbderated von Brugg gegen Jafob
Bidgtlin angehobenen Strafunterfudping : ]

1. @3 fei viefer ver Bernachldfjigung der Familienpflichten
fehuldig und werde dafiir (in Amvendung von § 2, III bed G-



