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a la vente, il y a lieu d’observer qu’il n’a aucune qualité pour
se plaindre en leur nom.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites

. prononce :

Le recours est écarté.

47. Arrét du 22 mai 1900, dans la cause Eqgis & Cie.

Incompétence des autorités de surveillance pour statuer sur une
action en responsabilité contre un office des poursuites au sens
de Tart. 5 LP., ainsi que pour décider si les plaignants peuvent
étre astreints 4 un impdt.

I. — Le 15 novembre 1899, Eggis & Ci¢, banquiers, &
Fribourg, ont obtenu Padjudication d’'un immeuble situé a la
rue de Lausanne, & Fribourg. Par mémoire du 14 février
1900, ils ont porté plainte contre Poffice des poursuites de
la Sarine en faisant valoir ce qui snit :

1. Au moment de réclamer au locataire Alb. Ramstein le
prix de son loyer s’élevant & 600 fr. par an, ce dernier pro-
duisit une quittance de l'ancienne propriétaire, dame Maas,
constatant que le loyer avait été percu par elle, en 1897,
d’avance jusqu’au 25 juillet 1900, Les recourants perdent de
ce chef 8 mois de loyer, soit 400 fr. Lors des mises, le pré-
posé ne leur a aucunement parlé de ce payement anticipé
qui, du reste, ne figurait pas sur 'état des charges. Les
recourants ayant demandé au préposé la production des
baux, il a répondu qu’il ne les avait pas et ne les connaissait
pas. Pourtant, il avait eu connaissance en particulier du bail
Ramstein, qu'il aurait dii, par conséquent, se faire remettre.
Ramstein & méme demandé qu’il fit fait mention du paye-
ment effectué d’avance ; mais le préposé lui a répondu qu’il
n’avait aucune formalité & remplir pour se garantir. Les plai-
gnants ont, par ces raisons, estimé loffice des poursuites
responsable du dommage causé et ils ont conclu & ce que la
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somme de 400 fr. qu’ils ne peuvent récupérer de Ramstein
leur soit restituée par l'office fautif,

2. Les plaignants ont requ, au commencement de janvier
1900 de Ia Caisse de Ville, une réclamation de 142 fr. 95 c.
pour cote d'impét cantonal et communal de 1899 et de 58 fr.
55 e. pour impdt contre Pincendie de 1898. Ils ont refusé le
payement par le motif qu’ils n’avaient pas été propriétaires
de Pimmeuble dont s’agit avant le 15 novembre 1899 et que
ces impdts devaient avoir £té acquittés par prélévement sur
le montant de 47 800 fr. versé pour I'adjudication, puisque
Poffice avait compris en premiére ligne dans I'état des charges
« les impéts. » En outre, la Caisse de Ville n’a pas fait ins-
crire en temps utile ces prétentions et elle doit dés lors en
étre forclose, conformément & la publication faite dans la
Feuille officielle.

Les recourants ont demandé sur ce point & ce que la dite
réclamation pour impéts non inscrits seit déclarée non fondée
et qu’ils soient libérés du payement de ces cotes.

II. — IL’Autorité cantonale de surveillance a statué, en
date du 3 mars 1900, de ne pas entrer en matiére sur le
recours pour cause d’incompétence. Dans son prononcé, elle
expose que la premiére conclusion concerne une action civile
au sens de I'art. 5 LP. et la seconde une réclamation d’une
somme d’argent échappant & la compétence de PAutorité de
surveillance.

III. — Eggis & Cte, ont déféré leurs réclamations en temps
utile au Tribunal fédéral.

IV. — Dans sa réponse sur le recours, I’Autorité canto-
nale déclare maintenir sa maniére de veir en joignant au
dossier un rapport de loffice sur les points litigieux. 1i
résulte des deux mémoires que dans les conditions de vente
tous les impéts non payés étaient mis & la charge de lac-
quéreur. '

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1. — 1l est hors de doute que les autorités de surveillance
ne sauraient étre compétentes quant 4 la conclusion des
recourants tendant & ce que I'office soit tenu de leur payer
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ia somme ‘de 400 fr. Les plaignants eux-mémes font valoir,
pour établir le bien-fondé de cette prétention, que le préposé
leur avait causé, par des fautes commises dans I’exercice de
ses fonctions, un dommage qu’il serait personnellement obligé
de réparer. On se trouve donc bien en présence dane action
en responsabilité au sens de l'art. 5 LP., action qui doit
étre portée devant le juge.

2. — Avec autant de raison, linstance cantonale s'est
refusée d’entrer en matiére sur le second point litigieux. Les
recourants demandaient que la réclamation de la Caisse de
Ville pour impdts soit déclarée non fondée et qu'ils soient
libérés du payement des cotes exigées. Il s’agit 14 évidem-
ment de décider au fond, si les plaignants peuvent étre
astreints 4 une certaine prestation de droit public. Or, la
compétence pour statuer i ce sujet n’appartient~ pas aux
autorités de poursuite, mais & celles (judiciaires ou adminis-
tratives) auxquelles le législateur cantonal a déféré les ques-
tions se rapportant aux litiges de cette nature. C’est auprés
de ces derniéres autorités que les recourants auront a faire
valeir leurs objections (forclusion, etc.) touchant la dite réela-
mation d’impdts, soit par voie d’exception contre une demande
en payement des cotes dont s’agit, soit par le moyen d’une
action en répétition de I'indll. La compétence des autorités
de surveillance ne serait acquise que s'il s’agissait d’annuler
et de redresser un acte se rattachant 4 la poursuite en gues-
tion ou d’en ordonner un tel. Mais aucune conclusion de ce
genre n’a été prise par les recourants. Du reste, on ne voit
guere comment ces derniers auraient été fondés 4 soulever
des objections & cet égard, étant établi par les pieces du
dossier que tous les impdts non payés étaient mis par les
conditions de vente 4 la charge de 'acquéreur.

Par ces motifs,
La Chambre des Poursuites et des Faillites

prononce :
Le recours est écarté.
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48. @ntid}eib pom 14, Suni 1900 in Saden
$Hafrer und Konjorten.

Nachlassverfahren. Einsetzung eines Glaubigerausschusses ; Stel.l_ung der
Aufsichisbehdrden zu demselben. Stellung des letztern gegendiber dem
Sachwalter, Art. 295, Abs. 3 Betr.-Ges., und Kompetenzen des Sach-
walters im allgemeinen. Rechtliche Lage des Schuldners. Art. 298

Betr.-Ges.

L Am 29. Sanuar 1900 wirde dev Roﬁgftibge&ﬂfd;ait Bircher
& Roth in Solothurn Radhlapftundung im @;mpe von Art.
094 und 295 bed Betreibungdgefehed bewilligt, bie fpiter um
pwei  Monate verlingert wurve, A3 @aé{)mc(?ter wurde der
Ronfurdbeamte von Solothurn, J. Hafner, Begetd)net: Bon blen
®laubigern wurbe fiberdied ein Ausjchuf Deftellt, §er in Berbin:
bung mit dem Sadywalter bie @efd)&ftélage pon '%xrd)et & Roth
unterfuchen und Antrége Petreffend Qinnepmﬁarfett be? S)‘M)Ia[;:
pertraged Bringen follte. Am 14 %&rg fafste bet; ‘@ﬁauﬁtgerauﬁ:
jchufs den Bejhlug, €3 fei bem Teilhaber ber Fivma %alf)e:ct
Roth, der bid dahin die Kafje ber @eieﬁ[d)aft gefithri x}nb bafu{r‘
eien monatlidhen Gefalt begogen Baite, in Rufunft fein (Sf:ef)at
mehr audgubezablen. Gegen diefen %efd)l.ug erhob leai’ﬁert Jto;f;
gejtitgt auf Ast. 295, AG{. 3 bed Betreibungdgefesed ‘Beid)mer e
Bet ber fantonalen Aufficht3behdrde fie 6c£)ulbbetretﬁtfng und
Ronfurd mit dem Antrag, e3 folle {hm fein @e?a[t,'b‘er in lepter
eit 200 Fr. ‘monatlicy betvagen Habe, audy weiterhin auébegcxf)}t
oerden. Die angegangene Behbrde fand, 3 {;angf b‘er Entideid
fiber die Be[dhrerde von dev Frage ab, ob der @Iauﬁtgera}léidzu.i;
au feinem Bejchluffe vom 14. Mars fompetent gemefen’ feE. %e}f
Srage fei au verneinen. Durdy bie. %ac{;[a&ftttnbung fel the L[)B’
feftivgefellhaft Bivcher & Roth nidl cfufgeh)ft worden. teie23 ee‘
bejtefe gur Stunde nody. Spegiell erjcheine bet: cmgt:fegi)tengt;3 iber:
fhluf be3 @I&uﬁigemuéfc{)l}ﬁeﬁ pom 14. Miry aIé; ;m%nnbeéj
fpruc) fiebend mit ber Beftimmung bed Art. 298 e@ egegbe;
gefetsed iiber Sdjulbbetreibung und Konfurd, welde @ei pester
ftimmung unter dent dort angegebertent i‘?efc{;r&nfungen .bem c;; o
geftatte, jein Gechaft weiter 31 Betrezﬁe.n. Thatfadlid m?tr eﬁ e
va8 Gejchaft ver RKollettivgefelfhaft Bivcher & Roth weiterbetries
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