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rale du 412 avril 1894, il n’y a pas lien d'examiner s'ils ne
présentent pas les éléments constitutifs du délit prévu par
Part. 41 c. pén. féd., car lors méme qu'il en serait ainsi, la
Cour n’aurait pas de compétence pour en connaitre, ce délit
étant placé par l'art. 107 OJF. dans la compétence des
assises fédérales.

1y a, par contre, lieu de remarquer que la teneur de Par-
ticle incriminé était incontestablement de nature 3 Jjustifier
Pouverture d'un procés et, par conséquent, il n’y a pas lieu
de faire usage de la faculté accordée par Fart. 122 Proc. pén.
féd. pour accorder anx accusés une indemnité.

Par ces motifs,
La Cour, 4 'unanimité des voix,
prononee :

L Les accusés Luigi Bertoni, Carlo Frigerio et Emile Held
sont acquittés. ‘

I — ...

II. 1l n’est pas alloué d’indemnité aux accusés.

1V. Les frais de I'instruction et du procés sont mis a la
charge de la Confédération.

C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-
und Konkurskammer.

Arréts de la Chambre des poursuites
et des faillites.

43. Arrét du 4 mai 1900, dans la cause Fontannaz.
Saisie, — Principe de la spéeialité.

I. A la requéte de veuve A. Fontannaz, 4 Lausanne, qui
poursuit son fils, Charles Fontannaz, & Vevey, pour une
créance de 5000 fr., I'office des poursnites de Vevey a saisi,
le 9 novembre 1899, le salaire du poursuivi comme employé
de chemin de fer, sous forme d’une retenue de 15 fr. par
mois 4 partir de la saisie.

Le b janvier 1900, Marie Fontannaz-Brun, femme divorcée
de Ch. Fontannaz, a requis 4 son tour la saisie contre celui-
¢i en vertu d’une créance pour pension alimentaire de 30 fr.
par mois, allouée 4 elle et & son enfant par jugement du
20 septemhre 48Y9.

Le 8 janvier, Voffice a exécuté la saisie en imposant une
retenue de 15 fr. par mois sur Je salaire du débiteur dés le
moment olt la saisie du 9 novembre 1899 serait éteinte. Marie
Fontannaz ayant ensuite requis la saisie pour deux autres
soldes de mensualité restant i payer sur la pension, office
a admis, sous date du 10 janvier, soit du 15 février 1900,
ces deux poursuites a participer & la dite saisie du 8 janvier.
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En date des 14 et 16 février, Marie Fontannaz-Brun porta
la plainte de l'art. 17 LP., concluant & ce que la retenue
mensuelle soit élevée & 50 fr., Paugmentation devant étre
attribuée aux saisies de la recourante i 'exclusion de la saisie
de la premidre série.

IL I’Autorité inférieure de surveillance a partiellement
admis ces conclusions en statuant que la retenue de salaire
était portée & 30 fr. par mois et qu'en outre, elle déployerait
ses effets immédiatement, sans préjudice pourtant 3 la saisie
précédente pratiquée au nom de.la mére du débiteur.

Ce dernier et veuve Fontannaz ont alors déféré le cas a
PAutorité cantonale, en demandant :

1. Veuve A. Fontannaz : que pour le cas ot I'élévation de
retenue serait maintenue en tout ou en partie, le prononcé
présidentiel soit modifié en ce sens que la retenue doit étre,
en totalité, affectée au paiement de la créance de veuve
Fontannaz, seule en premiére série (art. 110, al. 1 LP.).

2. Le débiteur Fontannaz : que ’élévation de retenue soit
annulée; la saisie-retenue étant maintenue & 15 fr. réservés
4 la premiére série de 5000 fr. pratiquée par veuve Fon-
tannaz.

III. Par prononcé du 2 avril 1900, I’Autorité cantonale a
confirmé la décision de la premidre instance.

IV. Veuve Fontannaz a recouru de cette décision au Tri-
bunal fédéral concluant & ce qu’elle soit annulée et & ce que
la demande de Dame Fontannaz-Brun soit écartée.

Statuant sur ces faits el considérant en droit :

Les droits que la recourante a acquis par la saisie du
9 novembre 1899 ne se trouvent nullement atteints par les
saisies subséquentes (des 8 et 10 janvier et 1° tévrier 1900)
pratiquées en faveur de Dame Fontannaz-Brun.. En effet, la
retenue mensuelle de 30 fr. alloude i cette dernidre ne
frappe que le montant du salaire qui reste aprés déduction
des 15 fr. saisis pour le compte de la recourante. Celle-ci,
@’autre part, n’a pas réclamé dans le délai atile une augmen-
tation du dit montant de 15 fr., de sorte que la saisie prati-
quée pour elle est devenue définitive. En outre, c’est & tort
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guelle prétend & un droit de p?éférence sur les o{ajets sai-
sissables du débiteur par le motif qu'elle est créanmé\refdang
une série antérieure. La loi fédérale se b.ast'a, quant 4 lex'é-
cution et aux effets de la saisie, sur le_z principe fle Ia §pécm.—
lité. Les objets saisis servent a couvrir }e créancier sals1ssa1}i
soit, le cas échéant, la série a laquelle il appartlel}t (cf; arr;{aS
du Tribunal fédéral, Rec. off. vol. XXII.I, 1re partie, N 136,
consid. 3 en la cause Allgemeine aargauische Erspat:mskasse)
& Pexclusion de tous les autres créa.nciers et aussi de ceux
qui se trouvent dans une série antérieure.

Par ces motifs, N
La Chambre des Poursuites et des Faillites

prononce :
Le recours est écarté.

44, Gutideid vom 4 Mai 1900 in Sadyen
Real & Lovenyz.

i : iubi 1 des Zahlungsbefehls
~timliche Angabe auf dem Glaubzgerdappe :
Iw(jl:? 170 Betr.!{Ges.), dass der Betriebene keinen Rechisworschlag er-

hoben habe. Folgen.

1. Real & Loven in St. Gallen Betrief)enlﬁatf Kalin in (SﬁiBémtIi
Fifchenthal fir 92 Fr. 15 @t3. und erhielten unterm QQ. 9;0.
pember 1899 dag Gliubigerdoppel be§ lgablungéﬁef'ebié mit i)et:
pavaui ftefenven Crflarung bed Betretbungdamted %tfd'f;entfya[, er;
Betriebene Habe feinen Rechtsvorichlag er'boﬁen. Mit 3ufc{)fu
vom 23. November 1899 erflirte dad Betreibungdamt e Gldu=
Bigern, e3 fei irvtimlichermoetje er am 19, November (o. {f) recf,)ti
jeitig) vom betriebenen Sdhuloner erhobere Stecf)tébnridg ag aﬁur
vpem  gugefandten Doppel nidht vorge_mexfft morben.l 6] etcﬁ)ge};%
fibermittelte e3 ihmen eine neue Audfertigung oed  Babhlungdbe:
feb;tid & Coreny verlangten nunmehr auf bem Bejdywerderege

f ber mit ihrem Begeh=
Yuihebung ded Mechtavorfchlagd, wourden « b )
renﬂ)jomegl por ber untevn ald von per obern uffichtdbelirde



