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Die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer jieht
in Crwigung:

Ob die fantonale HAufiichisbehdrde mit_ Sted}f bie %e{d@merbe
al3 verfpater evtlart Habe, Tann baf)'ingefteilt “EIetben, ba tbr' ab-
weifender Gutfeheid jevenfalls in Tgmet} (&r?ag_ungen ”materteﬁer
Fatur gefchiipt werden mup. €8 i]t! biedbezliglich Céuxfa&)ft tf)its
jachlicy feftsuftellen, daf man €3 bei der am 1. (\5111'1 1‘899 fie
venr Refurrenten audgeflihrien Plindung _oﬁeubar mit einer Be=
joblagnahme im Sinne von Art. '110, QIHBL 3 bed %itrelbu_ngﬁc
gefeied au thun hat, yonad) Beretté‘ gepfanb?te %ermfgem%]tucfe
fiiv eine fpitere Gruppe nuv infoweit nfzxzerbfngé gf'pfanbgt wers
pen biirfen, ald deven CEr(d3 nidht den '@Iaufng?m, fiie welde btg
vorgebende Pfanvung frattfand, audjurichien fein wird, JNun B“e:
famd fih vorliegend in der erften Gruppe, der vovab der Grids

qud ven gepfandeten Objeften gupmoeifen war, audy die Chefraw.

ped Schulbnerd mit ihrer %rauengutﬁazﬁp?ad)e. ﬁ?urd; dent ?{ns
jobiup Bat fie materiell mit Begug au bie gepf'cmbeten D{)jﬂf?&‘
bie ndmliche Rehtdftellung erlangt, wie bie Betreibenden Glaubi-
gev der mimlidhen Gruppe. Ob ihr audy dad formgﬂe _SReF{;t
suftehe, jelbitindig die BVermerfung 3u ngr[angen, fann tm vorlie:
genden Falle unerdetevt bleiben. Sebenfcilié. war i E‘Bfanbungé;
pianbredht, wie dad eined treibenden @Iaubtge@ ber @ruvppe, aucﬁ;?
gegenitber den machpfandenven Sldubigern wirfjan. %}efn abgr
Bievan babuvdh etwa3 gelndert worden fein jollte, vag bt.e Betrei=
bungen bder fibrigen Gliubiger der gteid)'en Gruppe baﬂf)mgefaﬁgn:
find, it unerfindlich, Allerdings fn{[ b}e Anjchlufpfindung in
erfter Qinie der Efhefrau Sidperheit fir u}r_e %rauengutéfarbetung&_
gewdbren, und ¢3 wird Ddie Feilnalme oyt gevabezu Dden Biwed
perfolgen und die Wirkung audliben, i?ag bie %e;mertung uitters
Bleibt. Allein duveh den Unfchluf evwirbt {ich ] btg Ehefrau eime
geficherte Stelfung nidht nux gegenﬁﬁfr ben @Eaufalgern b"er nun=
fichen Gruppe, omdern aud gegenuéewf ben {patev pfaﬁt:benbeu
Glaubigernt, invem bdie fir fte, begw. thre éj‘f:uppe: ge;araﬁbfte'm
Gegenftande von. anbern  Gliubigern nur fie eirten aI'IfaIIu"
gen Diehrevlds gepfandet werden bﬁr{er}, Und bte'ie 'ge”ftd)erte
Stelfung fann jie mun nidht dadurd verliererr, baf bie Pfandun=
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gen bev treibenben Glaubiger ihrer Gruppe dabinfallen, 3 fon-
nen widyt burd) BVerlnberungen tm Gliubigerbeftand innerhalt
ber Gruppe, weldher die Chefrau angehirt, die Rechte, vie ibr aus
ber Teilnahme aud) gegenitber bden Gliubigern fpaterer Gruppen
erwadyfen find, beeintrichtigt werden. Da bdie Ehefrau ferner von
bevartigen DBerdnbevungen nidht immer Kenntnid Haben wird und
nidht notwendiger Weife RKenntnid ju Haben braudht, famm ibr
auty nidyt gugemutet werden, dafy fie ire Redhie gegenfiber den
Glaubigern fpitever Gruppen neuerdingd burd) Anfhluf an diefe
wabre. Daf bei diefer Sadjlage ven nachpfinvenden Gliubigern
ein Jecht gur Beftreitung der Frauenguidanfprache nicht uge-
jtanden werben fann, ift nady den Ausfithrungen im Entjdeide
iber ben Jiefurd ber Frau Brbnntmann (Umilihe Sammling,
Bd. XXIV, I, . 365 fi.) ofne anvered flar. Yud den Sriog-
gungen diefed Cnijdjeided evgiebt fich ferner audh, daf vou ver
Nuflage eined Kollofationdplaned im vorliegenden Fale Feine
Rede fein fann,

Demnady hat die Schulbbetreibungd- und Konfurdfanumer
- exfannt:
Der Refurd wird abgemwiefen.

114, Gut{deid vom 21. November 1899
in Saden Mofer,

Kol lokationsstreitigheiten im Pfondungsverfahren; Bedeutung.
Art. 146 T Betr.-Ges. Stellung [perschiedener Glaubiger oder
Gliubigergruppen zu dingnder. — Kompetenz der Aufsichis-
behdrden. — Verspdtung der wrspriinglichen Beschwerde? —
Wirkungen der Pfdndung. Art. 97 Abs. 2. Art. 110 Abs. 1.
Art. 145 Betr.-Ges.

I Jn den gegen Frou Monnel-Wiiller in Root gefithrten
Betreibungen nalm  bad  Betveibungdamt  folgende Pfindun-

gen vor:
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TRummer ver
Betreibungen.  Gruppen. Datum ber Pfantungen. Dbjefte.
1. 435w 454 117. 23. Oit. u. 19. Nov. 1897. . fimil. Fahrhabe, die
Bud) - Forberungen,
die Liegenjcdhajt dev

Sdyultmerin.
2. 444,471 u. 119, 29.Nov. u. 6. Dey. 1897 . . die Liegenfdaft bder
472, Gduldbnerin, eine
(weitere) Budfor-
perung.
3. 429. 3. Februar 1898 . . .. .. bie Riegenjdhaft ber

Edulbnerin u. eine
(nidht einbringliche)
Jingforderung.

4. 534,39k 127, 17 Febr.u.15. Didrz 1898, . bie Liegenjdhajt bex
Sdulonerin 1. jwel
(miederum von ben
feliber gepiinbeten
verfdyiebene) Budy:
forberungen.

5. 566. - ? {ibericju ber Grup-
pen 117 unbd 127,

Die Liguidbation der Pfinder ergab folgended:

1. Gruppe Rv. 117 wurbe gang gedectt und leferte einen
Mefhreeld3 von 222 Fr. 35 Gis,

2. Gruppe Ne. 119 echielt 7,2 9/, ugeteilt.

3. Betveibung Nr. 429 ging u BVerluft.

4, Gruppe Nr. 127 erhielt 60 9/,

5. Betreibung Rr. 566 erhielt 26 9/,

IL AB Ende Februar 1899 vom Konfurdamt Habdburg bdie
Rollofationdplane fitv die verfchievenen Gruppen aufgelegt wur:
ben, echoben bdie Glaubiger der Gruppe Nr. 119, namentlid
% Hammer-Barth in Luzern, A. WMattmann & Gte. in Ebifon
und Sof. Petermann, Weidjenwdrter in Bug, bet der unfern
fantonalen uijichisbeldrde Bejdnoerve, die fich {owohl gegen a3
Betreibungdamt Root, ald gegen a3 Konfurdamt Habdburg
ridhtete und in der verlangt wurbe, daf dad Liguidationdbetvefinis
per Gvuppe Ne. 127 und der Betreibung Rr. H66 ben Be-
hwervefiihrern  zugewiefen werde, weil, wenn bdad Betveibungs-
gefets riditig angewendet worden wdre, die fitr jene Vetreibungen
erfolgten Pfandungen fitv fie hatten audgefithrt werden jollen.
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Den fimiliden Jntevejjenten wurbe Gelegenbeit gegeben, auf bdie
Bejhmwerde zu antworten. €8 jdeint, daf eimgig Albert Wofer,
ber Glaubiger bder in Gruppe 127 figurierenben Betveibung
Nr. D34 bie Gelegenbeit beniipte, um Wbweifung der Befchiverde
su Beantragen.

111, Die untere Auffichizbehdrde wied bdie Befdhwerbe, jowoeit
fie fich gegen dagd Konfurdamt Habdburg vidhtete, ab, weil diefe
Amidftelle bet der Wnfftellung der Kollofationdpline barvan ge-
bunbent gewejen fei, wie dag Betreibungdamt Root die Pfindun-
gen vorgenommen Hatte, Dagegen wurde dle Bejchwerde, foweit
fie fih gegen legtered richtete, gutgebeifen und bad Betveibungs-
amt angewiefen, jamtliched fiiv die GSruppe Nr. 127 und die Be-
treibung MNr. 566 gepfandete Guthaben der Gruppe MNr. 119
sugnweifen. Der Cntfdeid bernht auf folgenden Crwdgungern:
Dad Gefels wolle pweifelind nidht, dag Glaubiger, die fir thre
Anfpradhen fpater pjinden lefen, ald anbere, vor diefer aud dem
vorhandenen Guthaben begahlt werben; viebnehr habe dad Betrei-
bungBamt bie ujgabe, vie Piandungen fo worgunehmen, daf va3d
Guthaben nur ben Anfpredhern, die frifer Pindung verlangten,
Baften ‘miiffe. Im vorliegenden Falle Bitte fomit dad fiir die
fpatern ®rvuppen undb Betreibungen gepfanbete Guthaben fiir
Gruppe Nr. 419 und in3befondere ein allfilliger Mberfchup aus
bev Gruppe Nr, 147 nidt erft fiiv Betreibung Nv. H66, jondern
in evfter Linte fiir die genannte Gruppe gepjinbet werben follen.
Da dbad Betreibungdamt Root bet den Pfandbungen ungefesslich
vorgegangen jei, miigten biefelben richtig gejtellt werden, wad jux
#olge babe, bag aud) ber Kollofationdplan fliv die Gruppe
Fr. 119 nen aufauftellen und aufaulegen fei. Wenn eingerwendet
werbent wolle, bie Befdywerde fei verfpatet, jo fei bem entgegensu-
halten, vaf bie DVefchwerdefithrer erft bei Aufjtellung der Kollo=
Tationgplane erfafren fomnten, wie feiner Reit bdie Pfindungen
borgenommen wurden. Diefer Entfdheid wurde von Albert Mofer
an dbie obere fantonale Wuffihtabehirde weitergesogen; er wer-
langte Aufhebung dedjelben, weil e3 fich um einen Kollotations-
{tveit Handle, ber auf gevichtlichem Tege audzutragen fei. Dem
gegeniiber bemerfte bie obeve fantonale uffichi3behdrve in threm
Cntjcjeive vom 19./26. Juli 1899, dafy bdie Gefebmdfigheit der
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Planoungen in Frage ftehe und dag dedhalb die Befhroerdefith-
rung Plag ju greifen habe. JIm dbrigen wurde der erftinftanliche
Entjdieid beftatigt.

IV. Gegen dert oberinftanglichen Befdjwerdeentjcheld Hat Albert
Pofer den Refurd an dad Bundedgericht evgriffen. €3 wird
toiederholt, dag ber Kollofationsplan nur burd) Klage angefodhten
werben Fdnne, und daf, wenn man annehmen wollte, e3 liege ein
Streit begiiglich ber Pfanvungen vor, die Bejdywerdefrijt angft
abgelaufen jei.

V. Jn threr Bernehmlaffung bejrinft jidh bie fantonale Muf-
fichisbehdrbe davauf, auf die Wotive der beiden fantonalen Gni-
jheidungen Hingunweifen.

Die Schulbbetveibungd: und Konfurdtammer zieht
in Crwdgung:
1. Goweit jid) die Bejdwerde gegen dad Konfurdamt Habd=

burg vidytete, ift diefelbe durd) den abweifenven Enutfdheid der un-

tern fantonalen Wuffichtdbehdrde, ber von ben urfpringlichen
Be[dywerdefithrern nidt weitergezogen yorben i, evledigt.

2. Otreitig ift, b der Erld3 ‘der Gegenftande, bdie fiir die
Glaubiger der Gruppe Nr. 127 und fiiv den Sliubiger der Be-
treibung Ne. 566 gepfandet worden find, bden Glaubigern bver
@ruppe M. 119 guguwweifen fei, weldhe vor jenen Pfandung ver-
langt und erlangt Batten. Dad ijt fein Kollofationdfteeit. Das
Pandbungdverfabren ift im Kollofationdplan nur vorgefehen ur
Fejtitellung ber Rangorduung der Glaubiger innerhalb ber ndm:
lichen ®rupye, jofern nidht familiche Slaubiger derfelben ausd dem
Grid3 der fiiv dle Gruppe gepfandetenn Objefte befriedigt werden
Eunen, und bdle Glaubiger eimer jpdtern Gruppe find gar nicht
legitimiert, bent fiiv eine fritheve Gruppe aufgeftelten Kollofations-
plan amgufediten (Wct. 146 ff. ve3 Betreibung3gefeed; Betrei-
bungd: und fonfurdrechtliche Entjdheivungen, Bb. I, Seite 100). *
€3 find dentn anch von den urfpringlichen BVejdhwerdefithrern Fei-
nedwegd etroa die Forberungen bder Gldubiger, die fpater Pfdn-
dung erlangt Haben, in ihrem Beftand ober tn bem ifuen inmer-
balb ibhrer Gruphe zugewiefenen Rang angefochten roorden.
Bielmehr ftebt in Frage, welde RNedyte einem Gliubiger, besw.
einer Gliubigergruppe bie Priovitdt eimer Piandung beyw, ded

* Amtl. Samml. XXIV, 1. Teil, S. 368 Erw. 1.
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Pfandung3begehrens gegenitber denjenigen Gldubigern oder Gliu-
Bigergruppen gewdhrt, weldhe fpiter die Pfandung anbegehrt und
oudgefiihet Gaberr. G3 Hanbdelt fih um die Stellung verfdyiedener
@laubiger oder Glaubigergruppen gu einanbder mit Begug auf bie
aud de Pandungdbegehren begw. den vollzogenen Prandungen
entftanvenen Rechte, Diefe Recite find betveibungdredyilicher, pro=
seffualifhec Natur und Anjtinde davitber fallen bdaber in Ddie
Rompeten ber Anfficht3behdrden, fofern nicht der Redhtdweg im
Sefese auddriicflich vorbehalten fein folite, a3 aber nicht ber
Zall {ft. Dag vte Auffichtadehdrden zur Beuvteilung bder worlie-
genven Streitfache Fompetent find, evgiebt jic) zudem auch daraud,
vaf fidh bie wrfprimglichen Befdhwerdefiihrer im Grunbe baviiber
Bejhwerterr, dafy anderd hatte gepfanvet werden follen. Die Be-
fdwerde vichtet fich alfo gegen eine Berfiigung bepw. Wnterlafjurng
ped Betreibungsbeamten. Wnch aud bdiefem Gefichidpuntte ijt die
Kompeteny der Aufficht8behdrden gegeben.

3. Wird BHieroon audgegangen, o evweift fih aundcit bie
Ginvede der Berfpdtung der urfprimglichen Bejdywerde ald unbe-
geiinvet, da unbeventlichy angunehmen ift, baf die Befcherdefithrer
pon dem ihrer Anficht mach unvidhtigen Borgehen bded Betvei-
Pung3amied bet ben Pfandungen erft anldflich der Wnflegung der
Kolfofationdpline fiir die verjdyiedenen Gruppen, die gleicheitig
erfolgte, Kenutnid echalten Haben.

4. Sn der Sade fallt in Betradht: Nad) dem Spjtem bed
Betveibungdgefesed begriindet die fiir einen Sliubiger ober eirne
Glaubigergruppe vollzogene Pfandung u Gunften der pfandendent
Glaubiger nidt ein genervelled Piandrecht an allem Bermdgen ded
Sduloners, jondern nur ein fpesielled Pidndungdpfandredit an
pent eingefnen mit Bejdhlag belegten Gegenftinbden, weldhes davin
bejieht, bap bie Glaubiger beim Lorhandenjein der gefelichent
QRoraudfesungen und unter Beobadptung der gefeplichen Fovmen
bie Berwertung ber gepfanbeten Objefte verlangen Fdrmen, um
fih aud ihrem Gr(d3 zu befrievigen (vgl. Wrdhiv V, Nv. 2, Hetveiz
Bungd- und fonfursrechtliche Cntjcheivungen, Bb. I, ©. 342 ff.).*
Danadh haben im vorliegenden Falle die Glaubiger der Grupype
RNr. 119 durd die fiir fie andgefithren Pidndungen nur dad
Reht auf den bei der BVerwertung ihrer Pfduder evgielten Crlds

"% Amtl. Samml. XXIV, 1. Teil, S. 759 Erw. 2.
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evworben, wilrend fie auf den Grld3 von Gegenftinden, die nidyt

fitv fie gepfandet waven, feinen Anjpruch haben. WAllerdings BHitte
then von Anfang an joviel jugepfandet werden follen, ald ur

vollen Decdung ihrer Fordberunger erforderlich war (Avt. 97

AT, 2 und Wrt. 110, AUbfag 1 be3 Betreibungdgefened), und

und ftand e8 ihnen nach Wbjhluf bder Gruppenpfindung u,
eingeln oder jamthaft Nadypfindung 2t verlangen, wenn jich Ber:
audjtellte, dbaf bie erfte Pfandbung ungeniigend fei, wenn fie nad-
triglich neued Bermbdgen entdedten u. |, w. (fiehe Wmil, Samml.
Bd. XXIIT, &. 1944). Ullein gegen bdie urfpriingliche Sruppen-
pfindung Baben fich die Gliubiger der Gruppe Nr, 119 nidt
bejchvert, unb ebenjowenig it von ihnen je ein Begehren auf
RNachpfandung geftellt worben, Nun ftellen fich freilich bdie ur-
jprimgliccen Befchwerbefithrer auf den Stondpuntt, der Betvei:
bungdbeamte BHatte von Amtd wegen bdie fliv fpitere Gruppen

gepfandeten Objefte in erfier Linie ihnen zupfinven jollen. Wiive

bied aber audy richttg, fo Ffann bdied dodh) nicht dagu fithren,
baf der Grld3 ber flir eine fpatere Gruppe gepfinveten Gegen-
jftande nidht ben Gldubigern ugewiefen wird, fliir bdie biefelben
thatfadhlich gepfdndet wurden, jonbern bdenjenigen, fiir die fie Bit-
ten gepfandet werdent follen. Durch die Thatfadhe ber fiir fte
porgenommenen Pfandbungen haben die Glaubiger der nadppfin-
benden Gruppen bie gleidhen Redite auf Befriedigung ausd ben fir
fte bejchlagnafmten Objeften erworben, wie die Glaubiger einer
fritbern Gruppe hinfidtlich threr Pfander, und dvaran fann der
Umftand nidhtd andern, baf >efe Rechte vielleicht nicht Batten
begriindet werden jollen. €3 folgt bdied ummittelbar darausd, dap
ble eingelnen Gruppen an fich durdhausd felbfiandig find und daf
bie Liquibation ber einen, abgefehen von dem Fall, baf gemein=
fame Pfander vorhanden find, unabhingiy von der ber audern
por fih geht. €3 fann daber eine fpitere Gruppe vor einer
frithern  lfiquidiert fein, und wenn thatjachlich fiir die {plteve
Pfandbungen vorgenonmmen mworden find, die eigentlidh fiiv Dbdie
friihere Batten wollzogen werden follen, fo fann in einem foldhen
Falle natliclih an der dburdy die Yquidation der erftern gefdhaffe-
fien Sadlage nichid mehr gednbdert werben. Jene Selbfidnbigleit
erheifht aber auch, daf nicht, nadbem einmal fir eine Gruppe
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Phindungspfandredpte begrimdet yoorden jind, biefe badurd) in
Frage gejtellt werben fommen, daf die Gliubiger einer frithern
Gruppe geltend machen, €3 hatten die fragliden Gegenjtinde fiv
jie gepfindet werden follen. Anj diefem Gedanfen beruht audy der
Borbehalt tn Art, 145 bed - Betveibungdgefetsed, dap die CErgan-
jung der Pfindung, die bovt fiir bden Fall vovgefehen ijt, dap
ber ©r(B3 ben Betrag der Forberumgen nicht veckt, den Nedten
ingwifchen erfolgter Piinvungen nicht jchaden oll. Wenn in biejemn
Falle, in weldem pweifellod eine Crgingung der Pidndung von
Amtd wegen tattfindet, die Redhte der i Der Bwifchengeit that=
Jachlich audgefibrien Pfandungen vorbebalten voerden, fo mug
e um fo mehr da gelten, wo €8 fraglich ift, ob eine Pilicyt,
vorfergehende Ridudungen von Amtd wegen 3u ergdngen, nber:
Baupt Dbeftehe over nicht, eine Frage, die iibrigend wobl im Sinne
ber BVerneinung u Hjen wave, ‘
T Demnad) Hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer
erfannt:

Der Refurd wird fiir begritndet ectlavt und in Aufhebung der
Entjdjeide ber Vovinftangen die Befchoerde der Refurdgegner ab=
gewiefen, ,

115, Entideid vom 21. November 1899
in Sadhen Brun.

Art. 90 w. 118 Betr.-Ges. Die Unterlassung der Ankindiguny
einer Pfindung zieht deren Ungilltigheit nicht nach sichy
ebensowenig die Unterlassung der Zustellung einer Abschrift
der Pfindungsurkunde, noch endlich, an sich, die Abwesen-
heit des Schuldners beim Volleug der Pfdndung.

1. Das Betreibungdamt Entlebuch ftellte am 2./3. Juni 1899
pem Frang Brun, Siegler tn Entlebuch, in verjchiebenen gegen
ibn Bangigen Betveibungen bdad Berwertungdbegebren zu. Durdy
gleihzeitiges Schreiben teilte e3 thm mit, baf, wenn nicht bid
langftens oen 5. Juni bavaufhin Sablung erfolge, fiir eingelne



