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(vgl, Amtl. Sapunl. der bunvedger. Gutjdy., Bo, V, &. 49;
By, VII, &. 685; Br. XVI, &. 716 {. Grw, 2), indem der
Ricgter in That uud Wabrheit nicdht bag Gefety andgelegt, jondern
feinen eigemen Tillen pemjentgen ded Gefeled fubjtituiert und in
diejem Sinne dad Redht vevweigert Hat.

2. Sm vorliegenven Falle werden bem angefochtenen Urtheile
pwei Borwiivie gemadt : erftens, e3 Dhabe bdad ihm unterbreitete
WMaterial nicht vollftindig gewiiedigt, wnd jweitend, o3 habe vad-
felbe in einer ben Aften widerfprechenden Weife gewirdigt. Unter
nwendung ded i Erwldgung 1 nicvergelegten Grunbjabed ift
ju biefen Behauptungen zu fagen : Dag vollftindige Tberfehen
erheblicher Behauptungen woird alferbingd in der egel vann ald
Rechtavermeigerung 3u begeichnen fein, wenn biefes Tlberfefen auf
il beruht. Alletn vorab ift 8 Sache bed urietlenden Ge-
vichtes, feftyuitellen, weldhe Behaupturiyen ald erfheblich angujehen
find, und ingbefondeve iit es einglg Sadje biefed Gerichtes, in
Anwendung ved fantonalen ProzeBrechted ben Nmfang ded Pro-
seiftoffes, bed ‘Progefmateriald. gu Beftimmen. LWenn daber dev
Uppellationd= und Kafjattonshof in Unwendung ber Gventual:
maxime gewiffe newe Thatfachen mnicht gehdrt BHat, fo tann dad
PBundesgericht ald Staatdgericht8hof nidyt nachpritfen, ob biebei
sie Grundjage ved fantonalen Progefrechted richtig oder micht
richtig angemwenbdet yoorden find, da bad Bundesgericht andernfall3
qur Oberinftang in Progekfochen wiirde, und Bat e3 daber beim
Gntfcheive ved fanionafen Gerichied fein Bewenben ; denn von einer
willfirlichen Hudlegung bded bernifchen Progeprechies, einer Ausd=
legung, die ben TWortlaute ober dem Geijte ded Gejepes wider=
fpriche, fann in casu von vornberein feine Jtede fjein, weie fie
et auch nicht etnmal von der Refurventin behauptet wivd, Und
bie fFrage, ob ein fantonaled Urteil Attenmwivrigleiten enthalte,
fann nod) viel weniger vom Bunbdegerichte ald Gtaatdgeridytdhof
nadhgepritft werden. Die Aftenwidrigheit wird in ber Negel auf
bem Thege cined Redytdmitteld geltend ju madyen fein. Diefe
frage ift dort, wo bdie Berufung an dad Bunbdedgericht nldffig

ift, vom Bunvedgericht al3 Givilgerichtahof zu pritfen; in bem

andern Fallen fann dag Bunbdedgericht allerdingd al3 Stoatdge:
ridhtahof einfdreiten, allein doch muv bann, wenn nadygewiefen
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oird, daf bad fantonale Gericht Thatjadhen ald feftitehend ange-
nommen bat, die nady Wakgabe der BVebauptungen unbd Beweife
nidgt al8 ermiefen angenommen werden fnmen, ober wenn bie
Begriindung eined Urteild dterart mangelhoft und ungeniigend
erfcheint, daf dagd Crfenninid in That und Wakrheit ver Be
‘grﬁnbun_g in einem wefentlichen Puntte gdnzlich entbehrt. Diefe
%80rau§1e§ungen teeffen vorliegend nicht u ; bad Urtell wiirdigt
in eingefender LWeife den Progegitoff ; die Wiirdigung der Be-
weife, die felbft bei ber Berufung an dad BVunbdedgericht als Civil-
-ger.itbté;bnf bem Fantonalen Serichte audjcdhlieplich zufommt, fann
auf dem Iege bed jtaatdrechilichen efurjed nidht angefochien
werben. Die Behauptung der Rechtdvermeigerung erfcheint alfo
nacy allen Richtungen ald unbegriindet.

3. Damit fallt die behauptete BVerlebung ver Cigentumdgavaniie
Pabin, ba de fitr jie vorgebrachten Griinde fich mit dem fiiv bdie
Behauptung der NRechtdverweigerung geltend gemaditen decen,

Denutach hat vad Bunbvedgericht
evfannt:

Der Refurd wird ald unbegriinbet abgewiefen.

IT. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

86. Urteil vom 21. Degember 1899 in Sadjen
Sdwarzenbady & Cie. gegen Bern.

Besteverung von Ferggereien ; sind Ferggereien
Zweigniederlassungen?

A" Die Fivma Robert Schwarzenbady & Cle., Seidenfioffroe-
Beret, die ihre Pauptnieverlaffung in Thalweil (Kanton Iividy)
bat, Defist in Raufen, Courrour und Mervelter (Kanton Bern)
Ferggeveien, deven Chavafter folgenber ijt: die Fergger find von
ber Fivma Degahlte Angeftelite, bie den Lebern bie Seide ujtellen,
die gewobenen Tidher wvon Ddenfelben entgegennelmen und der
Firma zuftellen und die Weberldhne audzablen. Die Firma wurde
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jeit eintgen Safren von ben brei genamntemr Gemeinden filr ihre
Ferggereien fiiv ein Cinfommen I RKlajfe beftenert; eine Eine
jprache gegen diefe Bejteuerung erhob fie nie.

B. Mit froatgvedtlihem HRefurd vom 0. Juli 1889 gelangt

nunmehr die genaxmte Firma an bad Bunbdedgericht mit dem Un-

trage: Die von ben Gemeinden Laufen, Courrour und Wiervelier

getvoffene Ginfdhatung fiiv ein Einfommen I Klafie pro 1899

jei aufzubeben und die Nefurventin fel ald in Den genannten

Gemeinden nicht ftemerpflidhtig zu evtliven. Die Refurventin er-
Blidt in ber Bejtewerung fiir ihre Ferggereien im Kanton Bern

eine nach Avt. 46 ALY 2 BB, unguldffige Doppelbeftenerung,

ba bdie Fevggevelen nidyt al8 Sweigniederlafjungen angujehen

feien.
C. Der NRegierungdrath ded Kantond Vern beantragt in jeiner

Untwortjchrift: Wuj den Refurd fei nicht, ober doch wenigftend
qur Reit nicht einguiveten; eventuell jei derjelbe al3 unbegriindet

abgwoeifen. Fiw jeinen Hauptantvag auf Nideinirveten madt er

geltend, bie Refurventin habe dad Refurdredht verwirft, und war

ecftend durd die frithere vorbehaltlofe Rablung der Stemern umd

jweitend dadurdh, baf fie binmen ver uflagefrift gegen ihre

Tarierung im Einfommenfteuerregifter feine Einjprache erhoben
Babe. Der Antrag auj RNichteintveten zur Reit wird damit be=
gtiinbet, bap ble Mefurventin gegen bie Werfilgung bver Bezivkd=
fteuerfommifiion von Laufen eine Einfprache an ven Jtegierungs-
rat erboben Babe, und nun bdiefer noch fetnen Entidyeid getveffen
Habe, ber Refurd fomit verfritht fei. Jn matevieller Veiehung
jobamn bemerft Der Refurdgegner lediglich, ,bie thatjachlichen
Berbiltniffe vedhtfertigen die Bejteuerung bder Refurventin im
Ranton Bern in vollem WMafe;” ferner babe bdie Refurrentin
burdh ifr bidheriged Bechalten bad Hecht bed Kantond Bern, fie
i Deftenern, anerfannt.

D. Der Regierungdrat ded Kantond Jividhy jtellt in feiner
Bernehmlajjung den Anirag, bad Bunbdedgeridyt mdge auj den
Refurd eintretenn und denfelben gutheifen.

Dad Bunvdedgericht 3ieht tn Crwigung:

1. (Hier witd audgefithrt, baf ouf den Refurd eingutreten fei,
unter Himweid auf die Entfdheive e Bunbdedgerichtd in Bdv. XX1IV,

II. Doppeibesteverung. Ne 86. 415

1, Tetl, &. 447 G, 4, &. 587 Gmw. 1, &. 606 Gow. 1,
©. 448 CGrw. 7, €. 588 €rw. 2 ber Amil. Samml.)

2. 3n der Sadpe felbft fragt ed jich eingig und allein, ob bdie
Refurrentin in den bdrei in Betvadht Ffommenden Berner Gemein:
ben eine Bweignieverlafjung befite; nur unter bdiefer Boraus:
feBung wave fie, nadh bder ftinbdigen bundedgevichtlichen Prayis,
bovt ftenerpflichtig (f. Amtl, Samml. Vo, XVII, S. 21 CGrw. 2.
©. 435 CGww. 3; Bd. XIX, &. 11 Gww. 4; By, XXI, &. 11
Grw. 5; Bb. XXIV, &. 617 Gw. 3 f.,, &. 449 . 8 ff.).
G3 lag bdem Refurdgegner ob, nachzmveifen, bafy bdiefed Grfor-
bernid fitv feine Steuerhobeit zutrefie. Nun finnen aber Fergge-
veient, wie fie von bder Refurventin an den fraglichen Orfen ein=
geridhtet find, nidit ald Bweignieverlaffungen angefefen werben.
Allerdingd fleht an dber Spike der Ferggerelen ein ftnbiger An-
geftellter mit feftem Gebalt; allein eine irgendwie {felbjtindige
Thitigleit fiir die Leitung bed3 Gefhifted haben biefe Fevgger
nicht gu entfalten; fie find nidht3 andered a3 Mitteldperfoneu
gwifchent der Fabrif und den Nvbeitern, denen fiir ben Betrieh ber
Fabrif eine leitende Thatigleit nicht ufommt. Sind aber die Ferg-
gereien nicht al3 Bweigniederlaffungen angufehen, fo feblt 3 an
einem Rehidgrunbde, die Steuerhofeit iber die Refurrentin, bie
ibre Hauptnieberlafjung im Kanton Sividh Hat, bem Kanton
Bern guguerfennen; biefer fonn nur bie Fergger fiic Deren per-
fonliched Einfommen bejteuern, nicht aber die Refurrentin.

Lemnachy bat bad Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald begrimdet und bemgemi die Refurventin
in ben Gemeinden Laufen, Courrour und Mervelier nicdht ein-
fommeniteuerpflidhtiq evtlavt, fo dag die Einfddsung der Refur-
rentin fiiv ein Cinfommen I Klafle pro 1899 aufgehoben wird.




