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von jedem, der aud einer Thatfache ein Recht berleitet, den Be-
weid bafite verlangen dunen, und infofern ift der Saf, von dem
die fantonale Aufjichtdbebdrde bei ihrem Cutfheive audgegangen
ift, nicht al3 ein dem Gefepe widerfprecdhender zu begeichnen, o=
bei freilich dem Refurventen jugugeben ijt, dag nidht ein jtreng
formaler Beweid verlangt werden darf, daf vielmehr dle Regeln
der freien Beweidwiirdigung Plag zu greifen Haben. Danach
tonnie die eivgendffifhe Auffichidinftang, die an fich nidt Fur
Uberpritfung dev vicgtigen Feftftellung der Thatfachen berufen ift,
nur pann nocy einfdreiter, wenn bder Entfheid der Fantonalen
Anfjichtabehdrve ald ein willfivlicher und bamit al3 eine Redht3-
verweigerung i davjtellte. Audy PHievon fann aber vorliegend
feine Febe fein, Der Poftjtempel, auf vem Poftempfangidein, trigt
die Babl 7 Uhr, Nun wird allerdingd behauptet, baf bie Um-
ftellung beveitd wm 5 Whr 40 ober 5 Whr HO ftattfinde. Wber
bamit ift nur bewiefen, daf ber Redit3voridhlag nicdht vor bdiefer
Reit, nidht aber, dbap er nodh) vor 6 Ubr abgegeben worden fei.
€3 ijt ferner audh leicht mdglidy, baf der Stempel am betveffen-
den Tage doch erft nach 6 Uhr umgeftellt wurde. Jebenfalld
wire e Pilidht dved Refurventen gewefen, wenn er im lepten
Wugenblicfe vor Wblanf der Frift den Redhtdvoridlag abgab,
bafitr u jorgen, bafy vie rvedhizeitige Cingabe gebirig befdeinigt.
werde und fih nidht mit einer unvidhtigen Seitangabe auf dem
Beleg fiir dle Cinveihung ufvieven zu geben. Seiner Sorglofig-
feit und nicht der Nadylaffigleit ved Betreibungdamted ijt e3 u=
sujchreiben, wenn er jet nicht in der Rage ift, die vechigeitige
Cinveidjung bed Redhtdvorihlaged in gendigender Weife dar=
guthun.
Demnady hat die Schuldbetreibungd- und Konturdfammer
exfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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56. Arrét du 8 juin 1899, dons la cause Weber.

Insaisissabilité des objets nécessaires pour l'exercice de la pro-
fession, art. 92, § 3 LP. Interruption de l'exercice du métier.

A. — L’hoirie d’André Robert poursuivait Joseph Weber
i la Chaux-de-Fonds au paiement d’un terme de loyer. En
date du 2 mars, elle obtint de loffice des poursuites de Ia
Chaux-de-Fonds la prise d’inventaire, en vertu de Part. 283
LP., de divers objets du débiteur.

Une plainte que Weber avait portée contre cette mesure
au Juge de Paix de la Chaux-de-Fonds, comme Autorité infé-
rieure de surveillance, fut écartée par celui-ci, sous date du
20 mars, par le motif ci-aprés:

« Attendu que les objets réclamés par le plaignant ne sont
» pas d’une stricte nécessité pour I'exercice de sa profession,
» le Juge de Paix ayant déja déterminé sur la demande d’un
» créancier de Weber et délivré 4 ce dernier les outils et
» meubles qu’il estimait devoir lui étre laissés. »

B. — Weber a recouru contre ce prononcé a Iautorité-
cantonale de surveillance, qui, par décision du 41 avril 1899,
déclara la plainte mal fondée en exposant ce qui suit:

« Les objets compris dans la saisie du 2 mars 1899 pour-
raient, & la rigueur, étre considérés comme étant néces-
saires pour l'exercice de la profession de houlanger du plai-
gnant et par conséquent déclarés insaisissables. En effet,
d’apres linterprétation donnée jusqu’a présent & I'art. 92
§ 3 LP., tant qu'un patron peut travailler pour son propre
compte, il y a lieu de ne pas le priver du petit outillage
qui lui est nécessaire et de ne pas le contraindre, en lui
enlevant ses outils, & entrer au service d’autrui.

» Mais, d’autre part, il résulte des renseignements fournis
par autorité locale que Joseph Weber ne peut pas étre-
considéré comme patron boulanger, qu'il n’a pas pu réussir
a louer une boulangerie, qu’il n’est pas marié et qu'il est
actuellement sans domicile connu. Or, dans ces cireons-
tances, 'abandon qui lui serait fait des objets saisis ne lui:
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» donnerait pas le moyen de relever ses affaires et son cré-
« dit. »

C. — En temps utile, Joseph Weber recournt au Tribunal
fédéral de cette décision.

Il affirme étre réellement maitre-boulanger, n’avoir jamais
quitté la Chaux-de-Fonds et y avoir toujours eu un domicile
régulier. Aprés la résiliation de son bail & la fin de mars, il
‘8e serait absenté eing jours avec l'intention de louer dans le
canton d’Argovie un nouveau local pour l'exercice de sa pro-
fession. N'ayant pas réussi, il serait rentré 4 Ia Chaux-de-Fonds
et ensnite tombé malade, de sorte qu’il se trouverait en trai-
‘tement & Phopital depuis le 10 avril 1899. Les objets inven-
toriés sousn°* 1 4 8 et 11 et 12 du proceés-verbal d’inventaire
constitueraient pour lui des outils et instruments strictement
nécessaires i I'exercice de son métier. lls devraient donc lui
étre laissés d’aprés la loi et la jurisprudence établie en cette
matiére.

Statuant snr ces fails el considérant en droit :

1l résulte du dossier, notamment du procés-verbal d’inven-
taire (n° 4) et du permis de domicile produit par le recou-
Tant (n® 5) que ce dernier a réellement exercé la profession
de maitre-boulanger 4 la rue de la Cure a la Chauz-de-Fonds
_jusqu’au moment ol son bail a pris fin, ¢’est-d-dire jusqu’au
commencement d’avril 1899. 11 s’est absenté alors pour cing
jours de la Chaux-de-Fonds avec Pintention, ainsi qu’il l'af-
firme, de chercher 4 s’établir comme maitre-boulanger dans le
canton d’Argovie. Dés le 10 avril 1899 déja il se trouvait
malade & I’hépital de Ia Chaux-de-Fonds.

Or, cet état de faits ne permet pas d’admettre soit que le
recourant w’ait plus la volonté d’exercer son métier comme
patron, soit qu’il se trouve dans Vimpossibilité matérielle de
le faire. En effet, ce qui est démontré dans Pespéce, ce n’est
qu’une interruption involontaire causée en premier lieu par
un événement purement fortuit et rien ne laisse supposer sé-
rieusement un abandon définitif.

Cela étant donné, on ne saurait admettre le point de vue
de l'autorité de surveillance cantonale que les objets en ques-
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tion soient saisissables par le motif qu’ils ne donneraient plus
au débiteur le moyen de relever ses affaires et son crédit. Le
recours doit done étre déclaré fondé & cet égard.

D’autre part, le Tribunal fédéral ne saurait se prononcer &
présent sur la question de savoir si les objets dont il s’agit
doivent étre considérés comme nécessaires pour I’exercice de
1a profession de maitre-boulanger au sens de l'art. 92, § 3,
LP. il est vrai que Vinstance cantonale résout cette ques-
tion d’une maniére affirmative, il faut remarquer que cette
solution ne résulte que des considérants de sa décision, mais
ne fait pas Pobjet du dispositif. Dans ces circonstances, il y
a lieu de lui renvoyer l'affaire pour la juger a nouveau.

Par ces motifs,

La Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :

Le recours est déclaré fondé et 'affaire renvoyée devant
1’Autorité cantonale dans le sens des considérants.

57. Arrét du 15 juin 1899, dans la cause Louss.
Art. 19 LP. ; délai pour le recours au Trib. féd.

Par décision du 8 mai 1899, I'autorité supérieure de sur-
veillance du canton de Vaud a écarté comme mal fondée une
plainte de Annette Louis née Collioud, & Rolle, contre Poffice
des poursuites de cet arrondissement.

Le méme jour encore, le greffier de cette autorité lui com-
muniqua le dispositif de la décision rendue en joignant i sa
lettre un avis spécial indiquant qu’elle pourrait prendre con-
naissance, au greffe, & partir du 11 mai 1899, de la dite dé-
cision ou requérir copie de celle ci moyennant le paiement
d’un émolument d’écriture de 30 centimes par page in-folio.
Ces deux communications lui sont parvenues le jour suivant,

¢’est-d-dire le 9 mai 1899. .
Par mémoire du 22 mai 1899, déposé le méme jour au



