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mit bem Rechtdoovjchlag vielleicht mur die Falligheit ober bie Sintreid-
barfeit der Fovverung beftvitten werden will, fo ergiebt fich flar, dak
Davin nidyt bie WAnfforderung an ben Glaubiger evblicft werden darf,
unter Androhung ded Verlufted ved Klageredhtd feinen Unjprudy
innert beftimmier, fbrigend jefv Fury bemeffener Frift geltend su
madien, Die angefochtene Befiimmung in WArt. 26 litt, a bed
innerrhodijchen Civilprozeverfahrend erwelft fidh) danach a3 mit
bem eidg. Rechte unveveinbar, und €8 wmup vedhalb die eingig auf
biejelbe fich ftirbende Enifdjeivung ded Kantondgeridhtd von Wppen-
gell =R, aujgehoben werden.
Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt;

Der RNefurd wird gutgeheifen und demgemdf dad angefochterre
Urteil ded Kantondgerichtd bded Kantond Appengell-Snnerrhoden
vom 20. April 1899 aufgehoben, und bie Sade zu newer BVe-
Bandlung an dle fantonalen @eridite juriidgertefen.

32. Urteil vom 29. Juni 1899 in Saden
Gigler gegen Bwyffig.

Rechtsverweigerung, begangen durch wnvollsidndige Begriin-
dung eines Urieils, sowie durch Verletzung klaren Rechies.
{Folgen der Unierlassung des rechizeitigen Rechtsvorschiags.)

A, Am 6. Anguft 1898 erlich bas Betreibungdamt Spiringen
auf Begehren bed Undread Bwyliig auf Seelidberg an Jafob
Gisler in Spirvingen einen Zahlungdbefebl fitv 335 Fr. nebit
Bins gu b 0/ feit 5. Auguft 1898 ,wegen Fahrlaffigheit wund
pwivervecditlicher unbefugter Vevwendung etned Meidrind in Ruos-
alp tm Juni 1898 unbd fiir gehabte Roften.” Am 17, Auguft
{tellte bad VetreibungBamt dem Gfkubiger dad fiiv diefen beftimmte
Doppel bed Jablungsbefehld zuvitd und mit der unter der Auf-
Tdrift Redytdvorichlag enthaltenen Bemerfung: ,Die SHuld wird
nidht anecfannt.” Auf bem Schulbsterdoppel wurde ber Redhts-
vorichlag nidht verurfuntet.
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B. Swyffig [ud Yievauf den Gidler unter Berufung bdarauf,

paf biejer gegen ben Sablungdbefehl vom 6. Auguft Recht vor-

gefchlagen Dabe, vor bad Bermittlevami Spiringen mit dem Be-
gefren, e3 fei dev Betlagte gevichtlichy u verhalten, an den Kiiger

pie geforderte 335 Fr. nebft Bind und Koften u bezahlen und

per daberige RNedhidvoridhlag aufubeben. Die BVermitthung blied
erfolglod und die Gacdbe wurbe an dad Gericht gewiefen, Bor
pem Kreidgericht Ui wiederholte der Wertveter bed Bwyifig basd
por dem Bermittlevamt geftellte Begehren, und begriinbete bdadfelbe
i wefentlichen folgendermafen: Ter Klbger babe am 21. Junt
1898 pwei Ninder in bie Ruodalp gegeben. Ter Beflagte fei dovt
Hive gewefen. Sdhon am britten Tage fei dad fdhdnere der beiden
Rinder auf der Wlp vevunglitdt. Died fef auf mangelhafte Auf-
ficht ped Hivten zurlicdyufithren. Anch bhabe Gidler von fih aud
fiber dad Fleifch verfiigt und babel ble Intevejlen bed RKldgers
vernadyliffigt. Der Betlagte jei fomit nach Art. 50 u, H1 O.-R.
fiiv vagd Rind evfapnilichtig. Dad Redhtdbegehren fei auch dedhalb
s johiigen, weil &idler zu Jpdt, ndmlid eft am 17, Auguft,
gegent den an ihn evlaffenen  Saflungsbefehl Reditdvoridlag
evhoben habe. Der Beflagte bejtritt jeine Schadenerfappilicht wund
bemerfte Deyliglich Ded NReditdvorichlaged, der RKliger Balbe zu
beweifen, daf derfelbe vevfpdtet angebracht worben fei; und ibri-
gend jei er gav nidht bevechtigt, eine jolche Cinvede zu erheben.
C. Dad Kreidgericht Uri evfannte unterm 22, November 1898
oL Dad Hdgerijhe Redtdbegehren fei zwar ald mateviell nidt
Loewiefen, dagegen ald formell begriinbet erflart. 2. Der Betlagte
,Babe 10 Fr. Gerichtdgeld und dem Kldger eine Kojtenvergitung
Loon DO Fr. ju begahlen.” Dag Gericht fithvie aud: €3 fei der
Beweid, daf ver Beflagte durd) eine fahrliffige Handlung den
Berlujt ve3 RNinded bded Kidgerd verurvjadht Habe, nicht erbracht;
ebenfo erweife fich die flagerije Behauptung, dag bder Betlagte
eigenmddhtig itber bad Fleijdh verfligt habe, ald unbegrﬁnbet;"gw
pem fei burd) die Belagtihaft dargethanm, baf fie bem RKihger
fofort von dem Verfuft bed Rinbed Kenntnid gegeben I)aﬁf l_t‘nb
bafy davand micht mefr Habe erldjt wevden fdumen ald thatfachlich
geldft worden fei. Die Eldgerijche Forverung ftelle jich infolgebefien
al3 materiell unbegrimvet dar. Dagegen fet die BVehauptung bed
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Klagerd, daf der RNecht3oorfhlag verfpdtet erhoben worben fei,

alg ridhtig und bewiefen angujeben, indem derfelbe laut dem &=
gerifhen Raflungdbefehl erft am 17. Uugujt erfolgt zu fein
jcheine, wihrend bie Buftellung {dhon am 6. WAugujt ftattgefunden
babe; e3 fet jomit eine rvecht3zeriticliche Frift verfdumt worden,
wedhalb dad Begehren ald fovmell begriindet evflirt werben mifie.
Dag Obergericht Uri hal dad freiggeridhtliche lrtetl, gegen bad
vort Heiden Parvteten die Wppellation ergriffen wurbe, am 12, Januar
1899, unter Billigung dev Erwdgungen der BVorinftang, in allen
Teilen beftatigt und ver Beflaghajt ein Serichidgeld von 10 Fr.
und eine auBervechtliche Entjchadbigung von 15 Fr. auferlegt.

D. Mit Eingabe pom 28. Februar/il, Mary 1899 ftelit
Safed Gisler beim Bundedgeridht dad Begehren, ,e8 Jei dad
Urteil ded Obergeridhtd Uri vom 12. Januar 1899, foweit o
bie Swyifigiche Forberung formell begriindet erflive umd foweit
vem Gidler Koften auferlegt woerven, eventuell, o. B. fofern bdiefe
teilweife Aufhebung nicht zulaffig, in allen Teilen aufzubeben und
Bwyfitg sur Koftenvergiitung an Gidler laut beiliegender Note
su vevurteilen.” JIn thatfdchlicher Begtebung wird bemert und
burdh eine nadhtrdglich dbem Schulvnerdoppel bed Sablungsbefehls
bom B, Angujt Leigefesste Befdheinigung bed3 Betreibungdamtesd
belegt, dafp Gidler jchon am 8. Uuguft NRedhtdvorjdhlag erhoben
bat. Su redtlicher Begiebunyg ruft ver NRefurvent den Wrt. 4 der
B.=B. an, indem er daruthun fucht, baf dle formelle Bufpredhng
der Fovberung auf einem gejebwidrig und willficlidy fonftruierten
Thatbeftand beruhe und ald eine NRedtdverweigerung betrachtet
werbent miiffe, um fo mebr, al3 die materielle Unbegriindetheit der
Forverung vom Feridhte felbft anerfannt worben fei.

E. ©er Refurdbeflagte ftellt den Anivag, e3 jei der Mefurd
formell unb materiell al8 unbegrindet abzuwweifen, Sn formeller
Beziehung jcheint geltend gemacht werden gu wollen, Gidler bhitte
gegen bad obergerichtliche Urtell yunddhjt Kaffationsbefchmerde bek
der fantonalen RKafjationdinftany oder NRevifion verlangen foflen,
S der Sadie werden dle Audfithrungen der Refurrventen durdy-
wegd ald ungutreffend hingeftellt.

F. Der Juitruftiondvidhter fragie dag Obergevicht Wrt an,
weldje Bedeutung und Wirkungen nad) dortiger Gefebgebung
eitem Wrteil gufommen, dad ein Rechtdbegebren ald Formell Be=
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grimvet exfldet; ob badfelbe einem befinitiven Enburteile gleichitehe

ooer worit €3 fih von einem foldjen unterjcheive. Dasd Ober-
gevidht antiovtete, daf dad Urteil ein Houpturteil fei, dbad fih in
feiner Beveutung und Wirtung laut den gejeflichen Beftimmungen
purdy nichtd von einem definitiven Enbuvteil untevjdeide; dadfelbe
fei, wie biefes, rechtdfraftig umd volljtredbar, fofern nidyt eine
Nevijion oder Kafjation erfolge.

Das Bunbedgeridht zieht in Erwdgung:

1. Durdy dad Urtell vom 12, Januar 1899 ijt, wie nad) dem vom
Obergeridht eingeholten BVericht nicht mebr gweifelhaft jein fann,
fber ven Unfprucy ded Kligerd enbdgilltig abgefprochen worden,
wnd e3 wiurde bamit nidht etwa Blof bem Kidger fitr jeine For=
verung Rechtddfinung erteift. Die eigentiimliche Fajjung ded Dis-
pofitivd, bag da3 Redjtsbegehren gwar ald materiell nich Ben:»i:eieni
bagegen ald formell begrimbet erflirt werbe, weift jomit Blof auf
bie Viotive der Eutjcheivung Hin, die man in jummarijder Form
sut voiederholen fiiv gut foanb; umd fie Benimmt devfelben den Eha-=
vafter eined dle Streitfache bdefinitiv erlebigenden Nrtelld nidst,

2. Die Kajfationsbefhwerde umd dad  Revifiondbegehren
(8§ 66 ff. ber Givilprogepovdnung fitv den Kamton Uvi) find
anferovbentliche FRecht3mittel, die nur unter ben bom Gefetse ﬁsej
atell novmievten Boraudfepungen ergriffert werden finnen. €8 it
nun nicht Bebaupfet und ergtebt fich auch nicht au3 den begiig=
lichen gefeslichen Beftimmungen, daf wegen Verlepung bed Grund-
fahed ver Gleidhheit vor dem Gefel, begw. wegen materieller
Fechivermeigerung (Art. 4 ber B.-B.) die Kafjation oder Jtevi=
fion bei ben betreffenden fantonalen Snftangen anbegehrt werben
fonne. ©3 barf bdedhalb a3 Gintveten auf den Refurd nidt
yegen Midyterfchipfung ved Famtonalen Jnftangenzuged abgelehut
verden.

3. Dad angefochtene Urteil beruht auf bem Gebanfen, dafy ber
Refurrent dadurch, daf er micht vechizeifig gegen den Zablungs:
befehl e Refurdbeflagten Recht vorgejchlagen, efren neuen
Sutbgrund gejchaffen BHabe, der zu feiner %erurteilu}ag fifren
miiffe ofne Ridficht auf vie urfprimgliche Begrimbetheit ded An-
fpruchd. Diefer Stambpuntt ift nun aber in dem angefochtenen
Urteile in Feiner Weife vechtlich zu Degrinden auch nur verfucht
worben, &3 wird einfah die Thatjache fonfiatiert, und Fwar



190 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. I. Abschnitt. Bundesverfassung,

geftiigt auf febr wenig jdliffige Jndizien unb ofne genligenve
Unterfudhung ded Sadyverhaltd, baff nidht vecdtzeitig Nedht vor-
gefehlagent worben jei. 1lber die vechiliche Seite der Sadhe dagegen,
b. . baritber, ob, imvieweit und and welden Gviinden dem
unbejtritten geblicbenen Rablungsbefeh( eine Bedeutung fiir das
matertelle RechtBverhaltnid beizumefjen fei, feblt fegliche Ausfiih-
rung. Hievin legt eine Riide in den Urteilen bder fantonalen

Suftangen, die jhon an fid) zu threr Aufhebung fithren miijte,

ba e3 al3 eine FRedhtBverrveigerung begeichnet werben muf, wenn
ein Urteil nidit ju Gnbe gefithrt und in wefentlichen Punften

unvolljtandig ift. Tagu fommt, dbaf die Urner Gevidite, wenn fie

ber fich bietenben Rechidfrage ndber getreten wdren, ohne Ber-
Tegung Haven Recdhtd nidt su threm Urteil Hatten gelangen in-

nen. 31t der That Bat ja der Umftand, dbafg der Schuloner gegen

einen Sablungdbefehl nidyt veditseitig Widerfpruch erhebt, nur gur
Folge, dbag bdie Betveibung fortgefest werden fann, wdabrend in
jener ©dumnis aflein eine Anerfennung dber Schuld, oder ber That-
beftand fiiv die Cntfiehung eined neuen Unfprudhd nidt erblick
werden Fann. €8 ergieht fich) died flar daraus, vaf bem SHhuld-
ner, der den Rechitduoridhlag unterlaffen hat oder befjen Redyid-

vorjchlag durch Redytddifnung befeitigl worben ift, und weldher

infolgebeffen eine Fiditfduld begahlte, dasd Recht ver Rhctforderung
innterhald eined Tabred nady evfolgter Bablung zujtebt (j. Art. 86
bed eidg, Betrelb.-Gef.). Diefed ihm durch dad Gefels garantievten
Recht8 ginge der Schuloner verluftig, wenm die Hloge Thatfache
ber Michterhebung ober ber verfpdtelen Crbebung eined NRedhts-
vor{dhlaged ald Wnerfennung der Shuld angefehen werden wollte,
Auch ausd diefem Grunbe fann dbad angefochtene Urteil nicht auf-
rvecht evhalten werben. Die Unfhebung evgreift natiicvhich dasd lrteil
in feiner Gejamtheit; eine Sejeidung nad) der formellen umd
materiellen Seite Hin ijt nidht mbglich.
Demnady hat bad Bundedgericht
exfannt:

Der Nefurd wird gutgeheigen und vad angefodiiene Urteil bed
Obergerichtd Nl vom 12, Jannar 1899 aufgehoben.

1. Doppelbesteuerung. Ne 33. 19L

II. Doppelbesteunerung. — Double imposition.

33. Wrteil vom 19, April 1899 in Saden
Kopy gegen Thurgau.

Riickforderung bezahlter Steuern kann nicht auf dem Wege
des staaisrechtlichen RekRurses veriangt werden.

A, Jafob Kopp, Budbalter in Olten, hal, ald er im Jahre
1892 aud feinem Heimatfanton Thurgau wegzog, fein 14,000 Fr..
betragenbed Bermdgen einer Tante von ihm, Lijette Heg in
Uttweil (Thurgau), in Bevwahrung gegeben. Lebtere bezahlte feit=
her fiiv biefed Bermbgen bi3 und mit dem SJahre 1897 ber
Gemeinde Uttweil und dem Kanton Thurgan Stewern im Ge-:
famtbetrage won 449 Fr. 40 Ct3. Hievon entfallen 137 Fr.
20 @Gt3. auf bdie Sabhre 1892 und 1893, wdbrend weldher fich
Kopp in Bern aufbielt, obne Hier befteuert worden zu fein, und
812 Fr. HO Gi3. fir bdle Zeit ouf 1. Januar 1894, von wo-
an Refurrent fein Domizil in Olten Batte. Anldglich feiner tm
Oftober 1898 jtatigefunbenen Werehelihung befam bdie Stener=
Gehbrde Olten Kenninid von felnem Bermbgenbefihe und vers
Tangte nun von ifu bie Stemer von obgenanntem Beitpunite
feiner Nieverlaffung an.

B. Ropp, weldper bdiefe Stenerforberung ver Gemeinde Olten
al3 begrimdet anerfennt, verlangte nunmebr von feiner Heimat-
gemeinde Ttweil bie Riifzablung bed cbermibnten Betraged vom
312 Jr. 50 €13, wurde aber mit feinem Begelren unterm
9, Dejember 1898 abgewiefen, immerhin mit bdev Vemerfung,.
bag er vom Tage Jeiner Befdhmerbefiifrung an von jeder weitern
Gtewer entlaftet fet. Auf erbobene Befchwerde Bin entfchied aud
ber Reglerungdrat ved Kantond Thurgauw unterm 7. Jomuav
1899 fein ®efud) in abweifenvem Sinne, indem ev auv Begriin=
dung audfibrt :

©3 téune im vorliegenden Falle von Doppelbefteuerung aus
bem Grunve nidht gejprochen werden, weil bdie Stemer vou dem.
Refurventerr in Uttwetl nicht geforbert worden, fonbern ev fidy



