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ner3 handle. Denn da Art. 93 auf wirtihaftlihen Crwvdgungen
beruft, dicfen bdie davin aufgeftellten Begriffe nidit, oder bdod)
nicht eingig vom vechtlichen Stondpunft aud interpretiert werden,
jondern e8 it audy der Bfonsmijhe Gefichidpuntt mit u berfic:
fihtigen. Wird aber bievon auBgegangen, fo mitfien unter Nug-
niejung neben einem eigentlidhen NMieRbraudy af3 einem Redte
an fremver Sadye audy die Crivdgniffe und bdie Rujdhiffe aus
einem Kapital Jubjumiert iwerben, dad war dem Beredhtiglen
gebbrt, iiber va3 ihm aber, wie im vorliegenden Falle angunehmen
ift, feinerlei Derfllgung@befugnid gufteht. Nun ift ein foldhed
Bermbgenobjeft nach Art. 93 bded BVetrveibungdgefesed dann dem
Bugriff der Glaubiger entzogen, wenn ed fiir den Schulbner und
jeine Familie unentbehrlidy notwendig ift. Ob died zutveffe ober
nidit, hangt wefentlich vor ber Windigung thatjachlicher Verhdlt-
niffe ab, begliglich beven ber Entfdeid ber Fantonalen Auffichts-
bebdrben einer Tlberpritfung durd) bdie Schulbbeiveibungd- unbd
Konfurdfammer nur bann unterftebt, wenn bavin eine eigentliche
Redytdvermweigerung Ilige. Jm vorliegenden Falle ftellt die Vor-
inftang feft, dag dad Bermdadytnid feined Obeimd dem H. Wyber
bet jeinen Bermdgensd- und Krvanfheitdverbaltnifjen zu feinem
Fovtfontmen unumglnglih notwendig fei und eine bloge Bejtrei-
tung vermag jelbjtverjtindlidy diefe Fejtitellung nicht ju entfrdften.
uch unter der Annabme, daf man e3 mit einem in dad Ber-
mdgen be3 Bedachtenn fallenben Legat zu thum Habe, ift bdiejed
fonady al8 unpfindbar gu betrachten. Daf die Borinftang bdie
Thatjache ber Vebiirftigleit bed Refurdbeflagten beigezogen Bhat
unb dbaf den Refurventen Hievon vor Wudfallung bed Entjcheided
feine Kenntnid gegeben yourbe, verjtdft gegen feine gefeplidhe Be-
ftimmung und fann baber nidy jur Uufhebung de3 BVorventidheides
fithren.
Demnach bat die Schulobetreibungsd- und Konfurdfammer
erfannt;
Der Jefurd wird abgewiefen.
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147, Gntjdeid vom 20. Degember 1898
in Saden Waldyli.

Pfindung des Noterbrechtes eines Enterblen.

1. Notar TWAIGH in Reinach hat fir eine Forderung an
Nobert Haller in Neinady den Erbteil pfanden lajfen, der feinem
Gehuloner infolge de8 am 30, Offober 1897 erfolgten Toded
jeined BWaterd Samuel Haller angefallen fein foll. Die Waifer=
behbrbe Meinach befchwerte {ich namen3 bder unter Pilegichait
ftebenden Rinder bed Schuldbnerd gegen diefe Pfinbung, weil nach
einer am 28. Degember 1897 gerichtlich Homologierten Tlepten
Willendveroronung bed Ciblafferd Robert Haller enterbt wund
beflen Rinder an feinem Plage gu Crben eingefeht worben feien.
Die untere Nuffichtabehdrve hiep die Bejchwerde gut und hob die
pon Notar WAGH audgewirfie Plandung auf. Und bie obere
fantonale Auffichabeldede beftdtigte unterm 21. Offober 1898
ven erftinftamzlichen Gntjcheid mit der Begrindung, daf ber frag=
lihe Grbleil nach bem gegemwdrtig nody ju Jecht beftehenden
Teftoment den Kinbern ded Schulbnerd, nicht diefem gehdve, und
beahalb unpfanbbar fei.

II. Gegen diejen Enticheiv Hat Notar WalLi ven Refurd an
bas Bundedgericht ergriffen mit bem Antvag, ed fei in Aufhebung
pedjelbenn ber fragliche @Tbrec{;téaniprucf)_beé Robert @91&1‘ am
Nachlag feined verftorbenen BVaterd als pfandbar 3u grflfxrett unb
bie vorgenommene Pfinbdbuung in dem Sinune u Beﬁ&t_tgen, baf
ber Moterbrechtdanfpruch ved Sduldbnerd am Rachlajfe feined
Baterd al8 gepfandet zu betrachten fei, Die Begrimbdung berulht
barauf, ba nadh argauijchem PHlichiteildrecht Bater Haller e
fiber einen Drittel feined Nachlaffed frei habe verfligen bitrfen,
bafy dem Sobne ein Noterbrecht auf die itbrigen gwet Drittel zu-
ftehe unb baf diefes, begw. dag Recht, dad Feftament ved Laterd
angufedytert, piindbar fei.

M. Die fantonale Auffichtabebdrve Hat auf eine BVernehm-
[affung verzichtet. Die Waifenbehirde von Reinady wiederholt die
Argumente ded angefodtenen Enifdeided.
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Die Schuldbetreibungd: und Konfurdfammer zieht
in Grwigung:

Dte fantonale Huffichidvehdrde BHAlt den gepfinbeten Erbteil
beabalb fitr unpfindbar, weil derfelbe nad) dem Teftamente ded
Grblafferd nidit dem Sculdner, jondern defien Rindern gehire.
Nun ift e8 aber fraglid), ob durd) bad Tejtament bed Samuel
Haller bem Schuloner fein Crbteil obne weiteved fHabe entzogen
werden Ednamen, und ob Ddiefer nidht, trop bed Teftamented, fein
Crbrecht geltend machen fonune (vergl. §8 912, 916, 921 .,
952 §. und 956 be8 aargauijdhen bitvgerlicien Gefepbudhes), und
e3 ift biefe Frage, ald eine joldhe civilvedhtlicher Natur, im Streit:
fall durch die Gevichte zu enticheiden. Gbenjo ift e3 eine Frage
be3 Civilvechtd, ob bad Necht ded Noterben auf Unfechtung eined
Teftamented ein HOchit perfonlidied oder auf Dritte Hibertragbar
fei, und e8 fann nidt gejagt werden, daf bdiefelbe nady aargaui-
fhem Recht liquidermafen in erfterem Sinne zu beantworten fjei.
LBei diefer Sadhlage mufte aber dem Begehren bed Refurrenten
um Plandbung ved fraglihen Crbieild Folge gegeben werden,
gleidh) wie einem Begehren um Pfandung eined andern, beftrittenten
RedtBanfprudyd ded Schuldnerd u entfpredhen ijit. Die Pfandung
war bdie unerligliche BVoraudjebung, um den Refurrventen in ben
Stand ju fegen, die erwdbnten Fragen an Stelle ved Schulduerd
jum €ntjdheiv u bringen und fo feftftellen zu loffen, ob ein
pfandbared Obfeft i beffen BVermdgen vorhanben fei ober nidht.
@3 erjheint dedhald die namend der Kinber Haller vonm ber
Watfenbehdrve Reinacy gegen die Pfanbung erfhobene Befcherve
alg unbegriindet, gans abgefehen davon, ob bdie Kinder Haller,
bevent Pechte ja durcy dle Pfandung an fih nicht berithrt werden,
gur Befdpwerdefithrung dberbaupt legitimiert feien, und e3 muf
aud diefen Grinden ber Refurd gefehiist werben.

Demuady hat vie Schuldbetveibungsd- und Konfurstammer

evfannt:

Der Refurd wird ald begrinbdel erflart, und e3 wird bie Pfan-
bung bed Erbieild bed Fobert Haller, unter Aujbebung ved Ent-
fdheibed ber Vorinjtang, aufrediterBalten, unter Borbehalt der
gerichtlichen AuBeinanderfebung mit den Kinbern Haller betveffend
ibre Anfpvitche am fraglichen Grbieil.
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148, Ent{deid vom 20, Dezember 1898
in Saden Plilg.

Betreibung gerichiet gegen eine Ehefraw ; Haftung der Ehefraw nach
solothurnischem ehelichem Giiterrecht ; Stellung des Ehemannes.

I UAm 8. Juli erlieg bad Betreibungdamt Olten-Gdsgen fir
gwei Forderungen von Witwe Hifling in’ Schdnenwerd und
3 Pauli in Whfdnau an ,J. Plik, Simmermann und deffent
Chefrau” in Whdhnau, Kantond Solothurn, Sablungsbefehle
fiiv gwei Budforderungen von 83 Fr. 39 Gi3. und 153 Fv.
8D Gt3. Die Jablungsbefehle vourden am 10. Juli dem Ehemann
Pliig zugeftellt, Cin Rehtdvorfdhlag unterblieh. Nachdem dann
im Oftober 1897 ber Chemann Plitg in Konfurd gefallen und
bie beiben genmanuten Glaubiger fiiv ihre Forderungen bdavin zu
Berlujt gewiefen worben waren, verlangten fle unterm 7. Juli
1898 TFovijebung ber Betveibung gegemn bdie Ehefrau PUf, bie
ingwifdyen nad) Wavau itbergefievelt war. Dagd Beiveibung3amt
Haran gab diejem Begebhren Folge und fithrte am 11. Suli 1898
eine Piandung aud. Hiegegen erhodb Frau Pliig, nadhbem ibr am
22. Jult bdie Plandungdurfumde ugeftellt worden war, am
1. Augujt Befdhwerde bel der untern Aufjichidbehdrde, weil v
et Bahlungdbefehl nidht sugeftellt voorden fei und weil fie ber=
haupt nidyt Habe betvieben wevden Edumnen, fo lange thr Ehemann
aufredititefend war. Die Bejdpwerbe wurde von der untern Huf-
ficyt3behdrde gutgeheipenr, wvon bver Fantonalen Hufficdhidbeldrde
bagegen, an welde die beteiligten Glaubiger ben erftinflanlihen
Entjdheid weitergesogen Datten, unterm 28. September 1898 ab-
gewiefen. Jm oberinflanglichen Entjcheid wurde audgefiihrt : Der
Ehemann fei, ald gefeblicher Wertveter der CEhefrau, befugt ge-
wefen, die ihm ugeftellten Sablungdbefelle, die auf beide Ehe-
gatten lauteten, fiiv und im RNamen ber CEhefrau entgegengunel-
men, Gr bitte jhon gegen bdie Ruldfjigfeit der Beivelbung Be-
fdwerbe fltbren wmitffen, wenn ev Hatte geltend madien wollen,
vaf feine Ghefran nidt al8 Mitjhulbnevin betvachtet und be-
Banvelt werben bdiivfe. JInfolge der Unterlaffung ber Befchwerbe



