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bie fantonale Auifichtdbehiorve auf die Bejdhwerde bes Sdhuldbnerd
wegen Berfpdtung nicht Batte eintreten jollen.
Die Sdyuldbetreibungd- und Konfursfunmer jieht
in @rwigung: '

€8 fann bdabingejtellt bleiben, ob die Bffentliche Befanntmadhung
bed Wrvefted im vorliegenden Falle die Bujtellung an ven Scjuld-
ner I)abe_ eviesen fdnmen unb ob deshalb die Befchwerdefrift gegent
bie Wrreftnabuie jhon von jener Befanntmachung an, b, §. am
14 Mai 1898, su laufen begounen babe. Denn auch wenn
mant biefe Frage verneint, jo evweift iy bdie Befdywerde de3
Ulbert Abt ald verfpdtet deshalb, weil ver Sduloner jébenfaﬂé aim
19. Mai 1898, als er beim Sericht ven Wrvejtgrund beftritt,
?ou ber Arreftnabhme Kenntnid Hatte und fomit jevenfalld von
jett anm innert zebn Tagen fich Batte befchweren jollen, wad nicht
geichelen ift. Hatte aber damady Abt a3 Befdhwerberecht durdh
Berfiumung der Befchwervefrift vemwirkt, jo muf ber Entjdeid
ber_ fantonalen Aufficht3behdrde, die bdied nidht beachtet Hat und
auf bie Bejdywerde eingetreten ilt, aufgebobenr werden.

Demnady hat die Schulvbetveibungsd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird  begritnvet evflirt wnd demgemdy, uuter
Aufhebung bdes Entfcheives der fantonalen Auffichtdbehdrde vom

21 Juni 1898, bie Bejhwerde bved Wlbert ABE al3 berfpdtet
abgewiefen.

99. Arrét du 20 juillet 1898, dans la cause
Decker et consort.

Art. 110, 36, 63 et 81 LP.; délai de participation.

I. — Le 14 mars 1898, I'office des poursuites d’Yverdon
opéra, sur réquisition de Louise Decker et de Louis Bour-
geois, une saisie au préjudice d’Eugénie Chevalier-Grin.

Le 29 mars, Emile Turin fit notifier un commandement de
payer 4 la méme dame Chevalier-Grin, '

Le 10 avril était le jour de Pagques.
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Le 48 avril, aucune opposition n'étant intervenue, Turin
requit la saisie et fut admis par l'office 4 participer & la
saisie de dame Decker et de Bourgeois.

II. — Dame Decker et Bourgeois demandeérent & Pauto-
rité inférieure de surveillance de révoquer la décision de
Toffice. Le délai de participation 4 la saisie du 14 mars,
disaient-ils, est expiré le 13 avril. Le commandement de
payer Turin, du 29 mars, n’est devenu exécutoire que le
18 avril, soit aprés la fin du délai de participation de trente
jours prévu a 'art. 140 LP. En présence de cette constata-
tion, la question de savoir s’il y avait ou non des féries est
sans imporfance.

L’autorité inférieure de surveillance admit la plainte.

IIT. — La décision fut déférée par Turin & I'autorité supé-
rieure de surveillance. Le recourant soutenait que, les féries
de Piques ayant duré du 3 au 48 avril, le délai de partici-
pation 4 la saisie du 14 mars était prolongé jusqu’an 20 avril
(art. 63 et 110 LP.).

La plainte de Turin fut reconnue fondée par Vautorité
supérieure de surveillance en vertu des motifs suivants: A
teneur de I'art. 34, al. 3, LP., le délai pour participer 4 la
gsaisie du 14 mars, échéant le 13 avril, était prolongé de plein
droit jusqu’au 20 avril (art. 63 et 110 LP.). Ce délai est en
effet accordé & tout créancier et la fin du délai coincidait
avec un jour férié. Aucune disposition de la loi ne restreint
d’ailleurs le bénéfice de cette prolongation aux seuls créan-
ciers dont le droit de requérir la saisie était acquis avant
Pexpiration des trente jours. En vue de la plus grande éga-
lité possible entre les créanciers, il y a lieu de mettre au
bénéfice de la prolongation ceux qui ont acquis le droit de
requérir saisie aprés l'expiration des trente jours, mais avant
Pexpiration du troisidme jour utile dés la cessation des féries
et qui font usage de ce droit avant I'expiration du délai pro-
longé.

IV. — Dame Decker et Louis Bourgeois ont conclu devant
Ie tribunal fédéral 4 I’annulation de ce prononcé de 'autorité
supérieure cantonale et au maintien de celui de !auforité
inférieure. Les recourants se référent & la plainte adressée
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par eux & lautorité inférieure de surveillance. Ils ajoutent
que P'art. 31 LP., invoqué par l'autorité cantonale de surveil-
lance, n’est pas applicable 4 I'espéce, vu que le 14 avril
n’était ni un dimanche, ni un jour légalement férié. Ils font
enfin observer que Part. 110 permet la participation seule-
ment au créancier dont le commandement de payer est exécu-
toire dans les 30 jours et que, aux termes de Iart. 63, les
délais ne cessent pas de courir pendant la durée des féries.

Dans sa réponse, Turin conclut a ce que le recours soit
écarté. Il invoque le texte de Part. 63. 11 fait ressortir que la
disposition de cet article aux termes de laquelle les délais
ne cessent pas de courir pendant les féries signifie senlement
que les délais ne sont pas suspendus.

Statuant sur ces faits et considérant en droit:

1. — L’art. 110 pose le principe que les créanciers requé-
rant la saisie dans les trente jours aprés une premiére saisie
participent 4 celle-ci. Pour participer a la saisie exécutée le
14 mars 1898 en faveur de dame Decker et de Bourgeois,
Turin aurait donc dit requérir la saisie au plus tard le
13 avril, trentiéme jour dés la premiére saisie (art. 31,
al. 1¢r, LP.). Or son commandement de payer n’ayant 6té
notifié que le 29 mars, Turin n'a pu requérir saisie avant le
18 avril, 20° jour dés la notification du commandement de
payer (art. 88, al. 1¢r, LP.). Au moment ol son droit de
requérir saisie prenait naissance, le délai de participation
prévu 4 I'art. 110 était en conséquence déja expiré. Turin ne
pouvait donc plus invoquer le bénéfice de 1'art. 110.

2. — Cette situation ne saurait se trouver modifiée par le
fait que, le 10 avril étant jour de Piques, les féries de Paques
duraient jusqu'au 17 avril (art. 56, LP.). On pourrait se
demander si, d'une maniére générale, 'art. 63, LP. s’applique
au délai de participation établi par Vart. 110 préeité. Mais,
dans l'espéce, il n’est pas nécessaire de trancher cette ques-
tion de principe. En effet, si méme I’art. 63 s’appliquait au
sus-dit délai de participation de trente jours, Turin ne saurait
tirer aucun argument de cet article. L’art. 63 dispose, il est
vrai, que si la fin d’un délai coincide avec un jour des féries
ou de la suspension, le délai est prolongé jusqu’an 3° jour
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atile. Mais le délai dont Turin entend se prévaloir n’edt pu
étre prolongé que s'il avait encore existé, c’est-d-dire s'il
avait encore couru au moment ol naissait pour Iopposant au
recours le droit de requérir saisie. Le délai étant expiré dés
le 13 avril, on ne pouvait le faire revivre parce que le 18 avril
une réquisition de saisie s’est produite et parce que, par
hasard, le 13 avril se trouvait étre un jour des féries. Sui-
vant la « ratio legis, » I'art. 63 doit en tous cas étre inter-
prété en ce sens qu'il profite aux seuls créanciers qui, sans
les féries, auraient pu demander la saisie dans le délai de
participation de I'art. 110 et qui en sont empéchés par 1e§
féries. 11 ne saurait, en revanche, profiter aux créanciers qui,
vu la date de leur commandement de payer, se trouvent,
— qu'il y ait ou quil n’y ait pas de féries, — dans l'impos-
sibilité de demander la saisie en temps utile pour bénéficier
de la disposition de V'art. 110. En effet, T'art. 63 ne saurait
avoir d’autre but que de protéger les créanciers contre le§
dommages qui résulteraient pour eux de l'inaction f?rcfée qui
Jeur est imposée par les féries. Il ne saurait aboutir 4 leur
conférer des droits plus étendus que ceux qu’ils posséderaient
en P'absence de féries.

Par ces motifs,

La Chambre des poursuites et des faillites
prononce:

Le recours est déclaré fondé et la décision rendue le 6 juin
1898 par P'autorité supérieure de surveillance du canton de
Vaud est révoquée.

100. Arrét du 20 juillet 1898, dans la cause
Commune de Coinsins.

Saisie de créances;
les art. 106, 107 et 109 ne sont pas applicables.

1. — Le 10 janvier 1898, la commune de Coinsins,'créam
cisre d’Alcide Pingeon, & Duillier, pour 250 fr. environ, a
requis la saisie.



