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ront passer entre ses mains et toutes les sommes qu’il pourra
se trouver devoir au dit débiteur.

Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce:
Le recours est déclaré fondé et le prononcé de I’autorité
de surveillance du canton de Genéve, ainsi que le séquestre
du 12 février 1898 sont annulés.

61. Arrét du 26 avril 1898 dans la couse Dantel.

Suspension d’une saisie de salaire; compétence du préposé aux
poursuites.

En fait :

I — Dame Daniel, née Mathey, est créanciére pour
23 1r.30 de Tavernier, manceuvre, employé chez Schmidt, cons-
tructeur, 2 Genéve. Sur réquisition de dame Daniel, l'office
de poursuites de Genéve a saisi, le 22 octobre 1897, en
mains de Schmidt, ie cinquidme des gains du débiteur, payé
a raison de 3 fr.75 par jour.

Par lettre du 1e février 1898, Schmidt informa Doffice qu’il
avait en mains deux reconnaissances signées par Tavernier;
Tune du 7 octobre 1897, de 49 fr. en faveur de Burdet, bou-
langer; l'autre du 15 octobre 1897, de 52 fr. 20, en faveur
de Bouchardy, marchand de vins, reconnaissances pour les-
guelles Tavernier avait consenti a une retenue de 10 fr. par
quinzaine.

En date du 3 février 1898, V'office informa dame Daniel
que la saisie opérée 4 son bénéfice ne déploierait ses effets
qu’aprés extinction des deux reconnaissances.

II. — Dame Daniel a demandé i l'autorité cantonale de

surveillance d’annuler ce prononeé de Poffice et de dire que sa
créance était préférable 4 celles de Burdet et de Buchardy.

II1. — L’autorité cantonale déclara la plainte de dame Daniel
irrecevable et mal fondée, en invoguant l'art. 93 LP. et en
se fondant sur les motifs suivants: Poffice ne saurait statuer
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sur la validité des reconnaissances souscrites ‘par Tavernier
en faveur de ses créanciers. Cette compétence appartient

" seulement & I'autorité judiciaire. La plaignante aurait dft ouvrir

action devant le juge pour faire dire que Schmidt est tenu
de verser en ses mains le cinquiéme du salaire saisi, malgré
Pexistence des reconnaissances souscrites. On pourrait, il est
vrai, admettre que, aucune mention de ces reconnaissances
n’ayant été faite par le tiers-saisi lors de la saisie, Schmidt
doit néanmoins verser le cinguiéme saisi en mains de dame
Daniel. Mais, dans ces conditions, on ne peut admettre que le
salaire de Tavernier soit saisissable. Si son patron opére
réellement une retenue de 10 fr. par quinzaine sur son sa-
laire, il ne reste plus & Tavernier, sur le salaire qu’il regoit,
qu'une somme qui lui est indispensable pour son entretien et
celui de sa nombreuse famille.

IV. — Dame Daniel a déféré la décision de 'autorité gene-
voise de surveillance au Tribunal fédéral.

Elle conclut & ce que ses droits, reconnus par commande-
ment du 27 septembre 1897, soient déclarés préférables a
ceux de Burdet et de Bouchardy, & ce que libre cours soit
laissé 4 la saisie du 22 octobre 1837 et 4 ce que Schmidt,
tiers-saisi, soit tenu d’appliquer, par préférance, les retenues
par lui faites sur le salaire de son ouvrier Tavernier & lex-
tinction de la créance de la recourante.

A Tappui de ses conclusions, dame Daniel expose que le
commandement de payer notifié sur sa réquisition a Taver-
nier est un titre exécutoire dont les reconnaissances Burdet
et Bouchardy ne sauraient diminuer la portée.

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

1. — La recourante ne se plaint pas de ce qu'un cinquiéme
seulement du salaire du débiteur ait été déclaré saisissable
par l'office et par P’antorité cantonale de surveillance. Dame
Daniel ne recourt contre le prononcé de I’autorité genevoise
que pour autant que ce prononecé confirme la suspension de
saisie décidée par Uoffice en date du 3 février 1898.

Le seul point & résoudre est done celui de savoir si I'office
était fondé & dire que la saisie opérée en faveur de la recou-
rante sur le salaire de Tavernier le 22 octobre 1897 ne dé-
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ploierait ses effets qu'aprés paiement intégral de Burdet et
Bouchardy, autres créanciers du débiteur saisi.

2. — (e point doit étre résolu négativement. L’office ayant
prononcé le 22 octobre 1897 qu'une saisie serait pratiquée au
bénéfice de dame Daniel sur le salaire de Tavernier, cette
saisie devait frapper le salaire do débiteur dés ce moment
et dans la mesure ol elle était ordonnée. L’office n’avait
pas a rechercher si la part de salaire gu’il venait de saisir en
faveur de la créanciére poursuivante avait déja été cédée a
d’autres créanciers. Cet examen, portant sur la validité de la
cession, ne saurait rentrer dans la compétence du préposé
aux poursuites. II ressortit au juge. C’est seulement si le
juge déclarait que la part de salaire saisie le 22 octobre 1897
en mains de Schmidt avait été antérieurement et valablement
cédée par Tavernier & Burdet et Bouchardy que la saisie
devrait étre suspendue par l'office jusqu’au paiement complet
des créanciers.

Quant 4 Pargument essentiel de la recourante, consistant a
dire que le commandement de payer notifié sur sa réquisition
4 Tavernier est un titre exécutoire dont les reconnaissances
Burdet et Bouchardy ne sauraient diminuer la valeur, il est
dépourvu de portée. Si, en effet, les deux reconnaissances du
7 et du 1D octobre 1897 sont valables, elles priment sans
aucun doute les droits pouvant découler pour la recourante
de la saisie du 22 du méme mois.

3. — 1l appartiendra d’ailleurs aux parties intéressées de
nantir le juge de la question de la validité des reconnais-
sances Burdet et Bouchardy.

Pour sa part, la créanciére saisissante est libre d’user du
droit inscrit & Vart. 131 LP. et de demander que la créance
de Tavernier contre son patron lui soift donnée a elle en
paiement ou pour encaissement.

Par ces motifs,
Lia Chambre des poursuites et des faillites
prononee :
Le recours est déclaré fondé dauns le sens des considérants.
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62. Urteil vom 11. Mai 1898 in Saden Kopyp.

Art, 92, Ziff. 10 Betr.-Ges.
Die Zinsen der fiir Korperverletzung geleisteten Entschddigungen
sind wnpfindbar.

I Al Yehrer Kopp in Bern erbielt im Jabhre 1897 von der
jehweizevijhen  Centvalbobhugefelljchaft wegen eines lnfalls, den
er am 6. Februar 1896 evlitten und bev die Amputation feiner
beiben Beine jur Folge gehabt Hatte, eine Haftpflicdhtentjhidigung
von 12,000 Fr. nebjt Sinfen audbezablt. Davon legie ev am
30, Oftober 1897 einen Betrag von 11,000 Fr. indtragend
bei ber RKantonalbant von Bern en. lnterm 20. November
und 29. Degember echob ev gufammen 3000 Fr. guvite ; dagegen
wurde 1hm am 31. Degember ein Jindbetrag von 49 Fr. 20 €13,
gutgefchrieben.

IL Am 4. Jebruar 1898 piinvete bas Vetveibungdamt Bern
Stavt fiir eine Forderung ved Schneiderd €. Wiofer in Bitrich
vor 80 [r. von Dem Rindertvag ded ermihuten Kapitald foviel
ein, a8 sur Decung dev Fovderung mit Folgen nbtig jein werde.
Auf Befdwerde ded Schulomerd bin Hob die untere Anfjic)iBbe-
Bbrde die Pfandung auf; dagegen wurde bdiefelbe burdh die Fan-
tonale Auffichtabehdrde laut Entfdeld vom 31. Wdrz 1898 fiir
den zum Kapital gefhlagenen Bindbetrag von 49 Fr. 20 Cts.
aufrecht evhalten mit der Begrimdung, da dad Gejeps die Frage,
ob bie Binjen eined a3 Entjivigung fiv eine Kdrperverleung
audbezahlten Rapitalbetraged pfandbar feten, offen laffe, vaf
e3 allerdingd die Natur der Sadhe mit fich bringe, daf jolche
PBetrage produftiv angelegt werden und bdaf bie Grivaguiffe,
joweit fie zum Unterhalte bded Yerleten notwendig jeten, eben=
falls unpfandbar fein miiffen, dbaf aber der Umfjtand, bafy ein
Rinsbetrag zum Kapital gefhlagen werde, diefer BVetrag aIf?; nicht
qum Unterhalt ved Berleten notwendig und jomit al3 piandbar
evjcheinen lajje. ) )

III. Gegen biefen Gntjcheidv bat RKopp unter Verufung auf
Art. 92, RBiffer 10 bes Betreibungsgefepes ven Refurd an basd
Bunvedgevicht ergrifien und den Antrag geftellt, 8 fei derfelbe



