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jdheid nichtd, wasd ald offenfichtliche 'S)Rifgacf)tang flavent _%eff)%
Begeichnet werden fonmie] tm Gegenteil bevubt beriel'be auf einer
surdhaud einfendytenden und utreffenden %[rgumentagmn {iber Ddie
Beventung dev einfehlagigen prozeredilichen Borjdiften.
Demnach bhat dad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurs witd ald unbegrimbet abgewtefen.

9. Urteil vom 10. Wiry 1898 in Sadyen
Sdymetzerijde Rreditanftalt.

Kompetenzkonflikt zwischen kantonalen Behdrden ;
agung desselben durch die zustandigen kantonalen Instanzen

vor Austr : el
ist staatsrechtlicher Rekurs wicht zuldssig.

A. Dad frenerpflichtige Cinfommen dev jdweizerijchen R‘remi
auftalt in Biiridy wourde filr bad Saf)r‘ 1894 ~von der @'tem?r—
formmiffion auf 540,000 . tayiert. Die Rrebttanfta[t‘ Befigf ﬁﬂ%
Biegegen mit ingabe vom 23. Sanua.r‘ 1895 an b}e 'gmangf
oiveftion Ded Kantond Riirid) auf amtlide i‘g‘r}bentcmiatuin, mz
bem Begehren, dad frenerpflichtige Gintommen ju bag Jabr 189‘
jei auf 390,600 Fr. anufegen ; gur Begrindung ‘macf)te fie
geltend, bie wvom ibr yro 1894 a}x_é’»b'egaI;Ite{t Tanitemen von
150,000 Fr. feient nicht ald fteuerpflichtiged Cinfommen, ‘jonberrc
al@ mit Gewinnung ed Ginfommeng verbunbdene llnfnft?n bgu
betrachtert und dedhald von ibr méf)t U beEfteuern. @atttr'tt' er
Geapun gdtommifjion eine Q}erftan‘?zgung uBgr; beuv fteet tgen
Runft — die Berfteuerung ber Tantiemen — an)t er.g,teit.'mer e
Yonnte, erflivte bdie Krevitanjtalt  bet b;r %L}tan'gbtref;mn am
98 November 1895 die Berufung auf bde gettcﬁtftc{}ertm‘oerteﬁi
fommiffion, Mit Bexfiigung vowt 11. @egffmber 189;) mw@ ie=
bodh bie Finangviveftion diefe Berujurng auf ‘Dt“e (&}:p?rien o:};mﬁfag
wegen Jufompeteny dev letern af und ‘erﬁarte ‘bte Kre 1?;11 a,
fir dle von ibr audgevichteten  Tamtiemen einfommensiteuer=

1. Rechtsverweigerung. Ne 4. 5

pilichtig. Diefe Verfiigung wurbe vom NRegierungdrate ded Kan-
tond Ruvidy, an welden de RKrveditanjtalt gegen biefelbe vefur-
vierte, mit Befchlug vom 28. Mai 41897 bejtatigt. Die Begrinbung
fowob!l ber Werfilgung bder Finaugdiveftion ald3 auch ved Be-
{hluffed bed Meglerungdrated [(Gft fich bahin ujammenfafien :
Die Frage, ob die Kreditanftalt die von ihr begablten Tantiemen
su verfteern Habe, erfdietne ol eine Frage ber Steuerpflichi;
panach Jeien aber gemdy §§ 10 und 33 ded hirdierijchen Ge-
jeed Defveffend die BVermbdgend-, Cinfommensd- wnd Wftivbiivger-
jtewer nicht die gerichtlicdhe Erpevtenfommifiion, jondern Finang-
diveftion und Regierungdrat ujtdndig.

B. Nady dem Empfang der BVerfligung bder Finangdiveftion
vom 11. Degember 1896 veidhte die Kvebitanjtalt dem Bezivis-
gevidht  Bivich dad Begehren um Bejtellung einer Erperten-
fommifjion bireft ein; dbad3 Gevicht entfprad) dem Begehren trop
Einfpradhe der Finangdiveftion wnd bad Obergeridht bed RKanton3
Slrich beftatigte dieferr Entjcheid durdh Vefchluf vom 10, Juli
1897. Dad Obergericht fieht de fireitige Frage nidht ald eine
Srage der Steuerpfficht am, jomdern al8 Frage nad) bem Nm:
fange und Werthe ved zu verftevernden Einfommend ber Kredit-
anftalf, und Balt dedhalb dle RKompeteny ver gerichtlichen Erperten=
fommijfion, nidht diefenige der Finangdiveftion und ved Regierungs-
rated, al8 gegeben.

C. Mit Eingabe vom 10. Augujt 4897 bat jodann bdie Kre-
bitanftalt gegen den Vejhluf ved Regievungdrathed vom 28. WMat
1897, wonach hr bdie Berufung auf de gerichtliche Erperten:
fommijiton verfperrt wurbe, den ftaatdreditlidhen Nefurd au bas
Bundedgericht evgriffen, mif ver Begrindbung, jener Bejhlup in:
volviere eine NMechidvermeigerung.

D. Dev Megterungdrat ved Kantond Blirich feinerfeitd hat
gegent den Enijcheid bed Obergerichted vom 10. Jult 1897 Kajfa-
tion8befdhwerde beim Kaffationdgeridht ded Kantond Ririd) ein-
gereidht. Betreffend den jiaatdreditlichen Jefurd der Kreditanitalt
beantragt ev Wbweifung bdedfelben. ©v bemerft, er werbe ben
Kompetengfonflitt eventuell bi3 vor ven Kantondrat bringen.

E. Replifando beantragt die Kveditanftalt in erjler Linie, dad
Bundedgericht mige feinen Entfcheid verfdhieben, i3 bad Kaffa-
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tondgericht feinen Spruch gefalit Habe. Dev Regievumgdrat wiver-
fept ftch diefem Begehren.

Dad Bunbedgericht 3ieht in Erwdgung:

Fiir ta3 Bunvedgeridht fragt e3 fic I)eutf, in erjter Sm‘le, .05
auf ven Refurd unier den aﬁmaftenben' limit“anben Jur 3e1t' ein=
sutreten fel. Diele Frage ift aug gwet (Sjrunbenl i vevneier.
Qundchfi Handelt €3 fich um einen Somyetengfonflitt swifchen dev
tantonalen obevften Yominiftrativ: wo der fantonalen ’oberftett
prbentlidhen Serichtdbeldrde ; und mut ift bas %ynbeﬁgemd)? fuct’ﬁ:
pefugt, 3u beftimmen, welde fantonale Behorde ?ompetent 1, )zi
fange niht die fantomalen Jnjtangen gur @nffcf)elbmig pe3 fome-
petengfonflifted bduvdyloufen find; ioic%e 'f-anten.u}ie Suftangen B??
feben afer, indem zunddit dos RKafjationggericht angevufen zfﬂt
wid fermer nach Art. 31 Biffer 4 dev Berfajjung i?eé Kantond
ieich ber Kantondrat Konflitte ywifchen Ber bnﬁgteﬁgnhm und
per ridhterlichen Gewalt 3u entjcheiven Bat. Sobanq ift 5uuﬁe:
merfen, dafs eine RechtBverweigerung bel; ?Ref}trrentm gegenubgs
quc Beit tn That und Walhrbett gar nicht befteht; denn der die
Beftellung  einer  Erpertentorumifiion anordnende %e@fu% ved
Obergerichtes ift vechidtvdftig, fo dag bie @pgerten‘fomnzzﬁwn bem
ibr gegebenen uftrage nadhfommen Tann. @c{tgn anber‘f ber
Wmjtand nichtd, daf €& fih fur fie aud pr‘aftqd)en @runbm‘
etn;ifef)Ien mag, dert Eutfcheid ded Raﬁationéger@ie? abgumfmen,
eine Nechtdvermeigerury jt, wie gejagt, gur Seit nidt zu fintden.

Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt:

uj den Refurs wird jur Jeit nicht eingetvetent.

1. Rechtsverweigerung. N° 3, 7

3. Urtetl vom 16. Mary 1898 in Sadyen
Fiben Deggeller,

Steliunyg des Schaffhauser Waiseninspektors : Rechi der Weilerziehung
gegen Beschliisse desselben. — Art. 28 B.-Ges. betreffend die civil-
rechtlichen Verhdltnisse der Niedergelassenen. — Inwieweit findet
auf den Nacklass eines in Portugal geborenen Schaffhauser Birgers
heimatliches Recht Anwendung?

Ao Am 11, April 4895 ftarh in Lifjabon der bovt nieder=
gelajfene, von Schaffbaujen gebiivtige Koaufmann Theodor Deg-
geller. & BinterlieR al8 Grben oret Briiver, Juliud Deggeller,
potheter in Shhaffhaufen, Karl Deggeller, Kaufmann n Pejth,
und lvidy Afbert Deggeller, Kaufmann in Lifjabon, mit weld)
lepterem ber Grblaffer in einem Gefelljchaftdverhilinifie geftanden
oar. Den beiven Gefellfhaftern gehbrte ein Landgut zum Tannen-
ader in Scdaffhanjen, dad gegemwdrtiy mit 31,850 Fr. im
Ratajter fteht, etgentlimlicy an. Laut dem Gefelljchaftsvertrag jollte
ver nteil bded wvorvabfterbenden Bruberd an Ddiefem GSut bem
itberlebenden sum 1ibernafmspreife — der 7000 Fr. betragen
hatte — zufallen. Diefe Berordnung bHatte Theodor Deggeller vor
jetnem Tobe in einer formlofen lebten Willengertlavung beftatigt.
acy deffen Tobe jtellte geftiitst Hievauf Ulvich Albert Deggeller
an bie Fertigungdbehdrde der Stadt Schafjhaujen dad Begehren,
e mbdite von dem Eigentumsitbergang dber genannten Legenjdyaft
in ben Grundbitdhern der Stadt Sdaffhaujen BVormertung ges
nommen werben, mit dem Beifiigen, daf er die im Grundbudh
eingetrageie  Pfandlaft mit  Haftbarfeitdhdhe bis 12,000 Fr.
fibernehme. Die beiven Witerben gaben im ndmlichen Aftenjtidt
bie Grflivung ab, vaf fie ben Gefelljhaftdvertrag und bdie lete
Willendertirung ihres verftorbenen Bruders auddriclidhy aner-
fennen, und {hloffen fich dem Gejuch wn grundbuddlihe Bor-
mevfung ded Eigentumsiibergangd auf U. A Deggeller an. Dev
Grimdbudyfithrer verlangte, al3 ihm dle Crfldrung ber Britder
Deggeller vorgelegt wuvbe, auvor die Anfertiging eirer fhrmlichen



