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243. Arrét du 30 décembre 1897 dans la cause Wahli
contre Zurlinden.

A. — Le 6 juin 1891 est mort 4 Gendve Christian Wahli,
maitre-couvreur, de Bolligen (canton de Berne). Il laissait
une veuve, Elisabeth Wahli née Huber, et un fils, Christian
Wahli. Sa succession se composait de biens meubles et im-
meubles situés & Genéve et d’une propriété, le Lindenhof,
situé & Worblaufen (Berne). Par testament du 26 octobre
1888, il avait légué 4 sa femme la jouissance de tous ses
biens, sous réserve de ses autres dispositions de derniére
volonté. Le fils Christian Wahli ayant attaqué cette disposi-
tion, la question se posa entre autres de savoir si les rapports
matrimoniaux des époux Wahli étaient régis par le droit ber-
nois ou par le droit genevois. La veuve Wahli fit appel a cette
occasion & l'assistance de Pavocat Zurlinden, 4 Genéve, lequel
chargea I’avocat Pezolt, & Berne, du soin des inféréts de sa
cliente dans le canton de Berne.

Une transaction intervint entre la mere et le fils Wahli et
fut instrumentée le 20 janvier 1892 par les notaires Binet et
Cherbuliez, & Genéve. Aux termes de cet acte, M™ Wahl
garantit 4 son fils une rente annuelle de 1800 fr., elle lui
verse une somme de 6000 fr. comptant et s’engage & lui
payer en outre 14 000 fr. lorsqu’il justifiera qu’il a entrepris
une profession sérieuse. Moyennanf ces prestations et pro-
messes Ch. Wahli fils reconnaissait 4 sa mére tous les avan-
tages a elle faits par le testament de son mari.

Le jour de la transaction, MM. Binet et Cherbuliez ver-
sérent a4 Pavocat Zurlinden une somme de 12 714 fr. 25 c.
provenant de la liquidation de la succession Wahli. Sur cette
somme, I'avocat Zurlinden remit 11 300 fr. & sa cliente, paya
la note due & 'avocat Pezolt par 408 fr. 40 c. et garda le
solde, soit 1005 fr. 85.

Plus d’un an et demi plus tard, en septembre 1893, mourut
& Genéve un sieur Segesser, assuré sur la vie auprés de la

V. Obligationenrecht. N° 243. 1843

compagnie La Nationale et qui avait donné sa police en nan-
tissement 4 feu Chr. Wahli. Cette police avait passé en main
de la veuve Wahli, qui en réclama le paiement. Lo Nationale
ayant exigé la preuve que les héritiers de Segesser consen-
taient & ce palement, ceux-ci furent assignés devant les tri-
bunaux genevois, Ils reconnurent que la somme assurée devait
revenir 4 dame Wahli, en conségquence de quoi jugement fut
rendu en faveur de cette derniére.

L’avocat Zurlinden, qui avait également assisté dame Wahli
4 cette occasion, percut le 25 novembre 1893, 11 380 fr. de
la compagnie d’assurance. Le 13 décembre suivant, il versa
7000 fr. & un sieur Lenoir pour le compte de dame Wahli,
puis le 27 décembre il remit 4 celle-ci un compte soldant par
397 fr. 25 c. en sa faveur & lui. Ce résultat était di principa-
lement au fait que I'avocat Zurlinden avait porté a son crédit,
sous date du 27 juin 1892, une somme de 5000 fr. & titre
« d’honoraires pour nombreuses consultations, conférences
avec MM. Vogt et Magnin, démarches au Comptoir d’escompte,
Caisse hypothécaire, etc., etc. »

La veuve Wahli ne reconnut pas ce compte et remit 1'af-
faire en mains de Pavocat Binder. Celui-ci échangea une série
de lettres avec l'avocat Zurlinden, auquel il écrivit entre
autres le 30 novembre 1894 que la veuve Wahli contestait
devoir la grosse somme de 5000 fr. pour honoraires ; puis il
demandait & Zurlinden de bien vouloir lui adresser un mé-
moire détaillé, précis et explicatif, afin qu’aprés en avoir pris
connaissance et en avoir conféré avec sa cliente, il plt se
faire une opinion. Mais Zurlinden ne fit pas droit A cette
demande. Le 15 {évrier 1895, Binder lui écrivit que dame
Wahli était disposée a lui laisser 2500 fr. & titre d’honoraires
et 4 lui accorder du temps pour le paiement de la somme
qu'il devrait pour solde de compte. Cette proposition n’ayant
pas été acceptée, dame Wahli fit notifier le 23 mars 1895 &
T'avocat Zurlinden un commandement de payer de 3500 fr.
Zurlinden fit opposition en observant que ¢’était lui qui était
eréancier de 397 fr. 25 e.

Vu cette opposition, dame Wahli assigna avocat Zurlinden
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le 3 avril 1895 par-devant le Tribunal de premiére instance
de Geneéve pour :

1° s’ouir condamner & payer 4 la requérante, avec intéréts
de droit et les dépens, la somme de 3500 fr. qu'il avait per-
cue pour son compte et qu’il retenait indment ;

2° ouir dire que son opposition au commandement de payer
du 23 mars 1895 n’était pas fondge.

Dans une écriture du 10 juin 1895, I'avecat Boleslas, agis-
sant pour son associé G.Zurlinden, déclara que la rédaction,
demandée par veuve Wahli, d’un mémoire détaillé n’était pas
nécessaire, attendu qu’aprés comme avant il faudrait recourir
4 une expertise.

Par écriture du 1°* juillet, la demanderesse répondit en
contestant de nouveau que le demandeur fitt en droit de re-
tenir la somme de 5000 fr. pour honoraires. Elle consentait
toutefois 4 lui laisser & titre d’honoraires 1500 fr. et réclamait
I'adjudication de ses conclusions, le tribunal n’ayant pas be-
soin de I'avis d’experts pour apprécier la valeur du travail
d’un avocat. )

Par ordonnance du 5 novembre 1895, le Tribunal accueillit
la demande d’expertise du défendeur et désigna trois avocats
genevois 4 titre d’experts aux fins de fixer les honoraires dus
4 Me Zurlinden, avocat, par veuve Wahli.

Le rapport d’expertise, déposé le 27 juin 1896, porte que
les experts ont pris connaissance des diverses pidces qui leur
ont été soumises par les parties concernant les affaires dont.
Me Zurlinden a eu & s’occuper pour le réglement de la suc-
cession Wahli, notamment de la transaction intervenue entre
dame Wahli et son fils; ils ont de plus entendu les parties;
« au cours de cet entretien, M® Zurlinden a consenti i ré-
duire le chiffre de ses honoraires contestés i la somme de
3500 fr., ce accepté par M=e veuve Wahli en cette expertise;
dame Wahli a toutefois fait observer qu’elle ne voulait pas
avoir & supporter de frais et honoraires pour I'instance;
Me Zurlinden a déclaré étre disposé, en principe, & les prendre
4 sa charge dans une mesure modérée. Dans ces circonstances,
conclut le rapport, c’est le chiffre de 3500 fr. qui apparait
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aux experts équitable, tant du consentement des parties que
de leur propre appréciation et qu’ils proposent 4 I'unanimité
au tribunal. »

Deux des experts (le troisitme étant empéché pour cause
de maladie) ont en outre comparu avec les parties & l'au-
dience du tribunal du 30 juin 1896. Ils ont affirmé qu’en leur
présence une transaction était intervenue entre les parties.
Me Zurlinden a reconnu l'exactitude de cette affirmation;
dame Wahli, en revanche, a contesté qu’aucune transaction
fiit intervenue et a offert une somme de 2500 fr.

A Vaudience du tribunal du 12 janvier 1897, la demande-
resse a repris ses conclusions introductives d’instance et
demandé subsidiairement & étre acheminée & prouver, tant
par titres que par témoins, notamment que ce sont les no-
taires Binet et Cherbuliez qui ont liquidé en 1891, avec le
concours de I'avocat Pezolt, la succession de feu Chr. Wahli;
que Me Zurlinden n'a eu & s’occuper en 1892 que d’un arran-
gement entre la demanderesse et son fils et qu’il a présenté,
apres la conclusion de P'arrangement, un compte s’élevant &
plus de 200 fr., qui lui ont été payés.

Le défendeur a conclu de son cété & I’homologation du
rapport des experts et au rejet des conclusions contraires de
la demande.

B. — Le 19 janvier 18397, le tribunal a rendu son jugement
motivé comme suit:

11 résulte du rapport des experts que ceux-ci ont arbitré &
3500 fr. les homoraires dus par la demanderesse an défen-
deur pour le réglement de la succession de feu Wahli. L’offre
de preuve de veuve Wahli est inutile, car, en admettant I'exis-
tence des faits qu’elle mentionne, elle ne peut infirmer I'ap-
préciation unanime des experts, surtout en présence de I'im-
portance du litige confié & Me Zurlinden, des soins et du
travail qu’il a consacrés & l'exécution de son mandat, du ré-
sultat obtenu par la transaction du 20 janvier 1892, enfin de
la situation de fortune de veuve Wahli, qui a offert 25600 fr.
4 laudience du 30 juin.

En conséquence, le tribunal admet le préavis des experts,
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d’oit il suit que la somme de 5000 fr. pour honoraires portée
dans le compte du 27 décembre 1893 étant réduite & 3500 fv.,
le défendeur reste débiteur pour solde de 1102 fr. 75 ¢,
somme que le tribunal le condamne a payer i la demande-
resse avec intéréts de droit.

0. — La demanderesse a fait appel de ce jugement et
repris devant la Cour supérieure ses conclusions de premiére
instance.

Par arrét du 6 novembre 1897, la Cour de justice civile a
confirmé le prononcé des premiers juges et mis les dépens
d’appel & la charge de lappelante. Cet arrét est motivé
comme suit :

Il résulte de 'acte passé devantle notaire Binet le 20 jan-
vier 1892 que le réglement de la succession de Chr. Wahli
s’est présente dans des conditions particulidrement difficiles.
Les circonstances de fait et de droit étaient de nature & sou-
lever de graves difficultés, qui ont été écartées par 'arrange-
ment du 20 janvier 1892. Faute d’un semblable arrangement,
des procés longs et colitenx et d’une solution douteuse se se-
raient certainement engagés entre les intéressés. La dame
Wahli a été guidée dans cette transaction délicate par les
conseils de l'intimé qu’elle avait sollicités. L'intimé a eu en
outre 4 P'assister pour le recouvrement d’une police d’assu-
rance s’élevant & plus de 14 000 fr. Dans ees conditions, la
somme de 3500 fr. n’apparait pas comme exagérée; cette
appréciation parait d’autant plus équitable qu’elle a été celle
des trois experts commis par le tribunal et celle de Pappe-
lante elle-méme qui — il ne saurait y avoir ascun doute sur
ce point — n’a pas méconnu devant les experts que cette
somme était bien le correspectif des services que lui avait
rendus son avocat. Il n’est dés lors pas nécessaire d’examiner
si la déclaration des experts emporte preuve authentique
d’'une transaction intervenue devant eux entre les parties.
Enfin 'offre de preuve formulée par dame Wabli n’est pas
pertinente., En effet, tous les faits offerts en preuve fussent-
ils établis, que cela ne modifierait en aucune facon les droits
de Pintimé.
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Les parties ont été avisées du dép6t de la Cour de justice
par lettres du 13 novembre.

D. — Par mémoire déposé le 3 décembre, veuve Wahli a
recouru en réforme auprés du Tribunal fédéral aux fins qu'il
lui plaise infirmer 'arrét du 6 novembre 1897 et, statuant &
nouveau, prononcer que la recourante n’est débitrice de
Me Zurlinden que de la somme de 2500 fr., condamner ce
dernier 4 lui restituer pareille somme qu’il retient indtiment,
au besoin dire qu’il y a lieu de rectifier, au moyen de l'offre
de preuves formulée en 417 instance et en appei, les consta-
tations faites par la Cour de justice civile, renvoyer la cause
au Tribunal cantonal pour compléter le dossier et statuer 2
nouveau, enfin condamner M® Zurlinden aux frais du procés
devant toutes les instances.

A I’appui de ses conclusions, la recourante expose en sub-
stance ce qui suit: Elle a toujours contesté avoir été guidée
dans la transaction du 20 février 1892 par les conseils de
Me Zurlinden. La constatation contraire de la Cour de justice
civile est en contradiction avec les pitces du dossier. Si
Me Zurlinden a eu des conférences & l'occasion de la dite
transaction avec les avocats Vogt et Magnin, ce qui lui était
dit de ce chef lui a 6té payé, ainsi que le prouve une lettre
du notaire Binet & dame Wahli, du 27 juin 1892, et la note
de Me Zurlinden, quittancée & la méme date, portant pour
« frais de liquidation 180 fr. » Comment admettre que si
Me Zurlinden s’estimait créancier de 5000 fr. pour sa collabo-
ration & la transaction du 20 janvier 1892 il n’ait pas retenu
ces 5000 fr. d’honoraires sur les 12 714 fr. que lui ont remis
MM. Binet et Cherbuliez le jour méme de la transaction?
Comment admettre que ce ne soit que deux ans plus tard
awil ait songé & prélever cette somme sur les 11 380 fr. qu'il
avait percus de la Compagnie La Nafionale et a la perception
desquels il ne pouvait s’attendre deux ans auparavant? Bien
que tenu en vertu de 'art. 398 CO. de rendre compte a sa
mandante de tout ce qu’il avait pergu pour elle, il n’a 4 aucun
moment justifié autrement que par son affirmation qu'il elt
le droit de retenir 5000 fr. sur ses pevceptions. Les pices
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qu’il a produites en seconde instance démontrent que ses ser-
vices ne peuvent étre évalués 4 3500 fr. Par gain de paix, la
recourante offre 2000 fr. L’arrét de la Cour de justice décla-
rant que la reeourante doit 3500 fr. & Me® Zurlinden non seu-
lement pour ses conseils relatifs & la transaction du 20 jan-
vier 1892, mais encore parce qu’il aurait eu 4 l'assister pour
le recouvrement d’une police d’assurance, constate de nou-
veau un fait en comtradiction avec les piéces du procés. En
effet, le compte de Me Zurlinden porte au débit de la recou-
rante HOO fr. pour « honoraires affaire Segesser et La Nafio-
nale. » Ces honoraires, ainsi que les frais relatifs 4 la méme
affaire, ont été retenus sur les 11 380 fr. pergus de La Na-
tionale par Me Zurlinden. Enfin ’arrét de la Cour de justice
est encore en contradiction avec les pieces du procés lorsqu'il
constate qu’il ne saurait y avoir aucun doute que veuve Wahli
a reconnu devant les experts que la somme de 3500 fr. était
le correspectif des services que lui avait rendas sen avocat.
Le recours est dés lors fondé au regard des articles 81 et 82
QJF.

E. — L’intimé a conclu & ce qu’il plaise au Tribunal fé-
déral déclarer le recours irrecevable et en tout cas mal fondé.
11 allegue qu’il a été chargé par la recourante d’une affaire
importante concernant la succession de Ch. Wahli. Il s’en
serait occupé pendant plusieurs mois d’'une maniére presque
continue et aurait réussi 4 obtenir par une transaction
les conditions les plus favorables & sa cliente; il aurait
aingi épargné 4 celle-ci les soucis de procés longs et
pénibles qui, s’il n’avait pas eu en vue Pintérét et le repos
de dame Wahli, lui auraient rapporté & lui une somme supé-
rieure & celle qu'il a réclamée. S’il n’a pas donné plus de
détails dans son compte, c’est que dame Wahli savait fort
bien de quoi il s’agissait, ayant été tenue jour par jour en
quelque sorte au courant de ce qu'il faisait pour elle. Vu la
réduction volontaire des prétentions de lintimé & 3500 fr.
et Uoffre de la recourante d’en payer 2500, la valeur du litige
n’est que de 1000 fr. Le recours n’est dés lors pas recevable.
11 est en tout cas mal fondé, attendu que l'arrét attaqué ne
viole ancune disposition de loi fédérale et que, d’autre part,
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ia recourante n'est pas recevable i critiquer les décisions
cantonales en matiére de preuves.

Vo ces fuils et considérant en droit :

1. — Toutes les conditions de la compétence du Tribunal
fédéral, en particulier celle relative a la valeur du litige, sont
réunies en l'espéce. Les conclusions introductives d’instance
de la veuve Wahli tendaient au paiement de 3500 fr. Suivant
ie point de vue adopté au début du procés parle défendeur,
1a veuve Wabli aurait été au contraire débitrice de celui-ci
de 397 fr. 25 ¢. 3l est vrai que le défendeur n'a pas pris de
conclusion reconventionnelle; il s’est borné & demander une
expertise, dans I'idée sans doute gqu’elle reconnaifrait le bien
fondé de sa prétention a 5000 fr. d’honoraires et 'exactitude
de son compte du 27 décembre 1892. La valeur du litige,
d’apres les conclusions de la demande et de la réponse,
s’élevait donc en tout cas 4 3500 fr.

Méme si la réduction des honoraires du défendeur de
5000 fr. & 3500 fr., réduction consentie seulement devant les
experts, avait eu lieu dés Porigine du procds, la valeur du
litige elit encore été de plus de 2000 fr. Cette réduction
comportait en effet la reconnaissance d’une eréance de 1102 fr.
75 ¢. en faveur de la demanderesse, tandis que celle-ci récla-
mait 3500 fr.; la différence litigieuse aurait donc encore été
de 2397 fr. 25 c.

Quant & Uoffre de la demanderesse de laisser au défendeur
2500 fr., au lieu des 5000 fr. portés en compte, & titre d’ho-
noraires, elle a sans doute fait descendre la somme en litige
an-dessous de 2000 fr.; mais elle a 6té faite seulement &
Paudience du tribunal du 30 juin 1896, soit plus d’un an apreés
le dépét des premiéres conclusions des parties. Elle est deés
lors sans importance pour fixer la valeur du litige au point
de vue de la recevabilité du recours, cette valeur devant étre
déterminée d’apres les conclusions des parties dans leur de-
mande et leur réponse devant la premiére instance cantonale
(art. 59 OJF.) et non plus, comme c¢’était le cas suivant I'an-
cienne organisation judiciaire (art. 29, al. 2), d’aprés la
somme en litige devant la dernidre instance cantonale.

2. — La compétence du Tribunal fédéral étant établie,il y
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a lieu de se demander tout d’abord si la recourante n’a pas
reconnu devant les experts la somme de 3500 fr. comme
montant des honoraires dus & Pintimé.

La réponse doit toutefois étre négative.

Le jugement d’appel dit qu’il ne saurait y avoir de doute
que dame Wahli n’a pas méconnu devant les experts que la
somme de 3500 fr. était le correspectif des services que lui
avait rendus son avocat, mais qu’il n’est pas nécessaire d’exa-
miner si la déclaration des experts emporte preuve authen-
tique d’une transaction intervenue devant eux entre parties.
La Cour de justice n’a donc pas entendu constater que dame
Wahli ait reconnu d’une manidre obligatoire que Pavocat
Zurlinden avait droit 4 3500 fr. d’honoraires. Ce fait trouve
probablement son explication dans la disposition de Fart. 183
Cpe. genevois.

Abstraction faite de cette disposition, la teneur du rapport
des experts ne démontre pas avec certitude qu'un accord soit
intervenu entre les parties, notamment en ce qui concerne
les frais et dépens de l'instance.

Enfin dans sa réponse au recours, U'intimé ne se prévaut
en aucune maniere de la transaction qui serait intervenue
entre Iui et la recourante; il n’allegue méme nulle part que
cette derniére ait accepté le chiffre de 3500 fr. On est done
fondé & admettre qu'il a renoncé a soutenir que sa prétention
aurait été reconnue par dame Wahli.

3. — L’action intentée par la veuve Wahli & I'avocat Zur-
linden est une actio mandali directa (art. 398 CO.). A cette
action le défendenr a opposé une exception de compensation
pour une somme qui lui serait due & titre d’honoraires d’avo-
cat. C'est la détermination de cette somme qui constitue le
fond du litige.

L’art. 155 de la loi genevoise sur V'organisation judiciaire
dispose que < les émoluments des avoeats pour les actes de
proeédure et de Iinstruction devant les tribunaux sont réglés
parun tarif élaboré parle Conseil d’Etat; les honoraires pour
les plaidoieries et les actes non compris au tarif seront fixés

par les avocats; s'il y a réclamation, il sera statué définitive-
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ment par le président du tribunal devant lequel la cause
aura été plaidée aprés avoir entendu ’avocat et son client. »

L'application de cette disposition n’a été ni demandée par
les parties, ni discutée par les instaunces cantonales. On doit
dés lors admettre que Particle cité a été considéré d’un com-
mun accord comme inapplicable aux honoraires réclamés en
Pespéce.

A défaut de tarif ou de convention applicable & la fixation
du montant des honoraires dus par la recourante & intimé,
ce montant doit étre arbitré équitablement en conformité des
principes du code des obligations (art. 392 combiné avec
Part. 348 CO.).

Il incombait & I'intimé, afin de démontrer la légitimité de
sa prétention, d’établir & quels services correspondent les
honoraires qu’il réclame. II est vrai que I'usage n’astreint pas
partout ef toujours les avocats i remettre des netes détaillées
a leurs clients; mais il est clair que cette circonstance ne les
dispense pas, en cas de contestation, de I'obligation de fournir
la preuve des services dont ils demandent la rémunération.
D’autre part, on ne saurait exiger des avocats qu'ils rendent
compte en détail de leurs moindres opérations et, en particu-
lier, du temps consacré & chacune d’elles. Il faut et il suffit
que les indications fournies, et au besoin les pitces justifica-
tives, permettent d’apprécier 'importance et la nature du
travail.

Quant & la quotité des honoraires, il ne serait pas en oppo-
gition avec le droit fédéral (art. 392 CO.) de tenir compte
d’usages locaux régulibrement constatés, pourva qu'ils ne
soient pas contraires aux exigences du bon sens et de
Péquité.

Dans P’espéce, la somme de 5000 fr. d’honoraires, réduite
& 3500 fr., est réclamée pour de « nombreuses consultations,
conférences, démarches an Comptoir d’Escompte, Caisse
Hypothécaire, etc., ete.»

Il est évident que ces indications extra-sommaires sont
absolument insuffisantes pour justifier une prétention aussi
¢levée. Bien que mis en demeure avant et pendant le proces
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de fournir un compte plus détaillé, I'intimé s’y est obstinément
refusé. Les éléments justificatifs de ses prétentions ne sont
pas fournis davantage par le rapport des experts, lequel ne
renferme qu'une estimation dont Pobjet n’est pas indiqué et
qui ne peut dés lors étre d’aucune valeur pour le tribunal.

Les prétentions de P'intimé n’étant pas justifiées, on doit
s’en tenir & la somme de 2500 fr. admise par la recourante,
somme qui apparait comme une rémunération en tout cas suf-
fisante des services de l’avocat Zurlinden. Celui-ci parait
méme avoir 4 P'origine considéré ses services relatifs ala liqui-
dation de la succession Wahli et 4 la transaction entre la
veuve et le fils Wahli comme entiérement rémunérés par les
1005 fr. 85 ¢. qu’il avait gardés surles 12714 fr. 20 ¢. pergus
parlui de MM. Binet et Cherbuliez le 20 janvier 1892. On ne
s’expliquerait pas sans cela qu'il elit laissé s’écouler plus d’un
an et demi sans réclamer a sa cliente le surplus de ses hono-
naires. I est & remarquer d’ailleurs qu’en outre des 100 fr.
85 c. susvisés, il avait recu le 27 juin 1892, 264 fr. 80 c. en
remboursement de ses dépenses.

Quant aux opérations relatives au recouvrement de la po-
lice d’assurance Segesser, elles sont taxées a part dans le
compte du 27 décembre 1893 4 500 fr. d’honoraires, somme
non contestée par la recourante. C’est done & tort que 'arrét
dont est recours en fait état pour justifier l'allocation de
3500 fr. & Vintimé.

Les autres motifs invoqués par les instances cantonales ne
sont pas non plus de nature 4 justifier leur décision.

On ne saurait en particulier reconnaitre aucune valeur a
I'argument tiré de la situation de fortune de dame Wahli. En
admettant que celle-ci soit dans une situation aisée, ce qui
n’est nullement démontré, cela ne saurait augmenter en quoi
que ce soit la valeur des services que I'intimé lui a rendus.
S'il est vrai que les clients riches paient en général volontiers
des honoraires plus élevés que les clients peu fortunés, il ne
s’en suit pas qu'a défaut de paiement volontaire ils puissent
&tre contraints de payer des honoraires excédant le taux
normal.
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I’argument basé sur le résultat obtenu au moyen de!la
transaction du 20 janvier 1892 n’est pas plus justifié. Sans
doute cette transaction a mis fin aux procés nés ou qui au-
raient pu naitre entre les parties au sujet de la succession
de Chr. Wahli; mais I'avocat Zurlinden n’a fait que son devoir
en collaborant & ce résultat; il ne saurait se faire un titre
contre sa cliente de n’avoir pas cherché & prolonger le dés-
accord entre parties, afin d’augmenter ses honoraires. Au
surplus l'issue avantageuse d’une affaire ne saurait autoriser
Tavocat qui I'a conduite & réclamer des honoraires excessifs.

En accordant & Vintimé, conformément a P'offre de la recou-
rante, 2500 fr. au lieu des 1005 fr. 85 dont il s’6tait contenté &
Porigine, il est certain qu’on tient largement compte de toutes
les considérations qui peuvent entrer en ligne pour déter-
miner les honoraires auxquels il a droit, notamment du travail
effectif qu'il a consacré aux affaires de sa cliente.

Le poste de 5000 fr. figurant & P'avoir de lintimé dans le
compte du 27 décembre 1893 doit en conséquence étre réduit
4 2500 fr. Les autres postes n’étant pas contestés, il s’ensuit
que ce compte, an lien de solder par 397 fr. 25 c¢. en faveur
de I'intimé, solde au contraire par 2102 fr. 75 c. & son débit,
somme qu'il y a lieu d’allouer & la recourante.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis et 'arrét de la Cour de justice civile
de Genéve, du 6 novembre 1897 est réformé en ce sens que
le défendeur et intimé est condamné A payer & la demande-
resse et recourante la somme de 2102 fr. 75 c¢. (deux mille

cent deux francs soixante-quinze centimes)avec intérét au 5%/,

deés le 3 avril 1895,
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