1338  A. Staatsrechtliche Entscheidungen. 1. Abschnitt. Bundesverfassung,

Gefelljchaft vorgenommen worden wére, nicht ausdjchlaggebend fein,
indem Returrentin fich wor den Urner Gerichten vorbehaltlos ayf
bie Strafflage eingelaffen fat. Dagegen evfcheint dad Urtell qug
einem anbdern  Gejichtdpunfte ald  verfafjungdwidbrig: Der in
Crwdgung 3 citiecte Art, 4 der Bollziehungdverorbnung bdroht
im Warimum eine Bufe vou HOO Fv. an; wenn nun die Urner
Gevichte, ohne irgend welde Handhabe tmr Gefesse, diejed Wari:
mum itberfdyritten und der Refurventin, entgegen bdem Wntrage
ber StaatZamwaltjchaft und entgegen bder biberigen Prapil, eine
BuRe im doppelten Betvage bed gefeblidh angedrofhten Vearimums
auferlegt haben, fo legt davin eime Willtiir, eine audnakmsroeife,
eine andeve al3 die burd) Gefes erlaubte Behandlung. Darin nwy
aber cine Verlebung jowohl ved Art, 4 ber Bundedverfafjung,
ald audy ded vk, 14 der Kantondverfafiung erblidt ierden,
lettered aud vem Grunde, well die Gerithte nidht befugt jind, bie
vom Lanvrate erlafjenen Bevorbnungen von jidh aud abjuindern.
Trifft jonady bie von ber NMefurventin bebauptete BVerfajjungs-
verlegung in bdiefer Nidhtung zu, fo muf bdad Nrteil in toto
aufgehoben werden.
Demnach hat dad Bundedgeridht
evfannt:

Qer NRefurd wird ald begrindet erflivt und vaber dad Urteil
be3 Obergerichtes de3 Kantond Uri vom 31. Wai 1897 auf-
geboben,

185. Urteil vom 22. Degember 1897
in Sachen Studer.

I Mit Brief vom 14 April 1897 verfprady Wlbert Studer
in Bridlad) dem Prifiventen bder eidgendifijchen Pferbeanfaufs-
fommijfion fiir de Centraljdiwei;, Therft Vigier, einen Betrag
von 30 Fr., wenn Oberft BVigier ibm feine Stute ald zur eid:
gendfjijhen Budgt touglich ertlare.

II. Stuber wurde baraufhin vem bder Polizeifammer bed Kan:
tond Bern mit Urtetl vom 25, Augujt 1897 ber Bejtedhung

II. Gleichheit vor dem Gesetze. Ne 185. 1339

jdhuldig ectfavt und in Anwendung ded Wrt. 88 bed Hernifdhen
Ctrafgefebbuched forveftionnell zu zebn Tagen Gefingnid wd zu
ben Gtaat3fojten verurteilt.

Die Polizeifammer ging in ibrem Entjcheide vou folgenben
Crwdgungen aud: Ler von der Peftedhung ber Bundedbeamten
und Angeftellten Haubdelnde Hrt. H6 bed Vundedgefelsed diber bald
Bunvesjtrajredht vom 4. Februar 1853 pafie auf dem vorliegenren
Fall nidht. Devielbe behanole ndmlich in ALl 2 bdie fog. aftive
Beftechung nur ald Teilnahmehandlung an der jog. paijiven
Peftechung. Die Strafbarfeit bed Bejtedierd fei aljo von ben
Srfolg jeiner Thatigleit bel dem 1 Veftechenden bedingt. Jm
vorliegenben Falle jei fein ©rjolg eingetreten. &8 fonne bdaber
vont einer Berfudy3handiung aud) nidht bie Jebe fein. Die Sub-
jumtion be8 gegenmwdrtigen Falled unter den evjten Wbfak ded
Art, 83 ded berntfden Strafgelesbuches bdagegen fei an fich
sutreffend, tndem diefer Urtifel in Abweihung vom Bunvesftraf
vecht dle aftive Bejtechung, mbdge fie erfolgreich fein ober nidht,
al3 felbjtindigen Teliftthatbeftans aufitelle. Gegen die Suliifigleit
diefer Subfumtion werbe mun aber eingewendet, ber Umijtand,
dafp ed fih um die Beftedhung eined Bundebeamten BHanble,
begriinbe gramdfaslich bdie aud{dlieplidhe Wnmwendbarfeit vesd Bun-
beditrajvechts. €8 fei juzugeben, daf die Deliftthatbejtinde ved
Bunvegitrafredhtd tumerhald bed3 wvon iHnen felbit umjdricbener
Umfangd nicht aud bem fantonalen Steafredit erydngt iverben
blivfen und dai daber vorliegend die Wmwvendung bed Art. 38
Abf. 1 ve3 Dernijdhen Strajgefesbuches unguldijty wive, weun
berfelbe fich lediglih ald Berjuchshandiung ved in Art. 56 AL 2
be3  Bundvedftrafredyid novmierten Deliftd bdarftellen witvde. Aber
e8 fei die Wmwendbarfeit von im Bunbdedjirajrecht nidt enthaltenen
jelbftindigen Thatbefidnven ved fantonalen Stvafvechtd felbft auf
jolche Fille, deven WMatuv eine Movmierung durd) bad Bunbed-
frafrecht evwarten liefe, anguevfennen, umal da von der Sou-
berfinetdt der Kantone auf dem Gebiete ded Stvajredhtd audiu-
geben fei. Gin foldhed BVerhiltni3 fei vorliegend gegeben. TWdhrend
namlidh) dad Bumvesjtrajredht die BVejtechung nur a8 gegewr bdie
Lanterfeit ver Umtdfihrung gevichtered Wmiddelift Fenne und den
Bejtecher ald Theilnehmer bef vemjelben behanbdle, enthalte Art. 88
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Abf. 1 de3 bernijhen Strafgefepbudied einen hievon veridiedenen,
felbftinbdigen Thatbeftand, indem bei bdemfelben der Grfolg der
aftiven Beftedhung aufer Betfradht falle. Die Subfumtion bes
por(iegenben Falled unter Art. 83 AL 1 bed berntidien Straf-
gejelsbuched fei audy mit dem Wortlant diefed legtern durdhaug
vereinbar,

ITI. Gegen diefen Entjcheid evflirte Stuver den ftaatdredtlidien
Refurd an dad Buubedgeridht.

Er Beantvagt Wufbebung bed Urtetld unter Koftenfolge wmd
forvert an Taggeldevnm und Wertetdigung3toften vor den fantonalen
Snjtamgen 200 Fr.

Bur Begritnbung jeiner Begehren fiibrt Jtefurrent aud: Art. 88
pe8 bernijchen Strafgefelsbuches fei auf ven vorliegenden Fall nicht
amwenbdbar. Dieler  Wrtifel habe nur die Beftedhumnyg fantonaler
Beamten tm Auge. Fite diefe Annahme preche Wortlaut, Jwed und
Sitellung der fraglichen Bejtimmung im Syjteme ded bernijchen
Strafrechtd. Borliegend fei aber bdie Beftedhungdbandlung gegen
einen Bundedbeamten gevidtet gewefen. Der Thatbeftand ber Be-
jtechung von Bundedbeamten werde nady feiner aftiven und paf:
fivenr Seite hin vom Bundedftrajredt ausidhlieklich beherrjchr. Der
vorltegende Fall roiirde demmach unter den Thabeftand ded Art. DG
be3 Dunbedgefesed vom 4, Februar 1853 fallen. Da aber, wie
die DBorinjtany ri&)ﬁq angefithet habe, Art. H6 die fog. aftive

Beftedhung nur ald Teilnahmehandlung au der {og. paffiven Ve

ftedyung bebandle und die Strafbarteit ded Vejtecherd durd) den
im vorliegenden Fall nicht ecingetvetenen CGijolg feiner Thatigfeit
bei bem i Beftedhenden bebingt jei, fo Yenne dad Bundedredit eine
Strafandrohung fiic ben vorliegenden Thatbejtand iiberhaupt nidht.
Die Polizeifammer Habe demnad) einen Thatbejtand mit Strafe
belegt, der wedber im fautonalen Redyte nody im Bunbedrechte
untev einer Strajandrohung itehe. €3 fei jomit die BVerurteilung
bed JRefurrenten ald ein Aft der Willthr zu begeichuen. Sie ver-
jtoge forwobl gegen bad Pringip der Gleichheit ber Bitrger vor bem
Sefelse, wie gegen den dad famtonale und basd eidgendijijche Straf
vecht Bebervichenden Grundjats nulla poena sine lege.

IV. 3n threr NefurBbeantroortung beantragt die iBohgelfammer
bed Santond Bern Abwetfung bed Refurfes.

IiL. Doppelbesteuerung. Ne 186. 1341

Dad Bunbedgericht zieht in Crwagung:

1. Refurvent nimmt an, in dem von thn angefodhtenen Urteile
Habe die Polizeifmmer bed Kantond Bern mit Recht erflint, dap
fitr den ihr vorgelegten Thatbeftand dad Bunbeditrafrecdhit und
Tpeziell UArt. D6 bed Gejebed vom 4. Februar 1853 fiber bas
Bunbedjtrafrecht feine Strafandrofung enthalte,

2. Tar aber ber vem Ffantonalen Strafridhter unterbreitete
Thatbeftand im Vundesjtvajrecht nirgendd vorgefeben, fo durfte
ber Ridpter offenbar unterjuchen, ob bejagter Thatbeftand unter
eine Beftimmung ved fantonalen Strafrecdhtd pafje und, im Falle
ber Befabung, bie fantonale Jtovm amwenden (Wrt. 3 ber Bunbesd-
verfajjung).

3. Da im iibrigen bdie Polizetfammer bded Kantond Bern bei
ber Berurtethmg bed Refurventen dad fantonale Gefesedredt Yei-
nedwegd offenbar willfinlich audgelegt und angewenbet hat, fo
jteht ed bem Bunbdedgericht gemdp fonjtanter Prarid nidt u,
pen Entfheid vom 25. Wugujt 1897 einer ndhern Pritfung zu
unterwerfen.

Demnach hat dad Bunbedgericht
etfannt:

Der Refurd wird ald unbegritndet abgewiefer.

III. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

186. Urteil vom 28. Oftober 41897
in Saden Kriji

A, Jobanned Kriifi wohnt feit dem Jabre 1887 mit feiner

.%amiIie in ber Gemeinde Lupenberg, Kantond Wppenzell A.-Rp.

Dort Bat er feine Audweigjchriften hinterlegt uud dort fbt er

feine politifchen Rechte aus, Seinen BVerdienft findet Kritfi ald

Angejtelter, und zwar ald fir bejolbeter Gefdhdftdinhrer, in der

Appretur  Weefmer, mummehr Kung, in Bruggen, Semeinde
ixigk — 1897 85



