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débiteur, les recourants se prévalent des circonstances qui
viennent d’étre discutées, ainsi que de leur lettre du 25
juillet 1895 4 la Société d’horlegerie de Rosiéres et de I'arrét
de non lieu rendu le 30 juin 1896 par la Chambre d’accusa-
tion de Neuchdtel en faveur de Moise Picard. Quant aux
circonstances déja discutées, de méme qu’elles ne prouvent
pas que Weisslitz fat solvable le 15 aofit 1895, elles ne prou-
vent pas non plus que les recourants aient ignoré qu’en réa-
lité il était déja alors insolvable. La lettre du 25 juillet 1895
par laguelle les recourants informaient la Société d’horlogerie
de Rosiéres qu’elle pouvait accorder un crédit de 6000 fr,
4 Weisslitz prouve simplement qu’a cette date ils croyaient &
Ia solvabilité de ce dernier. Elle ne prouve pas, en revanche,
quils n'aient pas acquis connaissance de son inseclvabilité
dans l'intervalle entre le 20 juillet et le 15 aolt. Méme le
fait que les recourants ont encore versé 400 fr. a Weisslitz
le 27 aotit n’est pas décisif pour démontrer que le 15 aolt
ils ignoraient son insolvabilité ; le versement devait leur pa-
raitre suffisamment garanti par les siiretés qu’ils s'étaient fait
remettre i cette derniére date. Quant & I'arrét de non leu
rendu en faveur de Moise Picard, il ne lie en aucune fagon
le juge civil et ne peut dés lors étre invoqué par les recou-
rants pour établir leur ignorance de I'insolvabilité de Weiss-
litz.

Ces considérations démontrent que la solution admise par
Vinstance cantonale n’est pas en contradiction avec le dossier.
Eile est dés lors définitive.

H. — Toutes les conditions nécessaires sont ainsi réunies
pour que le paiement de 4000 fr. fait par Weisslitz aux re-
courants le 15 aofit 1895 doive étre considéré comme nul
en vertu de I’art. 287, chiffre 3 LP.

6. — L’instance cantonale a d’aillenrs estimé que ce paie-
ment tombe aussi sous le coup de I'art. 288 LP. parce qu’il
agrait eu lieu dans lintention de favoriser Picard & C¥®,
avec leur connivence, an détriment des autres créanciers de
Weisslitz. L’ensemble des faits de la cause permet en effet
d’admettre que le débiteura eu cette intention et que Picard
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& C ne Pont pas ignorée. Cette constatation des premiers
juges n’est donc pas contraire au dossier ; elie est par con-
séquent définitive.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
, prononce :

Le recours est écarté et le jugement du Tribunal cantonal
de Neuchitel, du 4 mai 1897, confirmé quant au fond et
quant aux dépens, ,

VII. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d'une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

163, Urteil vom 2, Juli 1897
in ©adyen
Kanton WAargau gegen Sdhweizerifdhe Rheinfalinen.

A. Die johweiz. Rbeinfalinen jind Jnhaber von dret Kongej=
fionent, d. d. 20. Juni 1844, 31. Auguft 1846 und 24 Juli
1863, burd) weldhe thnen, vefp. {hren RedytSvorfafren, vom Kan-
ton Wargaw dad Redht eingevdumt worden ift, auf threm Grund=
eigentum bad von ibnen entbecfte und noch zu entvecenve Sal
audgubentenr, und au diefen Behufe eine Saline gu evvidyten, B
RKongefftondgebithr ift die nentgeltfiche Ablieferung de3 zehnten
Teiled von bem Gefamtbetvage ded audgebeuteten Salzed feftge-
fest. Atle drei Komgefjionen enthalten u. a. auch folgende Be-
ftimmung; ,Die Unternehmer der Saline find verpflichtet, das
Salzregal bed Staated in allen Teilen wnverlest u evhalten,
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baber tweder fm grofen nody im Fleinen von ithrem gewonnernen
Kodyfaly oder Biehfaly, jei e3 zum eigenen Konfum u vermen-
ben, fei o3 Ddasdfelbe zum Selbftverbrauch ober zum Wieberveyr-
fauf an Ginwohner bed Kantond zu verfaufen, oder fonft am
berfupern ober verdufern zu laffen. Hingegen it ber Kleine
Rat ermchtigt, unter feiner Wufficht und unter BVevantwortlich-
Yeit ber Unternemer, ifnen den Berfauf von Diingfaly, der
jog. Dalerde, dbed Pfanenfteind und zu Heilywedten oudy vex
Salzfoole zu gejtatten.” Jn ber Kongeffion vom 24. Suli 1863
iit jtalt von Rodfalz unbd Biehlaly einfach von gewonnenem Saly
bie Jtebe. ,

Am 19./20. Ghriftmonat 1871 fam 3 wifdhen dem Regie-
rungdrat ded Kantond Wargau und ben Rehitdvorfahren ber
Betlagterr, ndmlich denr aavgauijchen Rbeinfalinen ju Ryeinfelden,
Ryburg und Koiferaugft ein BVertrag ju Stanve, durdy welchen
e lepteven bdie am 31. Degember 1880 audlaufenven RKonef-
fionen auf 1. Jamtar 1907 verlngert wuvden, wogegen bdie
Rpeinjalinen gegeniiber dem RKanton Wargau in3befondere bie
Berpflidhtung  eingingen, den ganzen Bedarf dedjelben an Kody-
und Biebfals, audy wenn ber Erivag bded fongefjiondmifigen
Sehnten dadurdy {berfchritten wiivde, unentgeltlich ju fiefern. Sn
§ 4 biefed Bertraged behielt fich der RKanton Aavgau das Redt
vor, weitere Kongefjionen 3 evteilen, jelBjt eine neue aargauifche
Galine gu erftellen und 3u Detveiben, obev fidh) bei einer jolchen
in gutfinbenber Weife zu betheiligen. Sn allen diejen Fallen
foliten aber die Stipulationen bdiefed Bertraged mit vem Tage,
wo ber Staat eine neue Komgeffion evteilt, erldfchen, und bie
Beftimmungen dev fritheren Kongefjionen wicder fn Kraft treten.
Hervorguheben it aud dem Bertvage nodhy § 2 lLitt. a AH). b,
weldber Beftimmt :  Unter vem Salzbedarf ded Kantond (welden bie
Beflagten unentgelilich veden mitfen) ift der Konfum fiir indu-
© fvielle Bwede nicht inbegriffen, jonbern e8 barf ber lefstere
benaturiertem  Suftand von ben Unternehmern biveft bei ber
Saline begogen verden ; bdaberige Lieferungen untertiegen jeboch
begliglich ber Quantitdt der Genehmigung bed Regievungdrates,”

Anm 19, Mry 1873 erlieg ver aargauifde Groge Rat ein Se:
feB, welched 1. a. folgende Beftimnummgen enthdlt: § 1. Die Yus-

Vi1, Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen und Privaten, etc. Ne 163. 1207

peutung von Salzlagern oder Berfauf der daberigen Produfte im
Kanton it Staatdregal. § 2. Jur Houbhabung biejed MRegald
pedarf 3 ur Grrichtung newer Salinen einer Kongeffion bed
Grogen RNated und ed fteht deven Vetried, gleich wie Devfenige bder
beveitd beftebenben Salinen, nnter ftaatlicder Anfficht. § 3. Die
ftbrigen Produbte der Salinen, wie Soole, Mutterlauge, Plannen=
ftein, Abgangials, denaturierted Kodhjaly gu indujtriellen Jweden,
a. f. ., foren biveft von ben Salinen bezogen werden ; feboch
ift dafiiv eine befondere Bewilligung bed Regievungdrated erfor=
perlich, Fitr den Fall bed AUblaufd ver Lejtehenden ober Erteilung
newer Kongeifionen bleibt dem Staate dad Redht vorbehalten, von
viefenn Produtten eine Wbgabe zu erfeben.

Am 23, Apeil 1885 gab fidh ber Kanton Wargau eirne neue
Berfaffung, weldhe unter Avt. T8 beftimme: |, Der Bergbau gehirt
s den Regalien ded Staated. Tie @taat%bermaltung bat fofort
bie geeigneten Magnahmen zur Wbernahme und zum Betrieb der
Beftebenden Salinen zu treffen.”

Diefe  Berfaffungdbeftimmung ift aber bidher unausdgefithr
geblieberr. Bebbrden und Bolf ded Kantond Wargmu zogen o3
vor, mit den Beflagten am 6./12. Oftober, beyw. 24. Novem-
ber 1886 efnen Wertvag i jdhliegen, durch weldhen die BVeflugten
gegenitber dem Kanton argau nody weitere Sfonomifche Ber-
pilichtungen tm Betrage wvon 45,000 Fr. fdbernabmen; wogegen
ber Kanton Wargan benfelben bie Forterijftens der Konzefjionen
big 1. Soamuar 1907 zuficherte, und fobann in § 5 die in § 4
pe3 BWertraged vom Jahre 1871 enthaltene, oben eviodhnte Be:
ftimmung wieberholt wurbe.

B. Am 20. Suni 1893 ftellten €. BVogeli in Rurzady und
Swlinben & Cie. in Wavau beim aavgauijhen Grofen Nate dasd
Sefudy, derfelbe wolle ifhnen, obhne Lefordere uffage, die liber-
tragbare Kongeffion evteilen, bad von Corneliud Vidgelt entdedte
Salglager in fetner gangen Auddehnung fm Bejivke Juriady,
leviglich zuv tednifch-indufiviellen Berwertung, audzubeuten. Da
jebody bie Beflagten fiir den Fall der Erteilung bdiefer Kongeffion
bie Hinfalligheit ber dem Kanton Wargau durch die BVertvdge vom
19./20. Degember 1874 und 6./12. Oftober 1886 cingevdumten
Qorteile behaupteten, fand am 12. Miry 4894 in Olten eine
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Ronfeven; ded aargaitifdhen Finangdiveftors mit Vertretern ey
Betlagten flatt, welde indefien gu Teiner Berftdndigung fithrte -
mit Sufdeijt vom 16. Wiy 1894 beftdtigte die Divettion, ve.
Betlagten der aavgauijhen Finangbiveftion auf ifren Wunfdy nody
jdriftlich, baf bie projeftievte Sonzeffion an die Herven Bigelt
und 3urIir;ben al8 eine weitere Kongeffion im Sinne von § 5
be3 DVertraged vom Sahre 1886 Betraditet ywitrbe.

C. Gemiip einem Befchluf ves Grofien Rates vom 6. Februar
1895 reichte dev Regierungdrar ved Kantons Uargan am 26. Jul
1895 vem Bunbesgerichte RKlage ein mit dem Redytabegelren :

#C8 fei geridhtlich zu evfernen, vaf der RKanton ﬁ{at‘éan be-
vedbtigt fet, unbefchadet ben Webrleiftungen, welde bvie Bertrage
bom 19./20. Dezember 1871 umd 6./12. Oftober 1886 mit
Rachrrag vom 11. Mirz 1887 pen jehweizerifchen  Mheinfalinen
a‘uferlegert, gur Ausbeutung ded Salzlagerd bet Kobleng=Rlingnan
etnem Dritten eine {ibertragbare RKongefjton 10 evteilen, nad)
eldhem bem Rongefjiondr unter nody naber zu Beftimmenden
Bebtngungen ;

a. ote Grlaubnid evteilt wird, auf einem beftimmt begrengten
| Grubenfeld Saly audzubeuten, feoodh nur in bemfenigen Umfange,

weldher zur Herftellung dhemijcher Produtte in den an der Ge-
winnungstelle 3u evridytenden Fabrifen erforberlich ift ;

b. bagegen die Abgabe von Saly gum Genujle, yur Dingung
oder gu gewerblichen und induftriellen Sweden, jowie von Soole,
Halerde und aflen mit vem Salinenbetried verbunbdenen Reben-
produften untevfagt wird,

Unter Koftenfolge.”

It der Klagebegriindung wird bie fompeteny des Bundedgerichts
auf Avt. 48 3iff. 4 O.-G. gejtitht wnd beliglich ber Zuldjfigteit
ber Feftitellungatlage bemerkt, daf nach fonftanter bunbdedgeridhtiicher
*It%mxié eine Feftftellungstloge immer sugelaffen worden fei, wenn
die betveffentde Partei bden Radyweis geleiftet habe, daf fie ein
red:;ﬂicf)eé Suteceffe Habe, die betreffende Redytdfrage feftgejtelt u
wifferr. Tied treffe im vorliegenven Sall gu, invem ver Kanton
%argau} ein vedhtliched Sutevefje davan babe, jest fchon redts-
fr'c"xftig feftftelfen au [afjen, ob er bevechtigt fet, ofne Schdvigung
feiner febv erfeblichen Suieveffert die punjettierte Kongeffion an
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Bigeli und Jurlinden zu evteilen, bevor diefe Kongeffion wivk:
lich erteilt werde. Filv ven Kanton Uavgan ftehe eine jabrliche
Cinnabme von ither 80,000 Fr. auf dem Syiele. In matevieler
Beztebung wirtd im wefentlihen audgefithrt: Aud ven Kongef:
fiondgejuchen aud den Jabren 1843 u. ff. und ven Konzeffionen
gehe Bervor, bap eB fich dabei immer mwr um Genupialy ge:
Banbdelt habe. Der Kanton Wargan fei daber allerdingd nidht be-
rethtigt, eine neue Kougefjiion zur Uudbeutung von Kodfalz,
vefp. ©enupfaly zu ecteilen, obne bde vertvaglich zupeficherten
Borteile zu verlieven, dagegen fei er befugt, eine Kowgeffion uv
Salzgewinnung fiir tnbuftrielle Swede zu ecteilen, ohne jich
fenem Jadhtell audzufesen, Jm Kouton Hargau bilbe bad Berg=
regal die Fegel und bdle fongeffionierien Redhte bie udnabhume,
Lepteve felen daber jirifte ju interpretieven. Den Kongeffiondren
jtefien nuv diejenigen NRedte zu, weldhe in den Konzeffionen aug-
brivflicy gemaunt feien. Nun evteilen die Kongefjionen den Be-
flagten nur bad Nedht, Saly audzubeuten und eine Saline 3u
ervidhten, Unter Saline habe man zur Reit der Ervidhrung, wie
aud den Kongeffionen hervorgehe, nur bdie Cinridhhmg zur Aus-
bentung von Kodh- und Biehjaly verftanden. Die Beflagten bditrfen
bad Saly nidht zu ecigenem RKonjum erwerben, und daher audy
nitht ant Ovt und Stelle eine Fabrif ervidhten, in weldher Salj
ju inbujtriellen Bweden verwendet werde. Lie BVermwendung ded
Salzed jw inbujtviellen Zweden fei erft im Bertrage von 1871
uno jwar mehr im BVorbeigehen erwdbnt. €3 bhabe audy damald
nidht in der bjiht ved Staated gelegen, eine Kongefjion zuv
Ausbentung der Salzlager zu indbuffriellen Sweden ju erteilen,
jondevn e8 Babe fidh wur um die indujtrielle BVerwendung von
Jtebenprodutien gebondelt. Dad ergebe fidh auch davausd, dag ver
Ranton Wargan vor Abjplug ved BVertraged bdie Miachtigleit der
Salzlager Babe unterfuchen flaffen. Audy witede der Kanton dann
nicht von einev befonbern Abgabe abgefeben haben, unbd hatten
die Salinen fid)y nidht damit einverftanben erflavt, dle Verwenbung
bon Saly zu induftriellen Rweden duvey den aavgauijchen Regie-
tungdrat quantitativ befdhrinten u lafjen. a3 Gefep von 1873
gebe bem Regievungdrat dad Nedyt, dle Vewillignng zum Bejug
vont Salz zu induftriellen Rweden zu evteilen ober zu vermweigern.
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Aud)y bavaus, baf ber Zehnien nur von GenuRjaly (Kodfaly
und Bieblalz) begogen werde, gebe Dhervor, dap die Kengefiionen
in Wickidfeit nur fiir Audbentung von Kodbfaly gegeben feien,
Die Abgabe von Nebenprodbubten fei verhaltni3magig gering unp
indgefamt Jog. Ubgangsjaly gewefen. Cbenjo jelen bie Bewilligun-
gen, weldhe von ber Finangdiveftion jum Begug von Salzprodub
ten erteilt worben felen, febr gering gewejen. @ine ,meue” ober
Jweiteve” Kongeffion im Sinne der Wertrdge von 1874 unp
1886 beie nun nidytd andered, al8 eine Komgejiion, wie jolde
bert Reinfalinen erteilt worben fei, alfo eine KLongefjion der Aus-
beutung bder Salzlager u Genuffaly. Cine {olhe Kongeffion

wolle nun Bigeli und Rurlinben nidht erteilt werden, jondern

nur eine Kongefjion jur Saljaudbeutung behufs Herjtellung von
dhemijchen Produften an ber Gewinnungditelle, in veldher alle3
basjentge unterfagt ‘oerde, wad in den Kongeffionen und Ber-
trdgen mit der Betlagten ald Jnbalt derfelben erfdjeine. Der
Kantonr Wavgan fet daber beredhiigt, diefe Kongejfion ju evteilen,
ofne die vevtvaglich jtipulievten Borteile zu verlieren. Nady ihven
Kongejjionen diivfen die BVeflagten feine Fabrif ervidhten und dasg
Saly vavin auf eleftrolytijdhent Wege in Soda  wvervvandeln, denn
ber eigene Konfum fei ihnen verboten. Wlerdingd wolle auch
Bogeli pie Kongefiton zur WUnudbeutung ded von ihm entbectten
Salzlagerd, allein lediglidy su tednifchen Ryoeden, 1und die projet-
tierte Rongefjion gejtatte BVigell Feinen Bertauf, roeder von Ge-
nufaly, nod) von irgend weldhen Nebenprodutten. Die Hauptjache
fei nicht dle Ausbeutung ver Salzlager, fondern die Vermwendung
pe3 audgebeutetert Salzed. Dem Kanton Wargau fnne mit Rive
ftdst auf die fpiteve unentgeltliche Ubernahme der Salzlager nicht
gleichgitltig fein, ju weldjem Rwed die betreffenden Salglager
audgebeutet werbden.

D. Die Beflagten beantragten in evfter Linie, e3 Jel auf die
Rlage nicht eimgutveten. Da fle bid felit weder ecinen Necdhtd-
anfprudy erboben, noch einen foldhen bed Kantond Aargau ver:
lelst Baben, werde mit der gegemwirtigen Rlage eine veinte Kuviojts
tat8frage aufgeworfen, und banbdle 3 fich um eine weit flber dagd
WMaf ve3 HBuldjfigen Bhinaudgehende Feftitelungdtlage. Die ev=
hobere Fejtitellungdflage jei bdedBald nidht zuldffig, weil die Be-
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tlagten durch biefelbe tm Widerfpruch mit § 41 der eidg. C.-P.=0.
gemungen witrden, ein ifnen wivklich ober vermeintlich zuftehended
Recht wiver thren Willen geltend gu madhen. Der Klager, bem
fle Bi3 jet alle vertraglichen Meehrleijungen anjtanbglod ett-
riditet Haben, wolle fie gwingen, entiveder dad Sedht, diefe Leiftun=
gen fimftig au verweigern, fest jdhon geltend zu madhen, ober
jett jhom auf badfelbe au verzichten vaburdh werte § 41 der
eibg. €.=R.=0. verlegt., Sodann iwerde beftritten, dafy vev ﬁl&gf%r
ein rechtliched Jnterefle anm ber algbaldigen Feftitellung b"e§ in
Frage ftehenden NechtBverhiltniiied Babe. Dad Dlofe %ebu'rim‘é
nady gropever Nechidficherfeit ober auch wblliger {)t}%d)tggemgr)ett
Beguitnde fein vechiliched Suterefle  an  einer Fejtjtelungstlage.
Goentuell mifte bas redhtliche Snterefje von den Beflagten pro-
vogiert jetnt, wad jeoodh ebenfall3 nicht jutreffe. In casi I)an“b{e
8 fih audh nicht um ein gegenwdrtiges, fonbern um ein mg:
lihed aufiinjtiged NRechrdverhilinid. Grit wenn bdie pro;eftter'te
Rongeffton evteilt fei, tonne fid feagen, ob in Folge ba?nn ein
nened Redhtaverhaltnid pwifdhen den Parteien entftehe. Erit bfmn
habe e3 efnen Sinn, eine Teftitellungdtlage zu ftellen, €3 jtehe
ja nody gav widht feft, ob jene Somgefjion wivflid er“tei.ft‘ werde.
Gudlicy fei Hervorgubeben, daf im Klagidhlup dad 5ufunmge“ (ffr:
eigni, mit Besug auf deffen Chwirfung auf dasd gegepmarttg;e
Rechigverhiltnid man  mbglicherweife verchiedener Qfﬁﬁd)f fezp,
fonnte, gar nidht audveidhend umichriebert fel. &3 [)Cftte. in “bte
RKlage ver genaue, verbindliche fongeffionsinfalt Hineingehdrt,
Da verfelbe fehle, jo leive die Klage an einem Mangel, weldber
qur Abweifung angebraditermafen fithren mﬁﬁe.. ‘
S gweiter Lnie beantragten bie Bellagten, bie RIag(e materiell
alg unbegriinbet abywweifen, und fithrten im mefentlfflgen ausd :
3 frage fidy einfach, ob die Komgejfion, wmn pie e3 fidh hanbdle,
eine weitere Komgejiton im Sinne bed § 4 be8 Vertraged bont
Sjabre 1871 und 1886 fel. Whitffe diefe ’*&rage‘ be'ja[)t merbfn, fo
Baben die Beflagten nicht nachzureifen, dag fte ein Sntereﬁe ai
ber Nidjterteilung feer Kongefjton Haben. ;”gnmerf)m Ta?fe £3 be?t
Betlagten nicht johwer, ein foldhed Sntevefe 3u beweifen. Tie
dhemifchen Produfte, ju bdeven Herftelung Saly vermwenbdet werde,
oder boch vermenbet werden fdune, feien fehr ablreich nnd wady:



1212 B. Civilrechispflege.

fen mit jebemn Jabre. Ju denjelben felen febenfall3 inbegriffen die
Sodba, die Seifenfabrifate, die Farben und die Erzeugnifie der
Gerberei. Mach dev Komngeffion jtebe ¢8 ben Jnhabern frei, alle
ober nur eingelne diefer Produfte aud Saly oder mit Hilfe von
Saly berguftellen. €3 frage fich aljo, ob den Beflagten hieraus
- eine Konfurreny erwachfe, wobei nicht in Betvadht falle, ob die
Konturven; eine bedeutendbe ober unbebeutende fei. Die Beflagten
wollen nun beweifen, dbaf fie {hon feit ben HO0ger Jahron Saly
verfauft haben, und Heute nodhy verfaufer, weldhed gur Herftellung
cemifeber Produfte verwenbdet werde. Alle biefe hemifdhen Pro-
bufte finne qudy Burjadh fabrizteven, und die Heutigen Wbnehmer
ber Beflagten werbenn einent Teil ihred Ubjaged oder den gangen
Abfas an Burzach abgeben mitffern. Burgach werbe auf den Preisd
pritfen und die Ridwirfung auf dad Sejdhaft der Veflagtent fiege
auf ber Hand. Entweder braudjen bdie Veflagten weniger Jnbu=
jtriefaly ober fte miiffen e3 billiger abgeben. Der Verfanf vou
Jnouftriejafy fei ber Beflagten nicht verboten, fondern bdie Be-
Hagten: fonnen fo viel Jndujtviefal vecfaufen al8 fie wollen, und
baberr dieje Wrtifel bem Kanton Wavgau aud) verftenert. Ob bie
Betlagten fitr die Abgabe von Jnbduftriefalz in andern Kantonen
obrigtettiicher Bewilligung bediirfen, gebe den KlGger nichtd an,
tmmerhin  Befigen die Beflagten in andern RKantonen jolhe Be-
willigungen; im Uuslande beditrfen fie Fefuer foldhen. 3 falle
auch it Betracht, daf die Komgeffion ubertragbar fein jolle, und
ber Redptdnadifolger foune eimer der BHeutigen Wbnehmer von
JIndbuftriefaly jein; audh bie Beflagten onnten in bie Totlage
verfest werben, bie Kougefjion fiuflich u erwerben. Die Nedtd-
ausfitbrungen de3 RKidger3 iwerden beftvitten, namentlich, daf die
Betlagten nur eine Kongeffion ur Salzaudbeutung fitr Sennf-
fal beftben. Beflagte ditrfen Saly gewiunen fo viel fie fonnen
und wollerr, unbd, joweit fte nidht bdurdy dad Wionopol einge-
fhrdnft werden, mit dem Saly mathen, wad ihnen beliebe.

E. Gn ber Replif BHielt der Kldger an feinen Ausfitbrungen
in der Rlage feft. Er beftritt, daf bie Beflagten ein erhebliches
Jnteveffe an der Midgterteilung der Kongejfion Haben ; nur beim
Nadweid eined erheblichen Intereffed Fdnnte gejagt werden, dag
ble yprofeftievte Komgeffion eine ,neue weitere Kongeffion” fei.

jonft batte man im Jafre 1871 die Quantitdishe]
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Dad fei nicht der Jall. Die Lieferung von Snbuftriejals iet im
Grumve fein  eigentlicher Beftanvteil ber betlagiijhen Kongejpon,

~

timmung nicht
vem Negierumgdrat iberlaffen. Fiiv bie Bevwertung von 32_ebert=
probuften miien bie Bellagten eine bejonbdere (&rla‘uﬁmé Haben.
m bad gewonnene Saly an Ort umd Stelle zu eigemem R‘on:
fum zu verwerten, bediirften Beflagte einer ~f'aefnrtb‘er‘n.ﬁﬂnl.geiﬁrm.
Die Klagefdyrift und de prejeftierte .ﬁongeﬁmn‘ id}het;e'n bie @e
winnung von Kodfaly ousdriidlich aus. Salinenbetried Begr(?tte
in jicy bie Darjtellung von Rodfaly ausd @oo[e_burcf) @mi
pampfen der lepteven, nicht aber auch dad @eraurp?{mpe{ Der
Soole jur Darjtellung von Soda ober anbevev dhemifcher Pro-
pufte. Vagelt und Juriinven diirfer dad gewonuene @aly nue
an Ort und Stelle veravbeiten, der Bevfauf fei thnen nerbr%ten'.

F. Su ber Duplf beftvitten die Beflagten die mif den tiyrtg'en
im Wiverjprudy ftehenden BVehauptungen bed .St\lﬁgeré, namentlich
audy vie fagerijche Definitton vom @aﬁnm&etmﬁﬁ. @dﬁ)gn bag RKodh=
jalz werbe wicht blog burd) Eindampfen der :&’:oofe, ereW aud
auf anbere Weife Dergeftellt, AnRerdent gebdre 5?nt_®almreube=
trieh auc) dle Fabrifation von @[auber{a[g, Diingials, @Jiba,
Reagentten fiw nilinfarben u. §. W, Ete geplante F,ﬁ’on(gjﬁmn
ser HH. Vdgeli und Suvlinven bejchrinte fich nicht auf die Soba-

tont.
fﬂf’z‘fﬁ;{m Rechtdtage Haben bie Parteten folgenbe Erflirungen
Ctbgie.g egenr Befnten fet nur von dem verfauften ‘reinen Kodyfalze
erboben, und anf Grundlage ver Bitcher ber Betlagten. refp. Der
won ben Beflagten evjtellten Rehutenabredynung berechnet mo‘rb,en.
Abgang3jaly fei vad fir ben Genuf nicht braudpbare Salz; Bz;ﬁ:
faly fet benaturierted Sals, werde aber von bent Q‘%efﬁagten i '}t
Berettet ; Ditngjaly jei der jog. Pramnenitetn. @ab(il Bei)ar‘rtm} ?81;3
Betlagten davauf, dak vor 1872 bag Ubgangdjalz mit O %/,
ined TWevied verftenert worden fei. ‘
iﬂg, %Bgangﬁia[gfunb penaturierted Salz 'f‘énnen bie Bellagten
an Nidyteinwohner ved Kantond ohne Bewilligung ded aavgouijden

SRegierungdrated verfaufen. ) -
3. Beflagte feien besliglich bed Veguges von @aly zu inbujteis
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ellen Bweden antern Jnduftrielfen ve8 RKantond Nargau gleich-
geftellt und ESnmen daber vom Ranton Aargan foldhes Saly er-
werben unb mit Bewilligung dev aargauiiden Regierung 3u
inbuijtriellen Smeden verwenden, Der Bertreter des KIdgers fiigte
aber bei, dap Ddie Megierung bdie Bewilligung verweigern, beyw.
an befHimmte Bedingungen Fuiipfen Tonnte, und bidher Feine Be-
willigung sum Besug von Saly ju indbujtriellen Sweden in jol-
chent Umfange, wie jie Hier in Betvacht fimen, evteilt worden feien.

4. Rldger anevfannte, daf ben Betlagten bei Grtellung der
projettieten Rongeffion begliglich der Wbgabe von Saly ju in-
duftriellen Bweden eine CinbuRe entjtebe, beftvitt aber, daf die-
jelbe eine erbebliche fei, withrend Beflagte behaupteten, daf die
Gefabr einer evheblidien Ginbuje beftebe.

D. Die H. Vdgeli und Surlinden feien nad) der projeftierten
Rongefjton bevedhtigt, alle mbglichen demifechen Produfte an Ort
und Stelle gu evgeugen; Diingjaly gehbre aber nidht vagu.

6. Gebr. Schnorf, Bejiper einer emijchen Fabrif in Uetifon
baben bi3 vor 2, vefp. jest 3 Jabren, aud) von andern Orten
@aly begogen, gegemdrtiy aber Dbeziehen fie alled von den Be-
Hagtenr, jebodh micht bdiveft, fonbern buvdy bdie Bermitthung bes
Rantong i,

H. Uber die Fragen: 1. ob die den Betlagten evteilten Kon-
geffionen und bie Kongefjion, weldhe nach den Recytdbegehren
bed Stligers ven HPH. BVdgeli und Surlinden erteilt werden will,
auf dle Gewinnung bded gleihen Materiald gehe, und 2. ob
angunehmen jei, bag duvd) die Grieilung der projeftievten Kon:
gelfion am Bigeli und Surlinden die Beflagten eine Sfonomijche
Ginbufe erleivent, und eventuell i weldhem Umfange (5i3 zum
Sapr 1907), wurde eine Crpevtife angeordbnet. Die Erpertije
gelangt zu dem Scblujfe, dafy die erfte Frage umbedingt u be:
jaber fei, ebenfo bitefe mit Sicherheit angenommen werden, dag
bie Betlagten durdy dle Crieilhung der fraglidhen Kongefjion an
Bigeli und Surlinden eine Stonomifhe Ginbupe evleiven werden,
veren vorausfichtlidien Vetrag auch) nur anndhernd anzugeben je-
dodh nicht mglich el

L. 3n der Beutigen Houptverhandlung halien dle Parteiveriveter
ple im Sdyifterwedyfel geftellten Anivige aufrechi,
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Dasd Bunbesgericht zieht in Erwodgung:

1. ©ie Voransdfebungen ded Avt. 48 Biff. 4 O.-G., auf
weldyen der Kidger die Kompeteny ded Bunbdedgerichted ks, find
unbejtritten und unbeftreitbar nady alfen Ridhtungen vorhanben.
Die ujtandigleit ded Bundedgerichted it alfo begriindet. Tah
su den civilvechtlichen Siveitigleiten im Sinne Ddiejer Sefetsesbe-
ftimmung audy Feftitellungdtlagen gehdven, und gwar jowohl pofi=
tive al3 negative, ift vom Bunbedgericht fhon wiederholt anerfannt
worbent (. 3. B. bunbedyerichtl. Sutidh., Umtl. Samml, Bd. VI,
2. 324; VII, 188; XII, 348 Emw. 3; XIV, 369 Gmw. 4,
1. 718).

2. In casu Banbdelt e3 fich um eine pojitive Feftjtelungs-
flage, invem bag JNedytzbegebren bded Kldgerd auf gevichtlidye
Unerfennung, Feftftellung feined Nechted gebt, die ihm durdh die
Pevtrdge mit den Beflogten vom Jabhre 1871 und 1886 juge-
fichevten, fiber bie Fonzefjiondmdgige AUbgabe Hinaudgehenden BVer-
mbgendvorteile von ven Beflagten auch dann verlangen zu thunen,
wenn er den H$H. Bigell und Suvlinden die im Redyidbegehren
begeichuete Kongefjion erteile. Die Ruldjfigleit einer folchen Fejt-
ftellungstlage ijt nadhy der bundedgevichtlichen Praxis (§. die oben
angefithrten Gntjdhetoungen) anguerfennen, fofern ber Sliger ein
rehtlichies Sutevejffe an der al3baldigen Fejtitellung ded Rechis-
verhilinifies darthun famr, Mit Wwvedht Haben die Beflagten die
Unftatthajtigfeit derfelben ausd Avt. 41 der eidgendfiijden €.=P,-O.
Bevleitenn wollen. Denn diefer Artifel enthilt, wie fih jdon ausd
ber [lberfchrift vedfelbert flav ergibt, mur bdad Verbot der Uuffors
berung ur RKlage, und in casu liegt eine jolde Aufforvernng nicht
vov. Nicht qu evbriern ijt hier die Frage, ob nicht in der negativen
Fejtftellungstiage eine Umgehung ved in Art. 41 audgefprochenen
Berbotes yu evblicten jei, infofern biefelbe fich nicht auf die Behaup-
tung eined i dev Perfon bed Ki3gerd u fchithenden fonfreten
Redyted grivet, foudern ben Rechtdfchup dburd) Abwelhr eined vom
Betlagten angemaften Privatredited Deswectt, und daher der Ve-
Hagte allerdingd in dle Yage fommen fann, die Erijteny ded von
ihm Gebaupteten, vom Kldger aber verneinten Jubjeftiven Rechied
i beweifen, fofern — wad befanntlich jtreitig ift, in easu aber
unevdrtert Bleiben fann — nidht dem Kldger ver Veweid ved Nidht=
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bejtehend bed vom Bellagten angefprochenen Rechted aufzulegen ift.
Dentn bier liegt, wie bemertt, eine poitive Feftjtellungsflage wor,
und bei diefer handelt e3 fich wm ein jubjeftived Recht, welches
vom Kldger gegeniiber den DBetlagten beanjprudht wird; mit
ver pofitiven Feftftellungdtlage wird afjo Feftjtellung ded jub-
jettiven DMechted ded Kldgerd verlangt, und fann daher gegen
peren Ruldffigleit Avt. 41 cit. fedenfalld nicht angevufenr werden,
€3 tann jidy alfo nur fragen, ob der Kldger ein vedhtlihed Jn-
tereffe an ber al3baldigen Fejtitellung bed fraglichen Rechtdver:
baltniffed befihe. Die Beflagten beftreiten, dbaf biefe Borvaudfesung
in casu vorhanden fei, indem fie in erfter Qinfe geltend madchen,
fie baben bad eingeflagte FNecdht bed Kldgers b3 jest wever
verlept nody Dbefrvitten. MNun ift  pwav vidtig, daf die Be-
flagten fein Jecht ded Rligerd wverlelst Haben; allein die Feji-
ftellungstloge unterfcheivet fich eben vom ber Letftungdilage gevade
dadurd), dafy jie nidht Recht3jduh gegen eime voraudgegangene
Berleung begwedt, jondern dle Sidherung von Rechten mitteljt
Feftitellung bes Redyrdbeftanbed. Die Feftftellngstlage felit daber
nuv eine Bedrohung oder Sefdbroung, und nidyt, wie die Leiftungs-
flage, weldhe fich auf Befriedigung eined Nechted rvichiet, eine Bey-
lepung bdedfelben voraud. (S. 3. B. Wadh, Feftitellungdaniprudd,
©. 52 ff.; Kobler, progefredhiliche Forfhungen, &. 63 )
Dad vechtliche Jnierefie ded Kldgers an der Feftjtellungstloge ift
gegeben, jobald gwijchen den Parteten ein Red)tdverhalinid befteht,
fiiv welched vas u evlaffenve Urteil won Guheblichteit ift, und
bag trifft in casu nmgweifelbaft zu. Mit Unvedht Behaupten bie
Beflagten, e3 Phanbdle fich Bier wm ein ubiinftiges Redhis-
verhidltnid., Die Klage verlangt bdie Feftitelung der vidhtigen
Auslegung der von ben Yitiganten in den Sabren 1871 und
1886 abgefdhloffenen Bertvige, vefp. einer eingelnen Beftinunung
Derfelben, die Fejtitellung, vag fle nach diefen Beverdgen bevechtigt
feien, die yrojeftievte Kongefflon ju erteilen, obue die ihr vertrage
lid) jugeficherten Bevmbgendvovieile zu verlieren. Jn Frage ftehen
affo bie aud dlefen BVertrigen fiir die Pavtelen vejultievenden
Jlechtsfolgen, und damit ift obmne weitered dad rechiliche Jutereffe
ped Rlfigerd an dev Feftjtellung gegeben. Jiun ift allerdingd
weiter evforberlich, dafp ber RKliger ein vechtliches Jnievefie nicht
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blo an ber Fejtitellung fberhoupt, fondern oan al8balbiger
Feftitellung Habe. Dad Jnieveffe muf alfo ein aftuelles, prd-
fented jein. Died it aber der Fall, wenn einevfeitd swifdhen zwei
Rarvteien eine rvechtliche Weinungddiffevens bariiber befteht, ob
nad)y dem gwijcherr ihmen beftehenden Redhtd- beyw. Vertrags-
perBiltniffe die eine Partei befugt fei, eine Rechtdhanbdlung vor-
gunehmen, ofme fich badurch dem Berlujte vevtvaglicher Redhte
andzufeben, anbrerjeitd bdiefe Frage wom gegenwdrtiger praftifcher
Beveutung i, dle praftijhe Bedeutung derfelben alfo nidit
unbeftimmier Ferne liegt. Die Crteilunyg der projeftievien Kon-
zefiton und deven Folge pvijden Kldger und Beflagten find nun
in ber That gegemwdrtig von prattijher Bedeutuny. Bigeli und
Surlinden Haben diefelbe verlangt, und HRegierungdrat und Grofer
Rat ved Kantond Wargau biefelbe bereitd jum Gegenjtand einer
Schlufnahme gemacht ; jodann Haben die Beflagten jowobl vor An-
hebumg biefed Progefjed bei der Konfereny in Olten und in ihrer
Sujdyrift vom 16. Mai 1894, ald auch in Ddiefem Brojeffe ibre
Auffafjurng der BVertrige in dem Sinne, dajy der Kliger mit Gr-
teilung der projeftievien Kongefjion bden nfpruch auf bdie ver-
tragliche Mebrleiftung verliere, mit einer Bejtimmibeit und Dent-
Iichfeit ouBgefprochen, bag itber beren Crnftlichfeit fein Sreifel
Seftehen Tany, vielmehr ald jicher amgunchment ift, daf die Be-
flagien nacdy @rteilung der Kongeffion die vertraglichen Mehr=
leiftungert verweigern winben. Daburd) ift aber in der That ver
Rechtaftand ded Kldgerd in einer Weife unjicher gemadht und in
drage geftefllt worben, bdag fitv benfelben jur Beit ein unbeftveit-
bave3 Beolirfnid fiiv Feftitellung biefed Rechiditandes bejteht,
pamit er feine Handlungdweife ohre Gefahr wefentlicher BVerlujte
Geftimmen Fann. Unerheblich ijt endlih audh die Gimwendung ber
Beflagten, daf nidht der gemame und verbindliche Ronzeffions-
infalt in dbad RedyiBbegebren aufgenommen, und namentlidhy von
ber Konfrolle ved Staated itber ben demifh-technijchen Tefl
und ber Berwirfung der RKomgeffion bei Fongeffiondwivrigem
LBerhalten von BVigell und Surlinden nidhtd gefagt fei. Um
biefe Cinwendbung ald begritndet anguerfennen, miigte die Frage,
ob bie projeftierte Kongeffion eine weitere Kongeffion im Sinne
ber Bertvige von 1871 und 1886 fei, bdavon abhangen, ob der
xxm — 1897 77
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Otaat fid) gu einer beftimmten Rontvolle veryifi tet, und bi
Ridjtbeobachtung der RKomgefjton die %ermiﬁ?ug)g ber}'elbgtufa?:f
broﬁ@e‘. Nure gelhdrt aber bdie Feftitellung dev Folgen der wiver-
§e®£11®en Ueberfchreitung etner Rongeffion niht u deven wefent-
lihem Subalt, und die Beflagten Haben mit Jtecht felbjt nicht
Bef)an;?tet, baf die Beantwortung der Brage, ob eine | yoeitere
Romgeffion” im Sinne ver Bertrage vorliege, durdh . die f
.Sj?ontroﬁe und die Androkung der Berwivfung tm Falle Nicht-
einbaltend ber Komgeffion beeinflufit woerden, sber bag efwa bem
Staate Hargaw eine Berpflihtung im angedenteten Sinne gegens=
iiber den Beflagten obliege.

3. JIn ver Hauptfache dreht fich dev Streit wm die Srage, ob
eine Kongeffion ded in den Redyt@begehren ded Kigers angege-
benen Jnhaltd eine ieitere Kongeffion tm Sinne ve3 § 4 ved
Berteaged vom 19./20. Degember 1874, vefp. e § 5 be3
QBertrqgeﬁ bom 6./12. Oftober 1886 fei, und bafer die Beflagten
nnm’iage threr. Grteilung an ben Kanton Aargau [ediglich nodh
den in den Somgeffionen Betungeren sebmien Teil bed jdbrlichen
Salgertraged zu entriditen Haben, und jeve Webrleiftung bérfeIBen
mggfa[le. Gine weitere Komgefiion im Sinme diefer  Bertrags-
§eyt1mmungen ift nun offenbar eine joldhe, burdy die Semandent
el Recht vevliehen wird, weldhed von der Crteilung einer Kon-
éeffwn abhangig und audh in bder pen Betlagten erteilten Kongef-
fion enthalten ift, weldhed diefe daber nidgt erft durdy efne neue
Rongeffion erwerben milften.

Bei ?er Entidheidung der Frage nun, ob burd) die projeftierte
Rot}geﬁtﬁﬁ ven HH. Bigeli und Surlinden eine Berechtigung
extimlt werbent wolle, weldhe vour einer Kongeffion abb&ngig und
md;f auch it den Kongejjionen der Betlagten enthalten ijt, ift
3m.1acl}ft feftsuftellen, daf die aargauifche Gefegeduny 7d;on’3ﬁt
BEIt' der @rteifung der beflogtifchen Rongeffionen émifdsen ber
Gewinnung bes @alzes, b, b, der Qluﬁﬁeumﬁg ber im Ranton
Aargaw vorhandenen Salzlager (vem Salzregal) einerfeit3, und
ber Verwertung, vem Berfauf ped gewonnerten Salzed im Kanton
(?em Salghandeldmonopol) unterjdjieden Bat. Bwar Beftanben
bis 1873 gefesliche Beftimmungen nur fiber ben Salzvertried
ober Salgverfauf im Kanton, nidit bagegen tiber bie Gewinuung

]

Art ber.
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von Saly und andern Mineralien. Allein aud ben Borglngen

bei Grteilung der Beflagtijhen Kongeffionen und indbefonbere audy

aud diefen Kongefftonen felbit ergibt fidh, daf gewohnPeitdrechtlich

ber deutfchrechtliche Begriff bed Bergregald im Ranton Aavgan

bezliglich ber Gewinnung von Saly zur Seltung gelangt ift. Jm

Gingonge affer biefer SKongejfionen Beifit 3 ndmlidy audbriiclich:

s Crivdgung, dag bem Staat fraft bed Bergbauregaled bHad

augfdhliegliche Recht 3w Salzaudbeutung im Kanton  uftedht,

weldhes ev entweder felbft zu betveiben, oder unter beliebiger Be-

bingung fongejfiondweife an Private zu verleihen befugt it...,”

und mit diefer Wuffaffung fimmt fobann audy der SJubalt der

Rongefjionen tberein, indem den Komgefftondven geftattet wird, auf
einemt niber begeichneten Gebiete dad von ibhnen entvedte oder nody
ju entdecfenbe Salz audjubeuten und gu diefem Bwed eine Saline
s ecrichten. Dagegen beftanden iiber dben Salzvertrieb, den Salz-
bandel, im Kanton Wavgau fdhon vor dem Jale 1873 gefes-
liche Beftimmungen, ndmlid) die Berordnung vom 46, Brach-
monat 1824 und bad Gefeb vom 9. November 1836, mweldhe
den Verfauf von Kodhfaly und venaturicrtem Saly al3 Sadie ded
Staated erfldrten und danu durdy dad vom 19, WMiary bdiefed
Jabred erloffene Gefe ither den Salyverfonj erfert wurden;
in § 1 bdiefed Gefesed ift mun allerbingd, einem daltern Sprady-
gebraudhe entjprechend, die Uudbentung von Salilogernt und der
Berfauf bder daherigen Produfte zjammengevorfen, und ald
Staatdregal evflavt, Allein e3 ift Fav, daff von einem Staatd-
vegal im eigentlichen Sinme, jedenfall3 von eitem Bergregal, nur
injofern gefprodhen werden famn, ald €3 {idh um die Gewinnung,
bie usbentung ved Salzed ald regaled Mineval Handelt, yodbh-
vend dagegen bealiglich ved3 Lerfaufed bed Salzed nur von einem
Monopol die Rede fein famm. Denw nter Bergregal wird nur
bag3 Gewinnungdredht ded Fegalberrn, ded Staated, verftamden,
wihrend der Handel mit ben gewonnenen Wineralen nidt zu
den Jegalien, wobl aber ju ben Wonopolen gehbdren fann, wenn
nimlid) bad gemonnene WMineral an den Staat abgegeben werden
muf;, die Privatunternehmer dadfelbe alio nid)t unmittelbar an
Hanoler untd Konfumenten abgebent diirfen. Aud) nach dem Ge-
fee felbft it der Umftaud, dap in § 1 Ddedfelben bdie Aud-
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beutung dev Salzlager und der BVerfauf der babevigen Probufte
ald Staatdregal ujammengefagt find, ohne alle Bebeutung, in-
bem badfelbe in feinen folgenben Bejtimmungen (in3bejonbdere
§§ 2-4) bad Rechit be8 Staated ald Regalherrn zur Ge-
winnung bed Salzed, beyw. jur Berfiigung dber bdie Salzlager
und dad BVerfaufsd- oder Handeldmonopol bedjelben entfprechentd
threr verjchicdenen Matur auch verjchieden vegelt, und bdie Ord-
nuttg der Salzaudbenturng wund  ded Salyverfaujd im Kanton
argan gevade auf der Uudeinanderbaltiung der Deiden wver:
fhiedenen Begriffe beruht. Jn bder vichtigen Erfenntnif, daf nur
bad Medht yr Gewinnung ded Salzed Regal fei, beftimumt ndm-
lih § 2 ved Gelehed, daf jur Danvhabung bdiefed Regald fitv bie
Grridhtung newer Salinen eine Kongeffion ded Gropen Rated
ecforberfich fei, und deven Betvieb untev ftaatlicher Aufjicht ftebe,
Denn, wie bemerft, enthdlt dbad Bergregal nad) feinem deutjdy-
redtlichen, im Kanton Uavgaw zur gewobhnbeitdredhtlichen Hner-
fenmung gelangten Begriff, dad Jedyt ded Regalherrn, die Ge-
winnung von WMinevalten entroeder fich felbjt vorzubehalten, ober
pon feiner Bewilligung abhingly u madien. Dad Dionopol
befteht bagegen in dem audjchlicflichen Recht ded Staated ent-
mweder zur Produltion einer gewiifen Laave, ober zum Hanbdel
mit derfelben, ober zm beibem, und fchliegt daber begrifflich) jede
Kongejfion an Private aud. Demgemdy bejtimmt oud) § 3 besd
evedbuten  Gefesed @, Dev Verfauf bved Salged im Junern
be3 Rantond bleibt augjdhlieplidh dem Staate vorbehalten.” Bon
etnier Rongeffton jum Berfauf von Saly im Kanton Wargau,
tiberhaupt jum Handel mit Salinenproduften ift dberall Feine
NRebe, Wenn jobann § 4 bed citferten Gefesed beftimmt : ,Die
{ibrigen Provufte der Saline, wie Soole u. | w., fhunen diveft
pon der Saline bejogen werden, jedody ift dafiiv eine bejonbdere
Bewilligung ved Staated evforderlidy,” fo Fann bievin ywar alfer-
bingd niht eine vdllige Freigabe ded Verfaufed bviejer Probdukte,
vichtiger TWeife aber doch nur eime RKRontrollmagregel erblidi
werben, duveh weldhe fich der Kanton Uargau vor Umgehung
ved Salzhandelimonopold {hitber wolite, Sowoll nady dem Ge-
fepe vom 49. Wary 4873, al3 nach bem frifern Gejesed- und
Gewolhnbeitdredhte im Kanton Wargau ift vielmehr eine faat-
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liche, vom @rofen Rate zu evteilende, Kongeffion nur fir bdie
Salzgewinnung, ble Salzaudbeutung, eforderlich und befannt,
nidit dagegent fiir die Verwertung der Salinenprodufie.

4, Ytady dem Subalte vber dem Bellagien ecteilten Kongeffionen
Fannt num feinem Rweifel unterfieger, dafy die Beflagten fowohl Ge-
nuffaly ald aud alle in § 4 Ab{. 1 be8 Gefeged vom 19. Yu-
gujt 1873 erwdfnten ibrigen Salinenprodufte unbejhrantt Ber-
ftelfen, und augerhalh ved Kantond Wavgau abgeben diivfen, da eben
pad3 Salzhandeldmonopol ded Kantond nur dben Hanbel refp. bie
Berwertung ded Salzed im Junern ded Kantong befdiligt, mit
Begug auf den Handel nad) aufen dagegen die BVeflagten fich
ver umnbefchrintten Hanveldfreiheit erfrenen. Die Vertveter ded Kld-
gerd haber benn audh am Redypdtage mit allem Grund anerfannt,
bap bie Beflagten bevedhtigt jeien, aud) Wbgangsfaly und denatu-
rievted Saly ohne Bewilligung bed aargautjdhen Megierungdrated
auferhalb ved Kantond Wargau zu verGufern. Das gleiche gilt aber
nach § 4 ber Kongefjionen und § 4 Abj. 1 bed erwdbhnten Ge-
febed audy beziglich Soole und Wutterlauge, da die Kongeffionen
aunch begiiglich oiefer Produbte nur bdie, ohue SBweifel anud bem
ftaatlicgen Moncpol fliefende, Vejdhrinfung aufjtellen, daf bdie-
jelben nicht ohne Bewilligung bed NRegierungsdrated an Rantons-
einvoohrer abgegeben yoerben diirferr. uch hinficdhtlich diefer Pro-
bufte jtebt alfo ben Beflagten ovolle Hombeldfreifeit 1, fowelt
diefelbe nicht tm angegebenen Sinne durdy dad ftaatliche Hanbdels-
monopol befddntt ijt. Die gefen- und fongefjiondmdipigen Be:
fhranfungen der Beflagten Deziehen fich alfo alle durchansd nidt
auf die Gewinnung bed Salzed, jondern lediglich auf bie Abgabe,
bie Berwertung, ben WRerfauf bed RKochalzed und ber lbrigen
Galienprodufte im Gebiete ded RKantond Wargan, und eviliven
ficy voliftdndtg aud dem jaatlihen Salzhanveldmonopol, defjen
Konfequengen jie lediglich find, LWie beim Rehidtag Deidfeitig an-
erfannt worben ift, fBunen die Beflagten felbft, in gleihem Mmfange
wie jeder Kantondetnwokner, denaturterted Kochfals und bdie itbri-
gent Salinenprodutte, wie Soole u. §. w., mit Bewilligung ded
Regierungdrated zu induftviellen Sweden, indbefondere aljo aud
gur Herftellung demijcher Fabrifate, wie Soda, Abnatron, Chlor,
verisenden.
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5. ©tebt biernad) feft, bafy die Betlagten eine volle, unbefchrantte
Komgeffton qur Salzausdbentung, aber audy lediglich eine folche Be-
figen, fo folgt Bievaus, baf eine weiteve Kongefjion im Sinne
ber Bertrlige von 1871 und 1886 nur eine Kongeffion jur
Salzaudbeutung fein famm, und die Lerwendung ober Bey-
weriing des Salzed auf dem Gebiete ved Kantond Wargau dabei
volljtdndlg aufer Betvacht fallt, joweit bas jtaatliche Wionopo!
reicht, ba bie Beflagten in diefer Richtung Fein fongelftondmapiges
Privilegium befiben. Davitber num, daf die projeftierte Kon-
geljton ben Kongefjiondven ein Redht quf Salgaugdbentimg gewdhrt,
weldhed audy ven Beflagten zuftelt, mit andern Worten, baf bie
Kongeffion den Konzejftondren begiiglich ber Salzgewinnung Fein
Recht eimrdume, weldied nady den beftehenven Komgefiionen nidht
auch den Beflagten uftehen wiitde, famn hlechterbingd Yeine
WMetnung3verfchichenheit obwalten. Der Unterchied ver Rongeffion
befteht nur varin, daf die yprojeftierte Kongejjion ben Snhabern
nicht bad unbefhrintte RNedht, weldhed den Beflagten zufteht,
einvdumt, fondern eine Scrante aufjtellt, weldhe den beflagtifchen
fongefjionen unbefannt ijt. ©8 mug fidh alfo fragen, o0 unter
einer weiteren Romgefiion nur eine folhe Kongeffion U ver=
fteben fei, welche ben Smbabern gang bad gleiche Jlecht einvaumt,
welhes filr die Beflagten ausd ihven RKongeffionen vefultiert, ober
ob und begiehungsweife unter weldhen Boraudfeungen darunter audh
joldhe Rongeffionen fallen fnnen, weldye diefed Redht nur teilweife,
in mebr ober weniger bejdyrinttem Umfange, Tpeziell mit der i der
projeftievten Rongeffion aufgefteliten Schrante, gewdhrt. Klager
gebt mun, mit Redht, felbft nicht vavon aus, daf nur eine v§Ilig
gleiche Kongefjion eine weitere im Sinne der Bertrige fet. Denn
et bat fiiv feine Behauptung, daf die projeftievte Konzeffion Feine
weitere fongejfion fei, wefentlich bavauf abgejtellt, da mnadh) ber-
jelben den RKongeffiondren bdie Produttion von Genupjaly unterfagt,
lesteve aber jebenfall3 ben Hauptbeftandteil ter beflagtiichen KRongej-
fionen bilbe, tndent die Abgabe von Rebenprodutten ju induftriellen
Soeden gur Jeit ver Crteilung der beklagtifhen Kongeffionen und des
Q}Bfef)lufieé ver Bertrlge verbiltnifmifgig geving gewefen jei. Nun
it vidhtig, ba bei den Kongeffionen der Veflagten die Andbeutung
und Herftellung vor Genujaly die Hauptfade ijt, und die Betlagten
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baben Dbied oud) nidht beftvitten. Wllein e8 ift bie8 nicht entjchei-
bend. Denn nach dem bereitd Gejagten jiebt nidht weniger fejt, daf
die Betlagten nach thren Kongefiionen bevechtigt find, audy alle
andernt Salinenprodutte Herzuftellenn und nach aufen beliebig unbd
unbefdrantt, nady innen wenigitend mit rvegierungdvitlicher Be-
willigung ju verfaufen, und Kldger Hat anerfannt, dbafy die Be-
flagtent ausd ber BVevauBerung von Jndujtriefaly, fei e3 im Kanton,
jei o8 auerhalb vedjelben, eine Ginnahme erielt haben, und nodh
ergelen Ebumen. Jtun ijt flav, bag wenn audy fiir dle Salzgewin:
mung eine Kongefjion erforderlich war, bie Beflagten bdiejelbe nur
erworben Baben, um aud ber Verluferung bed auBgebeuteten
Salzed Sewinn gu ziehen. Die Hauptjade ift fiv die Beflagten
o gqut, wie jiix Bdgeli & Rurlinden, nicht die Ausbeutung, jon=
vern die Verwertung ded Salzed. Entjdheidend fiir die Frage, ob
bie projeftierte Kongefjton eine yeitere im Sinme ber BVertrige fei,
mu§ hiernady evachtet werden, einerjeitd, ob die Sinnabhme, weldhe die
Beflagten ausd dem Abfats von IJnduftriefaly jur Herjtellung deni-
fher Fabrifate evgielen, bet Feftfepung der in den Vevirdgen von
1871 unb 1886 bem Kldger jugeficherten Mebrleiftungen, beriic-
fidhtigt worden fei, und anbrerfeitd, ob aud ber Grieilung ber
projeftiecten Kougefjion den Beflagten eine Konfurveng drobe,
weldye vovaudfidtlich eine Etnbufe an fenen Einnabmen zur Folge
bat. Wilflen bdiefe beiden Fragen bejaht werben, jo erjdeint bie
Rlage al3 unbegriindet. Tenn unbejtveitbar ift der BVorbebhalt ded
egfalled der vertvaglich itipuliecten Mebrleiftung fitr den Fall
ber Grteilung weiterer Komgefjionen lediglich wegen der dem Be-
tlagten burd) jolche Komgefjicnen bdrohenden Konfurren; aufge:
nommen worden; ein anderer Grund [t fidh jehlechterbingd nidht
benten. Dafy nun die Cinuahmen der BeFlagten aud der Gewin-
nung und BVerduferung der jogenannten Salinenrnebenprodubie,
wie Soole, denaturiertem Kodifalz su indbuftriellen Jweden, u. §. w.
bei Feltjtellung fener Mehrleiftungen uicht in Betvacht gefallen
jeien, hat der Kldger nie behouptet, und dad Segenteil evgiebt jich
davaud, daf die BVeflagten von der Bablung bed in bar ju entridy-
tenben Tetld ber Mebhrgebiihr in benjenigen Jahren befreit werben,
in welchen die den Wftiondven jufallende Dividemde 4 0/, nidit
evveiden foll, wdhrend die itbrigen Wiehrleiftungen von der Divi=
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gritndeten Boben begeben, wenn er benw Entjcheid der Frage, ob
eire weitere Rougeffionr vorliege oder nidht, von bder melr ober
weniger grofien Cinbufge, weldie den Beflagten bdaraud entitebe,
abbingly maden, und jelbjr einen Wafftab fiiv dle Erheblichleit
ooer Midsterheblichfeit einer jolchen Cinbupe aufjtellen wollte. Ein
jolched BVerfabren wdre um fo unftatthajter, al8 ja der Kanton
Aavgan nidht verBindert wdre, eine beliebige Wngahl i bdiefer ober
fener RNidstung bejdhranfter Kongejiionen zu erteilen, von weldhen
jede eingelne mdglidjeriveife nur einen gevingen dfonomijden Nady-
teil fitv bie Beflagten uv Folge Hitte, wibhrend bagegen bverjenige
affer jufammen ald ein erheblicher betrachtet werden miifste. Selbit=
verftindlich ginge 3 aber uidht anm, eine neue Kowgeffion donn
etwa bedhalb al3 eine weitere 3u erflaven, weil diefelbe war nicht
fiir fih allein, aber in Berbindung mit den frithern, anbern
Perfortent erteilten Kongejjionen fiir die Vetlagten eine erhebliche
dtonomijdhe Einbuge ur Folge haben wiivde. Da bei Audlegung
von Bertrdgen in erfter Linie die Nicficht auf Tveue und Glauben
mafgebend ijt, fann bied unter Umjtdnden allerdingd dagu fithren,
b der feblenbe Partetwille durd) den Ridhter erglmnzt werden mup.
Die Berlidfichtigung ver bona fides Fann aber in casu unmdglich
bagu fithren, die Beflagten ohne Nicicht auf die ihnen durdy die
projefiierte Kongeffion drohende Einbuge zur vollen Forvtentvichs
fung ver vertvaglihen Mebrleiftungen zu verpflicdhien, und bda
nun, wie bereitd oben betoni, nach) den Bertvigen (woriiber beide

Parteien einig gehen) eine der Einbupe entjprechende HRevultion

piefer Refftungen ofne neue Bereinbarung bder Pavtelen nict

eintreten fann, fo erfdieint ble Klage al3 unbegriindet, Demgendh

ift benn auchy nidhgt veiter davauf abjuftellen, daf nadhy dem Ep=

pertenbericht feinedwegd fejtiteht, dag die den Beflagten durcy bie

projeftierte Rongefjion drohende Ginbufe nur eine unbedeutende,

verbaltnifpmdfiy gevinge fei.
Demnad) ot bad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Kloge be3 Kontond Wargaun wird ald unbegriindet abge-

wiefern,



