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5. Den den Kldgern durd) bie Nachbilbung ihred WMufters
entftandenert Schaden hat die BVorinftang auf 1000 Fr. feftgefept,
invem fie feftitellte, daf ber Beflagte lediglich feit Februar Hig
sum 20, April 1897, aljo obne Beridfichtigung der frithern Keit,
civea 400 Dupend dem Wiufter der Kildger nadhgebildete Hitte
abgeliefert Habe. it Recht nimmt die Vovinftany an, daf den
Rlagern aud diefer Konturreny Schaben entitanben fei, wenun aud
nidit ofme ‘teitered angenommen yerden fdnne, daf bie Fabui-
fation afler jener DHilte den Kligern zugefallen wdve. Veriit:
fichtigt mam die durchoud glaubwirdigen Angaben bder Kldger
fiber ben auf folche Hitte zu evzielenven Gewinn, jo evideint die
von der Borinftany den Kldgern jugefprodhene Entfchidigung,
welche brigend heute eventuell nicht angefodhten worben ift, nidht
au bodh bemeffen.

6. Gegen bad in Difpojitiv 1 ded angefochtenen Urteild aus-
gefprodhene Bevbot Dat der Beflagte eventuell Ffeine Eimwendbung
erhobenr, und e3 ift dadfelbe (abgefehen von der Strafandrobung)
geftigt auf Wrt. 3 bed Bunbedgefeped vom 21. Degember 1883
audh begriindet. MNidyt Haltbar ift dagegen vie Strafandrofung in
Difpofitiv 3. Die Urt. 20 und 22 bded cilterten Bunbde3gejehes,
auf welche die Borinftany dad LVerbot ftiiht, vermdgen bdiefelbe
nidgt zu begritnden, rt. 22 Bat, wie fich aud feinem Wortlaute
ergibt, nur vorforgliche Berfiigungen, nady Anbebung der Klage
und vor Erlaf des Haupturteild, im Auge, und Art, 20 gibt dem
Ridter feine Befugnis, eine beftimmte Strafe angudrohen, jondern
nur dad Redyt, vefp. die Pflicht, die in diefem Artifel angedvohien
Strafen im  gegebenen Falle anguwenden. Dev begliglihen Ent-
icheibung bed Strajrichtersd fann durdy ein Civilurteil nidyt vor-
gegriffen, und muf daber die Strafandrohung aufgehoben werbden.
Diefelbe ift bereitd im Gefese enthalten unbd beven Anudmefjung
tm eingelnen Falle fteht lediglich dem Strafrichter zu.

7. TBa3 [Hliclich die Berufung Jatobys ambetrifft, fo ift die:

felbe burdy bie Grfldrung ber Kldger, daf fie ihm gegenitber auf
pad Urteil ded Hanveldgerichtd vevzichten, gegenftanda(od geworden;
pem Begehren dedfelben, die Kldger ihm gegenitber zum Koften=
erfats au verpflichten, Yann fhon aud dem Grunde feine Folge
gegeben werben, weil bie Kldger ihm gegeniiber gav feine Antrige
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geftellt, Jondern feine Jntevvention abgelehnt Haben. Was die Ge-
vicdht8Eoften betrifft, fo ftitst jicd) die besiigliche Beftimmung de3
povinftanglichen  Urteild  anf eine Beftimmung e Fantonalen
Progegrechtd, deren Auslegung umd Amvendung dader der Nady-
pritfung 28 Bunbegerichtd entyogen iit.
Demnad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

1. Bou ver Crtldrung der Kldger, daf fie auj bad Urteil bed
Handeldgerichtd gegendiber Jafoby verzichten, witd BVormert ge-
nommen und baher dad Urteil ded Handeldgerichts bes Kantond
Yargau, joweit e8 ven Jafoby betrifft, in der Hauptfadhe auf-
gehoben,

2. Die Berujung de3 Betlagten Angftmann rwird ald unbe-
griindel abgewieferr und bad Urteil de8 Hanbeldgerihtd ded Kan-
tond Wargan vom 20. April 1897 ihm gegenitber in alfen Teilen
beftatigt, mit Audnabhme ded Difpofitivg 3.

3. Hinfichtlich bev fantonalen Koften hat e3 gegenfiber dem
Betlagten ngftmann und dem Nebenintervenienten Jafody fein
Bewenben.

VI. Schuldbetreibung und Xonkurs.
Poursuite pouvr dettes et faillite,

162. Arrét du 20 juillet 1897 dans la cause Picard & Cie
contre masse Weisslitz.

A. — La maison Picard & C'e, fabricants d’horlogerie &
La Chaux-de-Fonds, était en relations d’affaires depuis 1894
avec Julien Weisslitz, négociant en horlogerie au méme lien.
Ces relations consistaient principalement en ventes d’horlo-
gerie faites par les premiers au second.

Dans le courant de juillet 1895, Weisslitz remit & Picard
& C* une traite au 15 décembre 1895 tirée
Par lui sur Lourié, & Varsovie, et acceptée
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par ce dernier, de . . . . . Fr. 756 —
une acceptation de lui-méme sur une traxte

de Picard & Cie au 31 aolit 1895 de . . . » 1044 —

quatre billets de change souserits par lui &
Pordre de Picard & C'e, savoir:

au 10 septembre 1895 . <. . > 4505 —
» 30 > > . . . . oI » 1231 —
» 30 » Y | R S 1 5 R
» 1H octobre » » 1046 —

Ensemble Fr. 6813 —

Le 15 aofit suivant, il leur versa une somme de 4000 fr.
en espéces et leur rendit des marchandises achetées les 16 et
24 juillet pour une valeur de 1027 fr. Picard & C'® Iui boni-
fierent un escompte de 3 %/, sur la somme de 4000 fr., soit
120 fr., et le créditerent en outre de 409 fr. 50 c., montant
de deux livraisons de montres qu’il leur avait fa.ites les § et
10 aofit. A la suite de ces opérations, Picard & Cie crédite-
rent Weisslitz au total de la somme de HH56 fr. 5O ¢. et lui
restituérent les effets de change qu’ils en avaient recus, a
Pexception de l'un des billets de 1231 fr. au 30 septembre.

Le méme jour, 15 aoit 1895, Weisslifz remit une seconde
fois & Pieard & C' Pacceptation Lourié de 756 fr., qui venait
de lui étre restitude ; il leur remit également 72 montres,
d’une valeur de 1038 fr., « en garantie de ses effets en cir-
culation. »

Weisslitz ayant pris la fuite peu aprés, il fut déclaré en
faillite le 2 septembre 1895.

B. — Par exploit de demande du 4 septembre 1896, la
masse en faillite a ouvert action & Picard & C' pour les faire
condamner & lui verser la somme de 4826 fr., valeur de
quatre effets aux 31 aolit, 10 et 30 septembre (II) et 15 oc-
tobre 1895 dont ils auraient re¢u indiment de Weisslitz la
couverture, avec intérét au 5 9/, dés Pintroduction de la
demande.

A Vappui de ses conclusions, la masse faisait valoir en
résumé que Weisslitz était insolvable le 15 aotit 1895 ; que

VI. Schuldbetreibung und Konkurs. Ne 162, 1199

les quatre effets dont les défendeurs avaient recu le paiement
a cette date, soit en espéces, soit en marchandises, n’étaient
pas échus, et que dés lors ce paiement devait étre annulé en
application de I’art. 287, chiffre 3 LP.

(.. — Les défendeurs ont conclu 4 libération des fins de
la demande par le motif principal qu’ils auraient ignoré I'in-
solvabilité de Weisslitz le 15 aolit 1895. Ils ont allégué en
outre que les montres regues en retour de Weisslitz avaient
été vendues conditionnellement, et que 'acheteur n’avait pas
voulu les garder; quant au paiement en espéces, Weisslitz se
serait toujours réservé le droit vis-d-vis d’eux de retirer ses
billets avant I'échéance moyennant un escompte de 3 9/,.

D. — Les preuves entreprises, tant par titres que par
témoins, ont établi ce qui suit:

Avant sa fuite, J. Weisslitz n’a été I'objet d’aucune pour-
suite pour dette et aucun protét n’a été dressé contre lui. Le
26 juillet 1895, répondant 4 une demande de renseignement
de la Société d’horlogerie de Rosigres, Picard & Cie éerivaient
4 cette société qu'un crédit de 6000 fr. serait un peu élevé
pour J. Weisslitz, mais non exagéré. Le 27 aolt 1895, ils lui
ont encore livré 400 fr. en espéces. A la date des opérations
ineriminées, Weisslitz possédait un avoir disponible d’environ
8000 fr. chez les banquiers Rieckel et Perret & C 4 La
Chaunx-de-Fonds, somme qu’il a touchée le 15 aolit 1895. Une
enquéte ayant été instruite contre Moise Picard, I'nn des
chefs de la maison Picard & Cie, comme prévenu d’avoir
facilité la dilapidation de la masse en achetant des marchan-
dises de Weisslitz, les 30 juin et 10 aofit 1895, 4 des prix
notablement inférieurs aux cours du jour, la Chambre d’accu-
sation a rendu le 30 juin 1896 un arrét de non lieu qui ren
ferme le passage suivant :

« Il n’est au surplus pas démontré quau moment des
achats des montres la maison Picard & Ci¢ ait su que son
vendeur était an-dessous de ses affaires. »

Le passif de la faillite Weisslitz s’éléve & 56 000 fr.
environ. Des marchandises pour une valeur que la commis-
sion de surveillance a estimée & neuf ou dix mille francs ont
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été détourndes par le failli. Llactif restant est d'environ
10 000 fr.

E. — Par jugement du 4 mai 1897, le Tribunal cantonal
de Neuchitel a annulé le paiement de 4000 fr. en espéces,
fait le 15 aoft 1895 par J. Weisslitz & Picard & C', con-
damné en conséquence ces derniers & restituer & la masse Ia
somme de 4000 fr., avec intérét au 5 9/, dés le 4 septembre
1896, et condamné également les défendeurs aux frais et
dépens du procds.

Ce jugement est motivé en substance comme suit :

Il ne résulte nullement de la procédure que les montres
retournées par Weisslitz & Picard & C'® lui auraient été ven-
dues conditionnellement et qu’il se serait réservé le droit de
les vendre.

Les opérations faites par lui 4 la date du 15 aolt 1895
consistent done essentiellement dans le paiement en espéces
(4000 fr.) ou en marchandises (1027 fr.) d’une dette non
échue.

Ces opérations ont eu lieu guelques jours avant l'ouver-
ture de la faillite ; elles sont des lors annulables & teneur de
I'art. 287 LP., 4 moins que les défendeurs n’aient établi qu’ils
ignoraient la situation de leur débiteur. Or on doit admettre
que la maison Picard & C n’ignorait pas 4 ce moment-la la
situation de Weisslitz. Cela résulte des actes eux-mémes et
plus spécialement de la constitution d’un gage portant sur de
Phorlogerie. 1l est & remarquer que la maison Picard faisait
erédit & Weisslitz et acceptait en paiement des billets re-
vétus de sa seule signature, lorsque tout a coup elle sest
fait rembourser en espdces ou en marchandises la plus
grande partie d’une dette non échue et s’est fait couvrir du
solde de sa créance en se faisant remettre de nouveau l'ac-
ceptation Lourié, qu'elle venait de rendre & son débiteur, et
en réclamant de plus un gage sur des montres. L’extréme
précipitation que les défendeurs ont mise le 15 aolt 1895 4
se faire couvrir pour une créance non échue, fandis que
jusque-la ils faisaient crédit & Weisslitz, serait inexplicable
s’ils n'avaient pas connu la situation de leur débiteur. Les
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actes du 15 aoat 1895 tombent d’ailleurs sous le coup de
Vart. 288 LP., attendu qu'ils ont été faits par le failli pour
favoriser Picard & C'e au détriment des autres créanciers
et que cette intention était facilement reconnaissable pour
les défendeurs. Weisslitz était évidemment insolvable a ce
moment-la puisque son actif se montait, y compris les mar-
chandises qu’il peut avoir détournées, i 20 000 fr. environ,
tandis que le passif ascendait & 56 000 fr. environ.

Dans le procés en rectification de I'état de collocation in-
tenté par Picard & C* 4 la masse, celle-ci a conclu & I'annu-
lation du gage constitué sur les montres d’une valeur de
1038 fr., ainsi qu’a Yannulation de la remise, faite & titre de
gage ou de paiement, de 'acceptation Lourié. Le tribunal n’a
donc pas & s’occuper actuellement de ces deux points. Il ne
peut pas non plus condamner les défendeurs & restituer les
montres d’une valeur de 1027 fr. regues en retour de Weisslitz,
cette restitution n’étant pas demandée par la masse. En re-
vanche les défendeurs doivent étre condamnés a restituer les
4000 fr. qu’ils ont regus en espéces en paiement partiel des
billets non échus. Ils pourront aprés paiement se faire ad-
mettre comme ecréanciers en 5™ classe pour la dite somme.

Le jugement qui précéde a été communiqué aux partiesle
8 juin 1897.

F. — Picard & Ci¢ ont déclaré en temps utile recourir au
Tribunal fédéral et conclure 4 ce qu'il lui plaise :

1° Réformer le jugement du Tribunal cantonal de Neuchétel
ot en conséquence déclarer la masse en faillite Weisslitz mal
fondée dans toutes les conclusions de sa demande et I'en
débouter.,

2° Condamner la dite masse aux frais et dépens dun
proces.

G. — La masse en faillite de J. Weisslitz a conclu au rejet
du recours et & la confirmation du jugement cantonal avee
suite de dépens.

Vu ces fuits et considérant en droil :

1. — La seule question que souldve le recours est de savoir
si c¢’est 4 bon droit que I'instance cantonale a prononcé I'an-
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nulation du paiement de 4000 fr. en espéces fait le 15 aoft
1895 par J. Weisslitz & Picard & C®. Les conclusions de Ia
masse en faillite, en tant qu’elles réclamaient la restitution
d’une somme supérieure, ne sont plus en discussion puisque
la dite masse n’a pas recouru contre le jugement cantonal et
conclut au contraire & sa confirmation.

2. — Les 4000 fr. en question ont été versés par Weiss-
litz 4 Picard & C'° contre restitution de cing effets de change
3 Péchéance des 31 aofif, 10 et 30 septembre, 15 octobre et
15 décembre 1895.

Linstance cantonale a admis que I'on est ainsi en présence
du paiement d’une dette non échue, paiement fait moins de
six mois avant ia faillite et qui est dés lors nul en vertu de
Part. 287, chiffre 3 LP., attendu que Weisslitz était déja in-
solvable au moment de ce paiement et que Picard & Ct
n’ont pas établi qu’ils aient ignoré sa situation.

Les premiers juges n’ont pas examiné l'objection soulevée
devant eux par les défendeurs et consistant 4 dire que Weiss-
litz 8’était réservé le droit, moyennant un escompte de 3 9/,
de rembourser avant leur échéance les effets qu'il leur avait
remis. Mais en admettant qu’il soit établi que Weisslitz et
Picard & Ci¢ avaient effectivement convenu d’une maniéere
générale ou spécialement en ce qui- concerne les billets en
question que le premier pourrait payer avant échéance ef
bénéficierait d’'un escompte de 3 ¢/, cette circonstance serait
sans influence au point de vue de I'application de I'art. 287
LP. La condition earactéristique du cas prévu sous chiffre 3
de cet article, ¢’est que le créancier ne soit pas en droit
d’exiger le paiement an moment ol il le recgoit. Le droit
unilatéral du débiteur de payer avant 1’échéance est sans
aucune importance, ainsi que le démontre également le fait
que méme le paiement d’une dette échue peut étre annulé si
les conditions exigées par l'art. 188 LP. sont réunies. Or
toute la différence entre cet article et le précédent git dans.
1a répartition différente du fardean de la preuve.

Dans Pespéce, Picard & Ce n’étaient évidemment pas en
droit d’exiger le paiement qu’ils ont recu le 15 aofit. On est
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donc bien en présence d’un cas de paiement d’une dette
non échue.

3. — A Pencontre du prononcé de l'instance cantonale, les
recourants soutiennent qu’il n’est pas établi que Weisslitz fiit
d6ja au-dessous de ses affaires le 15 aofit 1895 et qu'a sup-
poser quil le fit, ils n'ont pas eu connaissance de sa situa-
tion. :

Touchant le premier point, ils font valoir qu’il n'y avait eu
ni commandements de payer ni protéts contre Weisslitz ; que
celui-ci possédait, & la date du 15 aolt, un avoir disponible
de 8000 fr. chez deux banquiers de La Chaux-de-Fonds ;
enfin qu’il a détourné une partie de son actif. Ces circons-
tances ne sont toutefois nullement décisives. S'il est vrai que
I'existence de poursuites et de protéts est un indice onméme,
suivant le cas, une preuve d’insolvabilité, I'absence de pour-
suites et de protéts n’est pas au méme degré une preuve de
solvabilité. Il se peut en effet qu'un débiteur, quoique obéré,
continue 3 faire face 4 ses engagements jusqu'd ce qu’il ait
épuisé ses dernidres ressources. L’existence de fonds dispo-
nibles n’est pas non plus, pour une raison analogue, une
preuve de solvabilité. A coté d’un actif disponible en espéces,
un débiteur peut avoir un passif considérable. La question
de savoir s'il est solvable ou insolvable ne peut étre résolue
que par la comparaison de l'actif et du passif. Or le passif
laissé par Weisslitz est d’environ 56000 fr., tandis que Pactif
n'est que de 10 000 fr. 11 est vrai que le failli a emporté une
partie de son actif, mais on ne saurait admettre que lactif
enlevé fit égal 4 la différence entre le passif et Pactif de la
faillite. En effet si le débiteur s’est enfui, c’est, selon toute
vraisemblance, pour se soustraire 4 ses engagements, auxquels
il se sentait incapable de faire honneur. D’autre part rien
n'établit que la situation de Weisslitz soit devenue subitement
mauvaise dans intervalle entre le 15 aolt 1895, date des
opérations critiquées, et le moment ol il a pris la fuite. Clest
des lors avec raison que le jugement cantonal a admis que
Vétat d’insolvabilité existait déja & la premiére de ces dates.

4. — Pour établir leur ignorance de linsolvabilité de leur
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débiteur, les recourants se prévalent des circonstances qui
viennent d’étre discutées, ainsi que de leur lettre du 25
juillet 1895 & la Société d’horlogerie de Rosiéres et de Iarrét
de non lieu rendu le 30 juin 1896 par la Chambre d’accusa-
tion de Neuchdtel en faveur de Moise Picard. Quant aux
circonstances déja discutées, de méme qu’elies ne prouvent
pas que Weisslitz fiit solvable le 15 aolit 1895, elles ne prou-
vent pas non plus que Ies recourants aient ignoré gu’en réa-
lité il était déja alors insolvable. La lettre du 25 juillet 1895
par laquelle les recourants informaient la Société d’horlogerie
de Rositres qu'elle pouvait accorder un crédit de 6000 fr.
4 Weisslitz prouve simplement qu’a cette date ils croyaient &
la solvabilité de ce dernier. Elle ne prouve pas, en revanche,
qu’ils n'aient pas acquis connaissance de son insolvabilité
dans Vintervalle entre le 25 juillet et Ie 15 aofit. Méme le
fait que les recourants ont encere versé 400 fr. A Weisslitz
le 27 aolit n’est pas décisif pour démontrer que le 15 aolt
ils ignoraient son insolvabilité ; le versement devait leur pa-
raitre suffisamment garanti par les siiretés qu'ils s'étaient fait
remettre 4 cette derniére date. Quant & Varrét de non lieu
rendu en faveur de Moise Picard, il ne lie en aucune fagon
le juge civil et ne peut dés lors étre invoqué par les recou-
rants pour établir leur ignorance de l'insolvabilité de Weiss-
litz.

Ces considérations démontrent que la solution admise par
Vinstance cantonale n’est pas en contradiction avec le dossier.
Elle est dés lors définitive.

5. — Toutes les conditions nécessaires sont ainsi réunies
pour que le paiement de 4000 fr. fait par Weisslitz aux re-
courants le 15 aot 1895 doive étre considéré comme nul
en vertu de Vart. 287, chiffre 3 LP.

6. — L’instance cantonale a d’ailleurs estimé que ce paie-
ment tombe aussi sous le coup de Part. 288 LP. parce qu'il
aurait eu lieu dans l'intention de favoriser Picard & C,
avec leur connivence, au détriment des autres créanciers de
Weisslitz. L’ensemble des faits de la cause permet en effet
d’admettre que le débiteura eu cette intention et que Picard
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& C ne Pont pas ignorée. Cette constatation des premiers
juges n'est donc pas contraire au dossier ; elie est par con-
séquent définitive.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté et le jugement du Tribunal cantonal
de Neuchitel, du 4 mai 1897, confirmé quant au fond et
quant aux dépens. ‘

VII. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d'une part et des corporations
ou des particuliers d’autre part.

163. Mrteil vom 2. Juli 1897
in @adyen
Kanton Wargau gegen Schweizerifde Rpeinfalinen.

A. Die jdhweiz. Rbeinfalinen find Inhaber vou drel Kougef-
flonen, d, d. 20. Sunt 1844, 31. Augujt 1846 und 4. Juli
1863, durdy welche ihnen, vefp. ifren Redjtdvorfahren, vom Kon=
ton Wargau bad Nedht eingerdumt worden ift, auf ithrem Grund-
eigentum bad vom ibmen entdecfte unbd noch u entvecfende Salz
audgubeuten, und zu diefem Behufe eine Saline ju evvichten. AB
RKongefjiondgebiihr ift die unentgeltliche Ablteferung bed zehuten
Teiled von dem Gefamtbetvage ded audgebeuteten Salzed feftge:
fest, Ale brei RKomgefjionen enthalten u. a. aud) folgenbe Be-
jtimmung: ,Die Unternehmer der Saline find vevpflichtet, dad
Salzregal bed Staated in allen Teilen unoerfept zu evhalten,



