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qu’en une faible mesure la faute commise et ne lui enléve
pas son caractére de gravité.

Le rapport de causalité entre cetie seconde faute et 'ac-
cident est évident et n’a nul besoin d’étre démontrs.

6. — La société électrique a done & répondre d'une
double faute grave et c’est dés lors & bon droit que Pins-
tance cantonale a fait application en la cause de Part. 7 de
1a loi sur la responsabilité.

I’indemnité globale de 3500 fr. allouée par les premiers
Jjuges comprend la réparation du préjudice péeuniaire causé
au demandeur et fixé par lui 4 308 fr.; elle constitue pour
le surplus une allocation en vertu de l'art. 7 préeité. Le pre-
mier élément de cette indemnité n’est pas eritiqué et la
somme réclamée est méme inférieure & celle offerte par la
recourante. Cette derniére soutient en revanche que I’alloca-
tion de 3100 fr. en sus des 400 offerts par elle est excessive.
Cette critique n’est toutefois pas fondée. La somme en ques-
tion apparait bien plutét comme justement proportionnelle
avec les indemnités allouées par le Tribunal fédéral dans
d’autres cas analogues, notamment dans le cas Perrin contre
Compagnie du Lausanne-Ouchy. (Rec. off. IX, page 268 et
suiv. ; comp. aussi l'arrét en la cause Jacot-Burmann contre
J.-8. Rec. off. XXI, page 123 et suiv). Si une somme de
2000 fr. a parn équitable & raison de la mort de Penfant
Perrin 4gé de sept ans, il fant tenir compte dans I'espece
que les époux Jenny ont perdu leur unique enfant et qu’i la
suite de la mort de celui-ci dame Jenny souffre d’un ébranle-
ment du systéme nerveux qui est une cause de dommage
matériel et moral. Dans ces circonstances I'alloeation de
3100 fr., soit 3500 fr. y compris le dommage pécuniaire, ap-
parait comme équitable.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononece :
Le recours est écarté et le jugement de la Cour civile du
canton de Vaud, du 18 mai 1897, confirmé quant au fond et
quant aux dépens.
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146, Urteil vom 45, Juli 1897 in Saden
Rordoitbahn gegen Sdhlatter.

I 3m Sabr 1895 vourde der Babnbef Scoaffhoufen erweitert.,

ABur Abfubr von WMaterial wurbe dem Damm Ddev Linie Sdhaff=

Baufen-Ehweilen entlang ein Rolwagengeleife angelegt und bdiefes
dastit gegen Morden Bin in einer ftarfer Kurve unter einem
Biabutt ber Bahn durdygefiihrt. Dad NRollivagengeleife war duvd
einen Stafetenhag von ber unter dem Biadbuft fih Hingtehenven
Bffentlihen Strafe getvennt, Jenjeitd bed Biadufted iiberfdhritt
vie Mollbahn biefe Strage. Mn ber Kremgungsitelle befandent fidh

“Barrieren (Stangen, weldye Geruntergelaffenn wurden). Nach einer

Beveinbarung wifhen dem Stadibauamt und der Jtordojtbadn
waven an den Pieilern ded Biabufted Petrolemmlaternen ange-
bracht, in3befonbere eine an bem jiidlichen, dem Babhnbho] zuge:
febrten Pletler. Un diefent Pretler lehnte fich ein ftart abfallender
Sandhaufen.

Jafob Sblatter, geb. am 11. Oftober 1827, war als Pebell
ped Bauamted der Stadt Schaffhaufen mit dem Hmglinben der
Laternen  betvaut. Am 16, Oftober 1895 Abendd gegen 6 Uhr
wollte er die am jidlichen Pfeiler Defindliche Raterne anziimber.
o ev dad Geleife ber Rollbahu betvat, ift nicht fefigeftellt; o3
ftebt nur fejt, daf er nidht bei den Barrieren durchgieng. €
lebute eine Reiter gegen bden Pletler unb ftemmie den Fuh bder=
fefbent an die jundchjt legenve Schiene. Vereitd ftand er auf ber
Leiter wnd wavr mit bem Hnglinben befdhaftigt, ald er ben PFiff
einer vom Babhubof berfommenden Lofomotive der Rollbabn hivte.
Er fprang von bder Leiter Berunter, iiberjchlug aber am Bodben
und wurbe vom Waterialzuge einige Meter weit gefchleppt und
erheblidy werlept.

IT. Am 21, Jonuar 1896 belangte Schlatter die Nordojtbahn
gejtitpt auf dad Eifenbabubaftyflichigefes auf Entjhavigung.

Bom Begivf3geridht mit feiner Klage, weil alle Schuld ihu
alfein treffe, abgewiefen, appellierte ev an bad Obergericht des
Rantond Sdyaffhanfen.

Diejed erfannte mit Uvteil vom 30. Oftober 1896, die Be-
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Tlagte fei fiir den aus dem Unfall entftandenen Schaven primgipiell
baftbar und wied die Sache behufs Fetleung ded Quantitativg
ber Gntjchavigung an die erfte Snjtany guvitd, Den Crdgungen,
weldse diefem Urteile gu Grunbe liegen, ijt im wefentlidien Folgen-
bed it entnehmen : Der von ber Beflagtjdhaft geltend gemadte
Art. 4 ved Cifenbahnbajtpflichtgelesed vom 1. Jult 1875 treffe
borliegend nidyt zu, ba Schlatter nicht tn vechtdwivriger Weife,
jonbern gur usibung ded thm obliegenden bffentlichen Dienftes
bag Babngebiet betreten Habe. Mapgebend fiir bie Beurteilung
ber Daftbarfeit der Betlagten fei Art. 1 cit, Jtady diefem rtifel
Jei offenbav die Haftpflicht aud begriindet, wenn ein leidyted Ber-
fhulden ber Unternehmung vorliege. Au3 den Seugenausdjagen
evgebe fich nun, vafi die Babhn ein Bevjdhulden trefie. Das Ge-
leife fei ziemlih nabe an bdie Stitgmaner gelegt gewefen. Die
Leiter Babe, jumal wegen bed fteil abfallenven Sandhaufens, gegen
bie Wauer geftelll werben muifien, o paf thr Fuf n3 Seleife
ooer wenigftend 613 an die ber WManer sunddit laufende Schiene
au jteben fam. Tie Ceiter fei ju fury gewefen, wim i den Later-
nenavm eingelegt su werden, und felbft wenrn fie neben ver Maver
batte aufgeftellt werben fhten, jo wire jte von bden Wiaterial:
wagen geftreift worben. Schlatter fei aljo gevabegu gendtigt ge:
wefent, beim $evannaben ded Suges von bder Leiter abgujpringen.
Den Lofomotivfithrer treffe fein BVerldhulben, da ev die Laterne
wegen der Kurve erft in unmittelbaver Nibe feben fonnte. Der
Bapn falle Hingegen zur Lajt, vaf fie viefe gefabrliche Stelle,
jowie bdie gange Qe beim Biadult nidht befler bewadhen [ef.
Nud) dle Bavrieren feien mangelBaft bedient worben. Beim Hevan:=
naben eined Buged feien fie guweilen von einem RKnaben ge-
fcbloflen yoorben, Bfter aber aud) ungejhlofien geblieben. IS ver
Mufall fid) eveignete, habe ein Arbeiter die Vaveieren erft im lepten
Augenblicte jugerifien.

HI. Durd) Cutjcgeid vom 8. WMary 1897 bemal jobann bas
Begirtdgericht das Mitverjchuloen bed RKldgerd auf 50 9, und
bevurteilte dte Veflagte, an ihn 216 Fr. 656 €13, fitw Heilung3-
fofter, 407 Fr. fir voviibergehenbe Grwerb3unfibhigeit umd
1000 Fr. fir Oleibenve Snvalivitdt ju begafhlen.

IV. Gegen bdiefes Vrteil evgriffen beive Partelen bie Berufung
an bagd Obergevicht.
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Die Bellagte beanivagte, €3 fel die von der erften Juftanz ge:
fprodhene Cntjdhddigung zut vedugieren, Den Rlﬁger,_ imurbe and-
gefithrt, treffe die Houptichuld. Dad3 Bakngebiet fet abgejperrt
gewefen. Der Kldger fei nicht Let ber %arﬁere};inet?gggaﬁgen,
fondern fiber ben Raun gejtiegen. Der Sandbanfen fei ]c[)on ba
gewejen, al8 bdie Stabt die Laterne Bhabe aﬁﬁrin.gen' Iaﬁeﬁn. Der
gaige Schaden qud bletbender JInvalivitit befaufe fich I)od}ftené’
auj 1000 Fr. Der Klager foune immer nody etwad verdienen.
Nuch werde er eine Entjdhddigung aud Unjallverficherung ev=

alten. _

X V. Wit Ueteil vom 21, WMat 1897 erfannte dag Obergericht :

1. Die Beflagte ijt pflichtig, dem Kldger unter allen Titeln
aud Sdhadenerfa 2650 Fr. su bezablen, verzindlih & 5 %/, vom

24, Januar 1896 an. :

2. Die erwadbfenen Koften trigt die BVeflagte und fie Hat dem
Rlager mit Ginfdhlug der am 30. Oftober 1886 sugefprodhenen
Taggelver eine GefamtprogeBentjhadigung von 30 Fr. gu be-
zablen. '

Dad DObergeridht nahm babei mit ber erften Jnftany eine
jduidhafte Unvorfichtigheit ved Kligerd an. €3 jei thm Befan?tt
gewefert, wird audgefiihrt, baf auf bem betreffenven @elexje
Daterialziige verfehrien und jwar nidt zu einer Eefttmmieu‘ Reit,
jonbern unregelmifig, wie 3 Bauarbeiten mit fich bringen.
LWenn e3 ihm nun nidht anderd mdglich gewejen fei, de Sa}teme
angugiinben, ald dadurd), dpaf er bie Leiter an dasd (&.Se.Ieife ftellte,
o batte er vor dem Bejteigen bder Leiter fich berget_mﬁgrn follen,
baf fein Bug beranfabre. (& bitte audy vom then}tef}en_ Dex
Bavriere WAnzeige machen und fich einer [ingern Leiter bebienen
jollen. Muj Seite ber Beflagten fei jedodh) tad Berfchulden be-
bentend grdper gewejen, indem jie ed gang und gav an bem
nbtigen Auffichtdvienjte Habe fehlen lafjen. Da nady vt 1 ded
Gifenbabnbajtpflidhtgefesed audy dad geringite %er[c’f;u[beg ?)er
Mnternehmung diefe zum Schadenerjap verpflichte, fo ietweme
Redbuftion ber Entfchadigung wegen WMitverfdhulvend des Rlagerd
auf ywei Dritteile dev Sache entjpredhend. )

Die Haftpflichtfumme wurde vom Obevgerichte folgendermaien
Bevechniet : Der IJabredverdienjt bed Kidgerd begiffere fich auf
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wund 1000 Fr. Sum Grwerb einer jdbrlichen Rente in biefen
Betvage beditvfe e8 fitr eine 68jibrige Perfon cines Rapitald vou
rund 8600 Fr. Der bebanbelnbe vzt fdhake bie bleibenbde Sne=
validvitht auf 30 Bi3 409/, Mit Ricficht davauf, baf ber
Kliger bald 70 Jabre alt jei und bedhald wohl glemlich vafd)
jo wie fo eite Reduftion in feinem Berbienft eingetreten wdve,
babe die erfte Jnftang ihver Bevedhnung eine Smvalivitdt von
30 %, ju Grumve gelegt. Diefe Annahme erfdyeine namentlichy
mit Jidfiht auf da8 Hohe Alter ved8 Berlehiten als vidhity,
Die ebenforderungen fir Heilungsoften (216 Fr. 65 €13y
und fiie voritbergehenbe Erwerbdunjihigteit (818 Fr.) jeten even-

tuell nicht beftritten worben. Wasd bie Lerpflegungsfoften anbe-

treffe, fo feen jie im Gegenfats sur Anunahme der erften Snftany
im Pringip guizubeipen; dagegen feien bdie FHagerijdhen Anfde
sut body, da die Frau bed Kiigers bdie nitigen Wirterdienjte felbft
bejorgt Habe. Wenn fiir die erfte Peviode bev drtlichenr Behand-
lung, ®. §. 6i3 zum 14, Juli 1896 1 Fr. und fiir die jpétere
Beit 50 €13, per Tag als Enifdhddigung feftgefest werde, jo
bitrfte dag ber Billigkeit entfprechen. Gine Sujammenitellung bder
verjdyievenen Poften ergebe nun folgendes ;
Rentenfapital bei 309/, Grwevbdunfabigfeit rund  Fr. 2600 —
Heilungdfoften . . ., . . . . . 216 65
Boribergehende Grwerb3unfihigleit :

220 Tage 4 3 Fr. . . . .. Fr. 660

79 Tage da 2 Fr.. . . . . ., 158 &r. 818 —
Berpflegungdtoften :

208 Tage a 1 Fr. . . . . . . Fr. 58

92 Tage a 50 Gts. . 46, 304 —

Bufammen Fr. 3938 60

Davon ab ;
1/, WMinverung aud Mitverfhuloen . . . | » 1312 6B
agr. 2626 —
Diefe Totalentfhadigung wurde auf 2650 Fr. abgerunbet.
VI. Die Betlagte Hat dad obergerichitliche Urteil vom 21. Mai
1897 an a3 Bumbdedgericht weitergesogen, Sie Leantvagt, 3
midyte in Grodgung, 9 aftengemin anf Seite ver Stordojthabin
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gar feine, dagegen auj Seite ded RKligerd febr grofe Fabr-
lipigteit [ege, ber obergevichtlihe Cntfdheid babin abgedndert
werden, daR dle Klage im gamgen WUmfange abgewiefen, eventuell
etrie erbebliche Reduftion verfligt werde; alled umter Koften- und
Entidddigungdjolge su Yaften bed Kligers.

VII. Sm  beutigen Borftande wicderholte bdie Appellantin
ben fdhriftlicy gefteliten Untrag. Site betonte, dag Wrt, 4 bed
Gifenbabhnhoftpflichtgefeled anguwenden und daf dad BVauamt der
Stadt Schaffbaufen fiv die Unbringung bder Laterne vevant:
wottlich zu erfldven fei. Jm weitern fellte fie den Antvag, daf
eventuell jtatt bev Kapitalabfindbung eine Rente zuzufprechen fei.

Dad Bundedgericht zteht in Crwigung:

- 1. Da bdie fantonalen Snftangen in Ubereinftimmung mit den
Parteten angenonmen haben, daf ed fih wm einen beim Vau
einer  Gijenbabn  vorgefommenen Unfall Hanble, fo Fann von
eimer Grirterung bdev Frage, ob uicht rvidhtiger wvon der Haft-
pliht ber Gifenbahngefellfehaft fiv einen Betviebdunfall audges
gangert worben wive, wonach ftatt Wet. 1 leg. cit. Wrt. 2 ded-
jelben Gefeked jur Unwendung fime, figlih Wmgang genommen
werden. €8 mag indeffen immerhin fiiv bdie Wmwvenbdbarfeit von
Urt, 1 ve8 Sefee8 noch bemerft werben, daf, wenn audy der
Nollwagenzug, der den Unfall ved Kldgerd Schlatter herbeifithrte,
vont einer ¥ofomotive und auf einem Sdhienengeleife in Bewegung
gefetit wurde, died doch nicht auf einer jum Gijenbahnbetried im
eigenilidhen Siune ded Worted beitimmten Schienenanlage gefehal,
jorderit eben nur auf einem um Bwede ded Trandported von
Baumaterial bergejtellten Seleife.

2. Gemafy Art. 1 leg. cit. Bojtet die Unternehmung fiiv Un-
falle, bei weldien fjie ,irgendbweldhe Verfhulbung trifft” und,
wie die Dbundedgerichtliche Praxi® angenommen hat, genligt in
piefer Veziehung aud) va3 gevingfte BVerfhulden (Urtell vom
10. Oftober 1879 in Sachen Robhrer gegen bernijhe Jurabahn:
gefelljchaft: Umtl. Sanmuml, V, &, 583, €rw. 3; Urteil vom
28. Januar 1882 in Sachen Binard gegen Neveillae, Bardol
& Gie, UAmtl. Samml. VIII, S. 99, Grw. 4). Das fonfur-
vievenbe Wiitverfdjulven bde3 Verunglikien fallt im Sinne einer
Reduttion bder Schadenerfasfumme in’s Gewidht (cit. Urtell in
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Sadyert  Jofhrer, Grw. 4; Urteil vom 24, Oftober 1894 in
Saden Walowoge! gegen MNorbojtbahn, Amtl, Samml. XX,
S. 891 Enw. H).

3. Worliegend Dbehauptet nun Refurcentin, alfed Berjdyulden
tiege quj ©eitent ded Wppellaten ; diefer dagegen Hat fidh mit ber
obergerichttichen Wuffajjung gufrieden gegeben, wonadhy 1/; bed
Lerjchuldend  hm  uzufdreiben und grobe Fabrldjjigleit bder
Unternehmimg audgefchlofien ijf. Anf dle Frage der groben Fabr-
[&jjigfeit it unter diefen Wmijtanben nidht weiter eingutveten.
Dageger unterliegt die Schuldjrage im fbrigen der Uberpriifung
burd) dad Bundbedgericht.

4. Was nun bad Verhalten de3 Vevunglitcfterr anbelangt, fo
ift vor alfem der fantonalen Oberinjtany beizujtimmen, wenn fie
bie Frage, ob ber Berunglicte in vedhtdwidriger LWeile bdasd
Rollpahngeleife Detreten Habe, verneint, E3 ift fitr ben vorliegen-
ben Fall munvchaus gleichaiiltig, von wo aud Schlatter fich auf
bad Geleife Degeben Bat, da er Dbasdfelbe itberjchreiten mupte,
um feiten Dienft, dbag AUngiinden ber Latermen, zu beforgen,
und dev Unfall ibn an einer Stelle betroffen Hat, oo er jeden=
fall3 bag Medht Hatte, fich aufzubalten. Art. 4 leg. cit. ift alfe
in casu nidhi amvendbar. Dagegen it juzugeben, daf der Kldger
mit allzugrofer Sorglofigleit in jpater Stunde dad Unzinden
ber Yaternen am TPfeiler bes Biadbufted bejorgte. Died ijt aber
auch vag gange Lerfdhulden, dag ihm gur Vaft gelegt werden
und in einen, wenn aud) entfernten Kaujalzujommenbang mit
bem Unfall gebradht werden Yaun., €8 Fonnte Schlatter nidht
sugemutet werben, fei Verridhtung feined Dienfted beftdndig ritef-
wdrtd zu blicfen, um fih vor einer moglichen Gefabr zu {dhihen.
Wenn  eingewendet wird, Sdylatter bitte durdy bdie Barvieven
anf vad Babngeleife fidh begebenr follen, fo it nidht evfichilich,
wie died aur BVerhittung ded Unfalled Bhatte beitragen Idnnen,
tnbem jo erwiefenermafen dort fein Warter ur Stelle war, der
thi batte warnen fdnnen. Und wenn ferner gefagt wird, Schlatter
bitte feine Qeiter nidht an ben Pjeiler anlehnen undb gegenr die
Sdhiene anftemmen jollen, jo muf audy diefer BVorvourf ald un-
Gegriinbet babinjallen. €G3 fteht ndmlich feft, dbaf bdev gegen ben
Pleifer auigevichtete Sand 3 Schlatter wnmdglich madite, die
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eiter anberd gu ftellen, daf audy nad) hm die Laternenan-
siinder gendtigt waren, in gleicher LWeife ju verfabren, vaf itbers
haupt die gevinge Gntfernung bed Seleifed wom Peiler fever-
mann, dev fidy dafelbft aufbalten mugte, der Gefahr ausieite,
von einem Wollwagen efafit su werden. Dak Schlatter von der
Leiter herunterfprang, fam thm nicht Jum Berjdutlden argerechnet
werdert; e8 war ein Lerfud) der Rettung, der Selbfterhaltung ;
2in Unfall Btte dtbrigend aud eintreten mifen, wenn Sdlatter
auj ber Leitev geblieben, indem diefe fedenfall3 vom vorbeifahrenden
Suge evfaht worben wire.

D, Anbevfeitd trifft bie Vabngefellichaft beyw, bdie Vauunter-
nehmer ein mehrfached Verfchulben.

- Borevjt ift darauf Binguweifen, dak fie e3 an einer vegel-
mépigen und geniigenden BVewadung de3 Rollwagengeleifed und
an jevem Signalvienft feblen fef. AB fih der Unfall eveignete,
wurde dic Schranfe erft in bem Nugenblife dber Durdhiabrt desd
Rollwagenzuged von einem Avbeiter, alfs niht vom dem damit
beauftragten Rnaben, Bevuntevgeriffen. Uber auch wemn Dex
Barvievemolrter vedhtzeitig jur Stelle gewefen wlve, fo Hitte er
nicht diefenige nfficht fihren fdnuen, die notwenbdiy war, wm
Sdylatter vedizeitis zu wavnen., €r war ja ver BHrtlichen Ber-
hdltnifje wegen gar nicht in der Qage, dem Berannabenben Mate-
vialzug woabraunelnen, bevor bdiefer Bei dem BViadult anfam,
und in fenem Wugenblide war e8 fir Schlatterd Rettung zu
fpdt. Wie fchon da3d Obergericht angenommen Bat, erfordeste ein
gehbriger Sicherbeitddienft, sumal bei der Unvegelmdfigteit, mit
ver die Jiige liefen, die Wufjtellung einer Wache biveft an der
Stelle, wo die Kurve fidlich de3 Biadbufte3 begann, und u-

gleih einen vegelmapigen Barrierendienft. Schlatter BHitte dann

von dem Iichter vedhtzeitiy gewarnt werden Ednmen und wdve
aucy durdh dad Sufdhlagen der Barvieven auf bad Herannahen
bed Ruged aufmerfiam gemacht worden.

Wad endlidh den Standort ver Laterne anbetrifft, Jo ift davouf
bingumeifen, daf die Latermen nach einer Ubereinfunft wifchen
dem Stadtbavamt und bder Norvoftbahm an den Britdenpfeilern
angebracht wordent waren. Sadie der Veflagten, beyw. der Bau-
unternemer, fliir weldpe fie eingujtefen Hat, wire e3 gewefen,
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fiie Befeitigung ded an bem fteinernen Preiler bed Viaduttesd
liegenven und bad Ungiindenr der Laternme evfdhwerenden Sanv-
Yaufend zu forgen.

Wit bem in diefen veridhiedenen Richtungen nadggemwieferien Ber=
fchulben der Unternehmung fteht ver Unfall in  unbeftreitbarem
Kaufalzufammenbang.

6. Bei diefer Sachlage it dem Obergeridhte guzuftimmen,
wenn ¢8 eine Vevteilung des Verfchulvens u s g Laften des
Rlbgers und zu 2/, 3u Yaften ber Unternehmung angenom-
men hat,

) 7. Mudy in Begug auj die Beredhnung der Schabdenerfay-
jumme und die Feftfepung ver Jinsbarkeit berfelben ift das ober.
gerichtliche Urteil ju beftitigen, wenn audy ber dem RKliger aus
der fapitalabfinoung evwadifende Bovteil bdabei nidyt befonbders
beriicfiichtigt exjcheint. Giner nicht ind Gewidht fallenden Differeny
wegent witrde fid) eine Abdnverung ves vorinjtanzlichen Wrteils
micht wobl vechtfertigen.

. Dasd beute von der Refurrentin gejtellte Begelhren, es fei ftart
emcf’: Sapitald eine Rente guzufprechen, ift nidht zu Geriictichtigen,
i:a it ber Berufungdertlirung an bad Bunvedgericht diefe Ab-
anberung ded Ffantonalgevichtlichen 1lrtei(s nidyt begebrt yworben
war (Art. 67 O.:6¢.).

Demnad) hat da8 Bunbdedgeridt
evfannt:
Die Berufung wird ald unbegriinvet abgemwiefer.

147:. Urteil vom 29. September 1897 in Sadyen
Dampfidifffahridgefellihaft des Bierwalbftdtterfee’s
gegen Trayel,

A. Alepanver Trarel von Altorf, in Blitelerr, geboren 1848,
Arbeiter bei der Gotthardbabu, falf am Radymittag bed 26. Juli
'1895, art weldiem Tage er frei Baite, Gepdd von Feijenden, bie
m Flielen ben Gottharblipgug verliefen, um bafelbjit ba3
Dampfboot u befteigen, vom Bahnbof nadh dem st beven Auf-
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qabne beveit ftehenben Sdiff , Germania” u trandportieren. Die
Reit fitr dag Umijtetgen und Wmlaben jdheint im  allgemeinen,
wenigitend fitr den Fall, daff eine grofere Wnzahl Perfonen bas
Dampiboot benubten, etwad Fury bemeffen gewefen zu fein. Auch
an fenem 26. Jull bradhte der Bliggug viele Reifende und viel
Sepdd fliv dag Sdiff, jo daf fich dejjen Abfalrt fiber die fabr-
planmdpige Heit Hinoud verzdgerie. Kury vorber bradte aud

Wleranver Trarel nod) Gepdad fiir einen Neifenven binitber. Cr
verjdumte jich, twie o3 fdheint, weil er auf jeine BVegahlung war-
tete, einige Reit auf dem Schiffe, erhielt dbann feine Tare vom
Kontvolewr  Simmevmann  audgevichtet, und fdhidte Jich anm, fidh
wieder an bad ¥and zu begeben. JIngwifden hatte ber Kapitdn,
Antort Koller, bie Kommande ,fertig” und ,vidwirid” gegeben,
und e3 war die eine Hilfte bed LandungBiteged Dereitd zuviidge:
sogen worben. Gben fefite fich ferner bad Shiff in Bewegung
und wurde aud) die anbere Brilfenhiljte eingezogen, ald Trayel
nody verjuchte, davauf dod Land zu gewihmnen, €3 gelang nidht,
und Traxel ftitvzte mitfamt der Briide in 2en See. Dad Sdhiff
yourbe fojort angebalten, und e3 wurden eimige Uufjindungsd= und
Rettungsverjuche angeftellt, jedoch ofhne Srfolg.

B. Da8 Creignid gab Anlaf zu einev ftrafgevichtlichen Unter=
fudhpung, die durdy bad Vevhbramt Uri gefithvt, und deren Ergeb=
ni8 dem Bundedrat mitgeteilt wurbe, um daviiber Vefdhlufg zu
fajfen, ob eine Wberweijung Strafiilliger an bad Gericht ftattyus
finden habe. Ter Bundevat fand, daf ein ftrafbaver Thatbeftand
im Ginne ded Avt. 67 ded Bundeditrafrehtd nicht vorliege und
verfligte dedhall, baf der Wngelegenbeit in diefer Nidytung FLeine
‘weitere Jolge ju geben fei.

- C. Dagegen erhob nun dle LWitwe bed Verungliciten, ojetta
.geb. Baggenjtod, geboven 1856, fir jih und ihre Kinder, Frany
Alerander, geboren 1884, Frany, geboren 1885, umd Jofefina,
geboren 1887, gegen die Dampfidififahridgefellichaft des Bier:
waldjtatterfee’d unterm 7. Januar 1896 Klage auj Bejabhlung
einer Hajtpflichtentjcbddigung von 20,000 Fr., unter Koftenfolge.
Sdion in der Klage ourde geltend gemadit, bie Beklagtfhaft habe
pag Uuglitd verjdiulet, invem fie nicht nadigefehen, ob jich nodh
Jemand auf dem Sehiffe befinve, ver vadfelbe verlafjen wolle, dad



