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suite était, en matiere de réclamations personnelles, le for
du domicile (art. 55). Quant & ceux-ci, ils pouvaient é&tre
poursuivis, soit au lieu oz ils séjournaient, soit & celui ol1 se
trouvaient les biens qui leur appartenaient, soit enfin au lieu
olt 'obligation fondant la poursuite devait étre exécutée (art.
59). Au cours des débats, ces dispositions furent modifiées.
Le for du domicile fut établi d’'une maniére générale, et non
pas seulement pour les débiteurs domiciliés en Suisse ; un for
différent ne fut créé pour les débiteurs domiciliés a 1’étranger
(pour les réclamations personnelles dépourvues de garanties
réelles) que dans le cas de séquestre (art. 52 LP.), de 1'éta-
blissement commercial (art. 50, al. 1¢r) et du domicile élu
(art. 50, al. 2). L’art. 70 du projet issu du deuxidme débat
disposait encore que les débiteurs sans domicile en Suisse
pouvaient étre poursuivis ol ils se trouvaient. Mais lors de Ila
revision définitive du texte, les mots « en Suisse » furent
supprimés, vu que, comme le fit remarquer P'auteur de la pro-
position, cet article ne pouvait pas signifier que des personnes
domiciliées 4 I’étranger seraient poursuivies en Suisse au lien
de leur séjour. Cet historique de la loi prouve nettement que
le législateur a entendu régler d’une manidre complete le for
de la poursuite. Il en résulte qu’un débiteur pour lequel il
n’existe aucun for légal de poursuite en Suisse ne peut pas y
étre poursuivi et que le législateur n’2 intentionnellement
voulu autoriser une poursuite en Suisse contre les débiteurs
domiciliés & I'étranger que dans les cas limitativement prévus
par la loi. Tel qu'il a été déterminé par la loi du 11 avril
1889, le for de la poursuite parait du reste répondre suffi-
samment aux exigences pratiques.

Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce :

Le recours est déclaré fondé et les décisions des autorités
cantonales de surveillance des 29 mars et 3 mai 1897, ainsi
que le commandement de payer du 5 mars 1897 (N° 8509},
sont annulées.
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136. Entideid vom 22, Juni 1897

“in Saden Allgemeine Aargauifde Griparnislajje

I 9m 11. Somuar 1897 piiutbete da3 Betveibungdamt Segnonl
tem Sohomn Heinvich Mavk, Miller dafelbft, fitv eine Jind-
forbermng  ber Ulgemeinen Aavgauijchen Eriparnidfajje vom
340 Fr. verfchievene Jmmobilien, Am 8. Februar wurde an bicje
PBidnoung Notar Johavm WAl tn Reinad) fiir eine Forderung
por 200 Fr. angejdhloffen. Hievauj bejdhioerte fich  Jobann
Wilyli gegen bad Betreibungdamt Segwyl bei der unfem_?luf:
fichtabehdrde und werlangte unter BVerujung auj WAet. 95 bed
Betreibungdgefeed, daf filr feine Fordevung Bemeglicb@ Ber=
mbgert ded Schulbmerd gepfindet werde. Durd) Cutjdheid vom
292, Upril 1897 entjprac) ver Gerichtdprijivent von Kulm htleiem
Begehren, indem er ald erftellt anmahm, bap ber G_d)ultiner
Rarfi piindbare Beweglichfeiten befige, die nady Aut. 95 31677 1
bes Betreibungdgefened in erfter Lnie biltten gepfinbet iwerden
follen. Demgemdk wied er ben Betveibungdbeamien von é;egm)i
art, voverft die vorhanbdenen pfimdbaven Wiobilien su pamben ;
gleidyseitig Gob ev bie Legenjchaftdpfandung vont 11. Sc}nuar und
8. Februar 1897 auf und ordnete diedbesiiglich am, day bad un-
bewegliche BVermbgen exft gepidndet werden folle, wenit baé_ﬁe:
wegliche zur Dedung bdev Forberungen nidht f)intcﬁ'&)en ioﬂ[&e,
Notar WAIGL gog diefen Entfcheid an bie obere Aufiichtdbehdrve
toeiter, die denjelben unterme 19. Mai auffod wnd erfa\t;nte: '

,1. Bel ver Liegenfhaftapjindung zu Gunften ber Allgemeinen
,Morgauijhen  Griparnistaffe in Aavan per 340 Fr. und 3u
,Gunjten bed Notar WG in Reinadh per QOQ gr., verges
Juommen gegenitber vem  Schulbner Sobann  Hetnridy ‘)Rarﬁ,
Siller in Begopl, am 11, Januar, beyo. 8. Februar 1897,
Jhat 3 jetn Lerbleiben. o '

,2. Die beim gleidhen Johann Heiurich Peacki e 27, 91})}:1[
,1897 vorgenommene Pfindung von %a[;ri;aﬁe%ege;tjtattben BIEBE
mit Begug auf bie Forderung bed JNotar J. %aic@_[t yer 200 .
,beftelen, wird bagegent aufgehoben, joweit jih Ddiefe %yanbugg
Joon Fabrniffen auf die 340 Fr. betragenve {Fovberung der All=
gemeinert Aargauifchen Eriparnidfafie in Warau evftrectt.”
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it Recht fef, wurde audgefithrt, bem Begehren bed Notar
Waldli auf Pfandung von Beweglichteiten entfprodyen worden,
Dagegen el e3 nidht angegeigt gewejen, bdie von Ietner Seite
audoriilidy angefochtene Liegenfchaftdpfandung von Amted wegen
aufzubeben und dad Veiveibungdamt angwweifen, dle Fahrhabe
audy firv die Fovderung ber llgemeinen Wargauijdhen Criparnis-
faffe 3u pfdnden. Diefe Habe fidh mit bder Liegenjdhaftdpfindung
begnitgt, und babei milfje e3 fein Vewenden Haben.

II. ®egen bdiefen CEntjdheid Hat die Wllgemeine Wargauijche
Griparnidfafle den Refurd an dad Bundedgericht ergriffen. Aud
bem Rwede und der Geftaltung ded JInftitutd der AUnjdluppiin:
bung wird gefolgert, daf alle fiir eine Gruppe vergenommenen
Piandungen gemeinfam feiew und dap, wie die Pfinder ded erften
Glaubigerd audy fiir den UnjdhlupglGubiger Hafteten, audh bie fiiv
leptern gepfanbeten Segenfidnde erfterem verbaftet wiitden. So
miiffe auch, wenn durdy ein ungejeliched BVerfahren bed Vetvei-
bungdbeamten beflen erfte Pfdndbung einer Kovveftur untevmworfen
werbe, diefe gegenitber allen Gldubigern der nimlicden Gruppe
gleidh wirten, da fonft Ungleichbeiten innerhalb der Gruppe fich
ergiben, bie mit bem Sinm und Geifte ded Gefeged tm Wider=
forudy ftinden. Diefem babe ber Enijcheid dev untern Auffichis-
bebdrde entfprodhen, den Die NRefurventin ihrerfeitd, tropdem ba=
burd) bie Legenfdhafidpfandung aufgehoben worden fei, dedhalb
nicht angefochten habe, weil ihv lebtere grundpfindlich verhaftet
gewejent feten. Nidht einverftomben bdagegen fei fie mit dem Ent=
fcheibe ber obern Uufjichidbehdrbe, Joweit bdadureh erflavt werde,
bafy die Fabrhabepfandung nidht auch ihr u flatten Fommen folle.
3 biejer Ridhug fei der Entfdeid der untern Wnffichisdbelhdrve
gegenfiber ifr, Refurventin, in Redtdfraft erwacfen ; jie Habe
eint wobleriworbened HRedht darauf gehabt, daf dle Beweglichfeiten=

pfndung fiiv jie beftehen bleibe. Die Vernehmlafjung der Fantos

nalen  aarganijden uffichrdbehdrde 1t im wejentlihen emme
Wieverholung Dder WMotive ihred8 Entjeided, wibhrend Notar
LWaldli in den entfcheivenden Punften bie Ausfihrungen ber
Refurrentin ald unvidhiig begeichnet und namentlich beftreitet, dap
einte von etnem Anjdhlufgliubiger auf dem BVefchwerberwege ermwirtte
Pianbung audy ven fibrigen Gruppen-Glaubigern zu gut fomme.
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Die Schuldbetrveibungd- und Konfurdfammer jieht
in Grimdgung:

1. Durd die Unjdlufpfandung entfteht wijdhen dem erjt=
pidnbenten und den fidgy anfchliegenden Gllubigern eine Gemein=
fhajt, die fidh namentlih in ber Gemeinfamfeit der Pfander
Qufgert: 9Bie die Phinder ded evjten den Unjchlupgliubigern mits
verfhaftet werben, fo werden aud) die ergdnzungdweife bejchlag=
nahmten Vermbgendjtiide bded Schuldnerd gemeinfame Phinder
ber gangen Gruppe (vrgl. Art. 140, A 1 und 2 ded Betvel:
bungdgejesed). Mnd wenmn fdhon jebem eingelnen Teilnehmer dad
Recht juiteht, vie BVevwertung zu verlangen (Art. 417, L. 1
pe3 Betveibungdgefeed), fo bat fich bod) diefe auf jamtliche,
Begw. auj fo viele Pfandgegenjtinve zu evitrecen, dak jausd dem
Grlb3 alle pfandenden Glaubiger gebecft werden (Art. 119 ved
Betreibungdgefees). Endlich beruben aundh bie Beftimmungen itber
bie BVerteilung, fpesiell diefenigen fiber bdie Kollofation ber Gliu-
biger (Art. 144 ff. be3 Betretbung3gefepes) auf dem Sevanfen
per Gemeinfhaft ber Gruppengliubiger in Hinfidt auf die ge-
pfanveten Objefte. Man Bat €3 fonach mit einer dem Konfurfe
dhnlichen Art der Rwangdvollziehuny zu thun, die Yid vom
erftern allerdingd in verfdhiedenen Puntten, fo namentlih hin-
fidtlich be3 Kreifed der beteilligten Gliubiger und hinfidhtlih ber
Objefte der Befdlagnabme, wejentlich untevjcheidet.

2. Diefe Orbnung der BVerhilinifle Hat zur Folge, dag alle
Planoungen (wie alle Pfandentlafjungen) bed Betreibungamtes,
fo balp eine Gruppe in Frage ftebt, fiiv oder gegen alle Gruppen:
glaubiger wirfen. €3 {jt mit dem Pringlp bder Gemeinfam:
feit bev Pfinber mnicht veveinbar, daf fliv einen Gruppen:
glaubiger eime Pfanodung audgefiihrt (ober eine Piandentlaffung
vorgenomutert) werden fdunte, de nidht audy fiv bdie Nbrigen
gelten ilrbe. Ficht anberd aber werbdlt e3 fjidy, wenn bdie
Aufitchr3behdrde auf Bejdhmwerve Hin eine devartige Mafnahme
entweder felbt trifft oder anordnet. Auch Bier wirft diefe fliv die
gange Gruppe, und war obne Unterfdhied, ob bie Bejdymerbe
vom Schulbner, oder von einem oder einzelitern, ober ob jie von
allen Glaubigern ausdgehe. Indbejondere vermag die grifere Dilts
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geny eined Gruppengliubigerd ihm in biefer Richtung ein BVor=
redit vor feinen Witglaubigern nidht gu verfhaffen. Der Be-
tretbung3beamte hat von Wmted wegen bdie Pidndung in elner
pem efeke und bew Werhilinifjen angemefjenen Weije vorzu-
nefmen und wenn er died uidht gethan Bat, fo bilbet bdie Be-
fderde an dle Auffichtsbehdrde lebiglich ben Umlafs, um Bier
Remedur eintreten 3 laffen, obne bdak darvaud bder bejdhwerde-
fithrende Glaubiger fiiv fich ein Privileg vor den fibrigen Herletten
finnte. Die SGemeinfambeit dev Pfonder nidht nuy, jondern aud
bie Cinbeitlichfeit bed Werfabrend wirben damit preidgegeben.
nbderd ftegt die Sadhe i den Fdllen der Avt, 106 bi3 109 ved Be-
treibung8gefeed ; hier handelt e8 fich um die Bugebdrigfeit eingelner
Bermdgensitiicfe gum Vermbgen ved Schulonerd, wobei bie Wahrung
ihrer Jnteveffen in einem amtlichen Woifterungd begw, einem ge-
richtlichen Progefverfabren den einzelnen Gldubigern fiberlajjen ift.

3. Demmnach hat aber Notar WAlGHH daburd), dag er auf dem
Befdpoerdewege bewtrtte, daf dem Gefege gemdf unddhjt bdie
Fabrhabe ved Schuloners Marfi bejhlagnahmt wurbde, nicht eingig
auf biefe Pfandgegenftinbe ein Nedt evworben ; fondern e3 fam
bie Praudung auch bder erfipfinvenden Gliubigerin, ber Wllges
meinen Aarganijhen Srviparnidtaiie, su ftatten. Daf fjie fich bei
ber Piandung von Liegenjdhaften Dberubigt und nicht zuerjt die
Bejdilagnabme der vorhandenen Fabrbabe verlangt batte, ijt gleidh=
giltig. Ubgefehen bdbavou, bap nidht feititeht, wedhalb bie Be-
jchwerbefiihrung feitend der Refurventin untecblieden ift, und daf
febr wobl der Grund hieflir davin legen fann, dafy fie von dem
Vorhanvenfein von Fahrhabe feine Kenntnid hatte, ift cben die
Seftftellung der Maffe, die jur BVefriedigung der Glaubiger bienen
foll, foweit der Betreibungdbeamte von Wmted wegen dabet mit-
wirft, eirte einfeitliche Opevation, und fie bleibt died, mag immer:

bin eine beftinunte davouf bejiiglidhe Mafuabme exft auf Be-

jdhwerbe eined eimgelnen bin von der Auffichidbehirde anbefohlen
worden fefn, €3 fritt einfach dad fpdter gitltly gepfinbete Bev=
mbgen gu bem frither gepfinbeten Bingw unbdb e8 wird badfelbe
dem erften Glaubiger, der bdie PHindung feldbit nidht angefoditen
hat, ebenfo gut mitverbaftet, voie dad frither gepfinvete Vermbgen,
ofne Ridjicht davauf, of €8 von vornbevein oder erjt auf Bes
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fchmerbe be3 evftpfanbendben Gliubigers bejchlagnabmt wurde, auch
bent nachfolgenven &ldubigern Hajtet.

4 Nady dem Gefagten beruht der Audfprudy der Borinftang,
dap die gepfindete Fahrhabe ved8 Schulbnerd nicht auc) ver Re-
fuvventin verbaftet fein foll, auf einer dev gefeslidhen Regelung
ver Wnfhlufpfindung widerjprechenden Nuffafjung, und s mug
ber Cntidieid injofern aufgehoben werden. Snjoweit ferner, ald
burd) feptern die Liegenjchaftdpfinvung aufrecht erBalter worven
ift, ift vevfelbe von feiner Seite angefodhten worden, und muf e3
fdpon beshalb babet verbleiben. Jmmerbin ift Elav, baf nady Mit-
gabe bed Urt, 95, Wlinea 2 ded Betreibungdgefeled bie gepfin-
beten Liegenfdhaftert nur gur Berwevhung zu fommen Haben, wemt
ber €rlds der Beweglichfeiten zur Dectung ver pfandenden Glau-
biger nidht Binveicht,

Lemmnach bhat die Schuldbetveibungsd: und Sonfursfammer

evfannt:

Der RNefurd wird tm Stune ber Erwdgungen begrindet ere
tlirt und demgemdh, unter Aufbebung ved Gnticheived der BVor-
inftang, erfannt, baf die gepfindeten WMobilien auch fitr die Re-
furventin vevhaftet find und bdaf bie Liegenfohaftspfandung beftehen
bleibt, immerhin unter bdem Borbehalt, daf ble Berwerhung ber-
felbent nur vorgenommen werden {oll, wenn ber Grid3 ber Mo-
bilien zur Dedung der Forberungen bder pfinvenden Glaubiger

nidht hinveicht.

Lausanne. — Imp, Georges Bridel & Cle



