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Urteild fei durdy Avt. 8 bes BunbeBgejeses betreffend die Haft=
pilicht aus Fabritbetrieh auzgejchlofien. Jn biefer Hinficht 1t die
JNatue der Geutigen RKlage su unterfuchen. Hieritber it gu fagen :
Mit ver heutigen RKlage verlangen bvie Klager gemd dem Bun=-
bedgefels Detveffend die Haftpfliht aus Fabrifbetried von ber Be-
tagten Gvjat bdedjenigen Shadens, ber threm Redytdvorfafren
a'u§‘> bem Unfall vom 1. Auguft 1889 enwadyfen ift. Sie ift aljo
eine FortieBung ver frither wvon Humwyler, Vater, felbfi geltellten
Rlage. Begriinvet wird fie damit, daf bie Folgen bed Unfalles
fich feit Grlap e vechidtriftig gewordenen obergeridhtlichen Ur-
tetl8 vom 16. Oftober 1891 verjchlimmert bhaben, .‘Dgeé’a ift nun
aber gerade der Fall, der in NAvi. 8 Bunbedgefes betreffend die
Hoftpfliht aud  Fabrifbetried vorgejeben und gevegelt ift; bie
beutige Rlage it daber ihrer redtlichen Natur nach nichtd andered
al8 eine Nachflage im Sinne ved Nrt, 8 leg. cit. Diefe Beftim-
nung aber geht ben fantonalvehtlichen Beftimmungen betreffend
Revifion unter allen Umitdnden vor; wo fie ftatthat, ift fir die
Unwendung der lebteren fein Naum.

‘@ie Butdffigfeit diefer Nachflage nun ift vom Bundedgericht
felbjtdndig gu prifen, ohne dag e an den Umftans, bag bdie
fafttonalen Jnjtangen die , Revifion” sugelaffert Haben, gebunden
wiive, ba e3 fid) hiebel eingtg und alfein wm bdie Ausdlegung von
Bundedredht Jandelt, Danach ift aber bie Buldfiigleit ber Heuti-
gen Rlage 3u verneinen. Denn nad) Art. 8 Bundegefets betreffend
bie Hafipflicht aud Fabrifbetried ijt unerlaglide Borausdjesung der
Nadhtlage, dafy ver Reftifitationsvorbebalt entweder quf Begehren
ber Kldger over von Amtes wegen i d& Urteil aufgenommen
t}inrben ift (vgl. Amtl. Samml. der bunbeger. Enifeh,, Bb. XX,
S. 429). €3 faun audy nidht etwa gelagt werben, qur Anfrahme
jened Vorbehalted fei feine Beranlafjung gewefen, da bdie Folgen
nad beﬁr bamaligen Attenlage ganz abgeflirt gefchienen Baben;
ber" Kliger bitte wenigftens, vamit fpiter eine Revifionstlage
3ul'afﬁg gewefent wive, 3 Begehren um Aninabme bed Reftifi-
fationdvorbehalted ftellen follen; wire bdiefes abgewiefen worden,
fn wive die Revifion mit Redyt af3 begrinbet erflévt yorden.
;‘geneﬁ notwendige Eriordernid nun mangelt hier, und dedhalbh ift
bie Klage abzuweifen, demn eine yeitere Hajtpflicht ded Fabrif-
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perrn evlifcht, den Fall ded BVorbehalted der Nadflage audgenoms=
men, gemdf Art. 6 L. 6 Fabrithaftpflichtgefes mit dem Tage,
ar weldhem der befinitive UrtetlBipruch in Kraft tritt; died war
in concreto der Tag, an weldem dad obergevichtliche Urteil vom
11, Oftober 1891 rechidtriftiy geworden ift.

4, Auf die Cinvede ber BVerjdhrung braucht unter diefen Win-
ftanden nicht eingelveten u werben.

Demntad) hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung der Vetlagten wird ald begriindet evflavt, die=
jenige ber Klager dagegen ald mnicht begriimdet, und demgemdk
wird bdad Usteil ded Obergerichtd bed Kantond Luzern vom
30. Qanuar 1897 bdahin abgelnvert, daf bie Klage abgewiefer
wird.

121. Arrét du 20 mai 1897 dans la cause Caudano
conire Vuagnat.

A. — Le samedi 9 juin 1895, Baptiste Caudano, employé
4 cette époque comme ouvrier macon au service de Vietor
Vuagnat, entrepreneur & Plainpalais (Genéve), était occupé
vers les 6 */, heures du soir & démolir un échafaudage lors-
qu'un plateau de bois lui tomba sur le pied gauche. H put
néanmoins regagner i pied son domicile, tout en boitant un
peu ; apres avoir passé une partie de 'aprés-midi du dimanche
4 jouer aux boules avec des camarades, il put également
reprendre son travail le lundi matin et le continuer jusqu’au
soir. Le lendemain, au contraire, les douleurs que lui cau-
sait son pied I'empéchant de travailler, il en prévint son
patron qui I'adressa pour étre soigné au Dr J.-L. Reverdin.
Celui-ci lui fit subir un traitement consistant en massage et
application de pansement, traitement qui fut continué, en
Pabsence du D J.-L. Reverdin, par le D* Auguste Reverdin
jusque vers la fin du mois d’aodit. A cette époque Caudano,
qui n’était pas encore guéri, fut autorisé par son patron 4 se
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confier aux soins du rebouteur Paccard, qui lui fit subir un
traitement, puis déclara le 24 septembre qu'il était guéri et
-pouvait désormais reprendre son travail. Il n’en était rien
toutefois, et Caudano s’étant fait examiner le 27 septembre
par le D* Jeandin, celui-ci déclara qu’il présentait encore une
1ésion du pied non guérie exigeant un traitement régulier et
un repos absoln. Vunagnat se décida alors a4 envoyer son
ouvrier 4 I’hépital de Genéve pour y étre soigné d’une ma-
niére suivie jusqu’a guérison compléte. Au dernier moment,
toutefois, Caudano refusa de se rendre & I'hépital.

B. — Le 10 octobre 1895, il ouvrit contre Vuagnat une
-action en responsabilité civile conclaant, sous toute réserve
pour le cas ol il surviendrait des complications, & ce que le
-défendeur fit condamné & lui payer uneindemnité de 1500 fr.,
.avec intéréts de droit et dépens.

De son cbté Vuagnat, ayant payé au demandeur son salaire
jusqu'au 20 septembre et estimant s'étre ainsi completement
acquitté envers lui, conclut 4 libération de la demande avec
dépens.

Statuant sur ees conclusions aprés enquétes préalables,
notamment aprés avoir entendu les D™ Jeandin et Brem-
gartner qui avaient constaté U'état de Caudano en novembre
1895 et mars 1896, le Tribunal de premiére instance de
Genéve, par jugement du 28 avril 1896, alloua au demandeur
une indemnité de 7H0 fr., de laquelle devait étre déduite la
somme de 350 fr. dé§ja payée par le défendeur. Ce dernier
devait en outre supporter tous les frais du procés.

C. — Caudano interjeta appel de ce jugement, sous date
du 3 novembre 1896, en déclarant reprendre ses conclusions
de premiére instance.

A Paudience de la Cour de justice du 6 février 1897, il
requit du tribunal Ia nomination d’un expert médical & Veffet
de constater son état actuel et les conséquences futures pro-
bables de l'accident du 9 juin 1895. Il déclara en outre am-
plifier sa demande et la porter & 4000 fr.

La Cour ayant désigné comme expert le Dr Mégevand,
celui-ci déposa le 15 mars un rapport dont les conclusions
sont les suivantes:
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1. Caudano n’est pas en état de travailler actuellement de

son métier de macon.

2. Iy a tout Lieu d’admettre que l'affection dont il se
plaint actuellement est bien la conséquence directe de l'acci-
dent qui lui est survenu le 9 juin 1895,

3. Caudano a commis une faute en refusant de se laisser
conduire & I'hépital. Une surveillance plus active du traite-
ment suivi et un repos plus absolu eussent vraisemblable-
ment rendu la guérison plus rapide.

4. Tl n’est pas possible & Yexpert de se prononcer sur la
question de savoir & quelle époque la guérison aurait pu étre
obtenue avec des soins appropriés, par la raison qu'il n’a pas
vy le malade au début.

5. L’expert estime que pour le moment lincapacité de
travail de Caudano peut étre considérée comme absolue en
¢e qui concerne son métier de magon et sans qu’il soit pos-
sible de fixer un terme & la durée de cette incapacité.

Sur le vu du rapport de I'expert, Caudano déclara amplifier
de nouveau ses conclusions et les porter a 5354 fr. 48 c.,
somme se décomposant comme suit :

1. Frais de traitement et de guérison . . Fr. 500 —

9, Salaire du 9 juin 1895 au 18 mars 1897,

soit pendant 21 mois et 9 jours 4 143 fr.
par mois . . . . . . . . . . > 3054 48

3. Incapacité relative de travail & futur. . » 1800 —

De son coté le défendeur a requis un complément d’exper-
tise et conclu de nouveau & libération de la demande.

D. — La Cour de justice n’a pas donné suite & la réquisi-
tion du défendeur et, par arrét du 3 avril 1897, a confirmé
le jugement de premiére instance, sauf en ce qu’il arréte
400 fr. avec intéréts de droit le solde de Yindemnité due
Caudano par Vuagnat, ce solde étant fixé par la Cour 2
950 fr. avec intéréts. Il est en outre donné acte & Caudano
de ses réserves et Vuagnat est condamné aux dépens
d’appel. )

Cet arrét est fondé en substance sur les motifs ci-aprés :

Vuagnat est tenu en vertu des lois fédérales spéciales sur
1a responsabilité civile de réparer le dommage cangé a Cau-

s Qo
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dano par l'accident du 9 juin 1895. Mais il résulte des décla-
rations des médecins qui ont vu le demandeur au début de
son mal, soit de celles de I'expert commis par la Cour, que
la prolongation de ce mal est due en grande partie au fait
que Caundano s’est mal soigné et qu’an lieu de prendre le
repos absolu qui lui avait été recommandé, il a continué &
marcher et & circuler, que notamment il a refusé de suivre 4
I'hdpital le traitement que Vuagnat lui a offert. Caudano a
ainsi commis une faute qui a pour conséquence de réduire la
responsabilité du patron. I1 parait équitable d’admettre que
son état maladif aura entiérement disparu an bout de deux
ans comptés dés I'accident, §'il veut bien se soigner conve-
nablement et observer le repos prescrit par les médecins. Le
dommage qui lui a été causé équivaut donc au salaire de
deux ans. A raison de la faute imputable au 1ésé, la moitié
seulement de ce dommage doit étre mise 4 la charge de
Vuagnat. Or le salaire moyen de Caudano pendant une année
est de 1200 fr. I y a lieu d’ajouter & cette indemnité 100 fr.
pour frais de maladie et d’en déduire les avances de Vuagnat,
au montant de 350 fr. II y a lieu également de donner acte
au demandeur de ses réserves pour le cas oll une aggrava-
tion de son état surviendrait dans Pavenir.

E. — Les deux parties ont recouru en temps utile auprés

~du Tribunal fédéral contre P’arrét de la Cour de justice de
Genéve dont elles demandent Ia réforme, chacune dans le sens
de I'admission des conclusions prises par elle en appel.

Vu ces fails el considérant en droit:

1. — Le demandeur ayant conclu devant la premiére ins-
tance cantonale au palement d’une indemnité de 1500 fr.
seulement, on peut se demander si le Tribunal fédéral est
compétent au regard de la disposition de I'art. 59 de l'orga-
nisation judiciaire fédérale. Cette question doit toutefois rece-
voir une solution affirmative. On ne saurait en effet admettre
quil ait été dans I'intention du législateur fédéral que Ia dis-
position dont il s’agit soit applicable lorsque, d’aprés la pro-
cédure cantonale, les conclusions des parties peuvent encore
étre amplifiées apres le dépdt de la demande et de la réponse
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{Comp. arrét du 20 juillet 1895 en la cause Perron contre
Jacot. Journal des Tribunauz 1895, pages 605 et suiv.) Dans
ce cas, ce sont les conclusions amplifibes qui doivent faire
régle pour la détermination dela valeur du litige au point de
vue du recours. Or, dans 'espéce, le demandeur a élevé ses
conclusions er appel & la somme de 5354 fr. 48 e. ot c'est
sur ces conclusions amplifiées que la Cour de justice a pro-
noncé. Le Tribunal fédéral est done compétent eu égard a la
valeur du litige.

2. — Au fond les deux parties sont d’accord que l'acci-
dent qui a atteint le demandeur le 9 juin 1895 est le résultat
d’un cas fortuit, survenu en 'absence de toute faute de I'une
ou l'antre d’entre elles. Le défendeur reconnait d’ailleurs
quil est responsable vis-a-vis du demandeuar des conséquences
de cet accident en conformité des lois fédérales spéciales sur
la responsabilité civile. Mais il soutient qu’ayant fait donner
des soins médicaux & Caudano et lui ayant payé son salaire
jusqu’au 20 septembre 1895, il a satisfait ainsi & toutes les
obligations qui lui incombaient aux termes des lois précitées.
11 allegue que d’aprés Ia déclaration du sieur Paccard, Cau-
dano était guéri a la date du 24 septembre 1895 et 4 méme
de reprendre son travail. Il n’y a, d&s lors, selon lui, aucune
corrélation entre I'accident dont le demandeur a été victime
le 9 juin et son état actuel, qui peut avoir été amené par
d’autres causes. Du reste, si affection premiére causée par
Paccident s’est réellement prolongée jusqu’a ce jour, la faute
en serait & Caudano lui-méme qui a refusé de se faire soigner
4 Phopital et mené un genre de vie qui devait nécessairement
entraver sa guérison.

3. — Cette maniére de voir du défendeur est exacte en
un seul point, savoir le fait du refus de Caudano de se rendre
a I'hopital pour y étre soigné. En revanche, il esttout d’abord
inexact que le demandeur fiit guéri & la date du 24 sep-
tembre 1895. 11 I'était si peu que trois jours plus tard le
Dr Jeandin constatait qu’il souffrait encore d'une lésion du
pied exigeant un traitement régulier avec repos absolu, sur
quoi son patron Ini-méme se décidait & le faire entrer 4 I'hé-
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pital. Du reste 'expert, D* Mégevand, constate dans son rap-
port quil y a tout lieu d’admettre que Paffection dont
Caudano souffrait an moment ot il I'a examiné était bien la
conséquence directe de l'accident du 9 juin. Cest donec
avee raison que la Cour de justice de Genéve, qui d’ailleurs
a apprécié souverainement ce point de fait, a rejeté ee pre-
mier moyen de défense.

Quant au reproche adressé & Caudano. d’aveir commis des
imprudences qui auraient retardé sa guérison, il se fonde sur
les faits snivants:

Le lendemain de I'accident, qui était un dimanche, Caudano
a fait quelques parties de boules avec des camarades. Mais
il résulte des déclarations de ces derniers, entendus comme
témoins, qu'il n’attachait alors aucune importance & cet aceci-
dent et s’est rendu comme d’habitunde au travail Ie lundi

matin. D’autres témoing ont été entendus au sujet de ia con-

doite de Caudano le 22 septembre 1895, jour ol avait lien
4 Genéve une féte de la colonie italienne. Cing d’entre eux
ont déclaré I'avoir vu ce jour-la assister, sansy prendre part,
4 une partie de boules ; aucun d’euxne Y'a vu boire ; il aurait
bien plutét refusé les offres de ses camarades et quitté la
place vers les sept heures. Seul le gendarme Poffey a fait
une déposition défavorable au demandeur. Il a déclaré étre
intervenu le soir du méme jour a Pinstance de la femme
Gaillard, maitresse de maison de Caudano, pour la protéger
contre les menaces de celni-ci, menaces qu'elle expliguait
elle-méme par le motif qu’elle se trouvait dans I'impossibilité
de rembourser & son locataire une somme d’argent qu’elle
lui devait. Poffey procéda & P'arrestation de Caudano, porteur
a4 ce momentld d'une canne et d'un fer a repasser, et il
déclare que tandis qu’il le conduisait au poste de police, il
aurait remarqué qu’il était un peu « €méché. »

A eela se horment les faits invoqués pour justifier le

reproche d'imprudence adressé au demandeur. Mais il n’est.

en auncune maniére établi que ces faits aient exercé une
influence ficheuse sur I'état de Caudano et entravé sa gué-

rison. Il est & remarquer & ce sujet que c’estle 24 septembre,.
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soit deux jours aprés celui ol le demandeur aurait soi-disant
commis des imprudences et des excés de boisson, que le sieur
Paccard le déclarait guéri et en état de reprendre son tra-
vail. On ne saurait admetire que cette déclaration efit été
délivrée si 1’état de Caudano avait subi une aggravation
depuis le 22 septembre.

La Cour de justice a repoussé avec raison le reproche:
d’imprudence basé sur les faits ci-dessus, en admettant sim-
plement dans son arrét que la prolongation du mal du deman--
deur est due en grande partie au fait que celui-ci s’est mal-
soigné et qu’au lieu de prendre le repos absolu qui lui avait
été recommandé, il a continué a circuler et que notamment
il a refusé de suivre & I'hopital le traitement que Vuagnat lui-
offrait.

Le reproche de s’étre mal soigné et de n’avoir pas gardé-
un repos absolu ne saurait évidemment s’appliquer 3 la
période antérieure au 24 septembre 18935 ; jusqu’a cette date,
en effet, Caudano a regu, avec le consentement de son patron,
les soins des D+ Reverdin et du sieur Paceard ; il n’a pas
méme été allégué qu’il ne se soit pas soumis aux traitements
qw’iis lui ont prescrits. En ce qui concerne la période posté--
rieure, aucune preuve n'a 6t¢ entreprise pour établir quel
traitement et quel genre de vie le demandeur a suivis. Le-
reproche de mangue de soins et de repos me peut donc se
baser que sur un seul fait, savoir le refus de Caudano d’en--
trer 4 ’hOpital, ainsi que son patron le lui proposait ensuite-
de la déclaration du Dr Jeandin, en date du 27 septembre
1895, portant qu'un traitement régulier et un repos absolu
étaient nécessaires. Il est hors de doute que ce refus con-
stitue une faute dontle demandeur doit supporter la respon-
sabilité. Si I'insueces des deux premiers traitements suivis-
par Caudano peut expliquer en une certaine mesure sa con-
duite en ce sens q@’il avait peut-étre perdu confiance dans-
les médecins, il n’en reste pas moins vrai que dés le moment..
olt il entendait rendre son patron responsable des suites de
'accident du 9 juin, il avait Pobligation de se préter a tout-
ce qui pouvait étre raisonnablemeut demandé de lui pour les-
atténuer.
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4. — L’appréciation des conséquences de la faute commise
par le demandeur appelait ’examen de la question de savoir
si et dans quelle mesure le refus de celui-ci de se soumettre 4
un traitement régulier & I'hdpital avait rendu sa guérison
plus difficile. L’expert Mégevand déclare a ce sujet dans son
‘rapport qu'une surveillance plus active et un repos plus
absolu eussent vraisemblablement rendu la guérison plus ra-
pide ; mais il ajoute que n’ayant pas vu le malade au début,
il ne lui est pas possible de dire 4 quelle époque la guérison
aurait pu étre obtenue avec des soins appropriés. Dans son
interrogatoire devant le tribunal de premiére instance, le
3 mars 1896, le D*Jeandin a déclaré qu’ayant examiné Cau-
dano le 27 septembre 1895, ii avait estimé qu'un repos
absolu de trois semaines s'imposait, mais qu'un nouvel examen
intervenu le 16 novembre, soit & sept semaines d'intervalle,
I’avait convaincu que la guérison pouvait se faire attendre
plusieurs mois encore. Le D Bremgartner a déclaré le 17
mars 1896 devant le méme tribunal que I'état de Caudano,
qu'il avait examiné quelques jours auparavant, exigeait une
immobilité de cing ou six semaines pour obtenir une guérison ;
qu'en outre il était fort possible qu'il survint d’autres désor-
dres par suite de la nature de la lésion, qui, dans tous les
cas, exigeait des soins immédiats.

Nonobstant DUinsuffisance des indications résultant de ces
déclarations et rapport, la Cour cantonale n’a pas cru devoir
ordonner le complément d’expertise requis par le défendeur,
estimant qu’une nouvelle expertise n’éclairerait pas davantage
la question. Elle s’est prononcée en ce sens que la guérison
de Caudano pourrait étre obtenue dans l’espace de deux ans
i compter du jour de I'accident, mais que la moitié seule-
ment du dommage, représenté par la perte de salaire du
demandeur durant ce laps de temps, devait étre mise 4 la
charge de Vuagnat, en raison de la faute imputable a4 Cau-
dano.

Cette solution, en tant qu’elle fixe 4 deux ans le temps
nécessaire i la guérison du demandeur, ne saurait étre main-
tenue, attendu qu'elle est inconciliable avec le fait que, d’une
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part, le demandeur n’est pas encore complétement guéri,
ainsi que son représentant I'a affirmé devant le tribunal de
céans en s’appuyant sur une déclaration médicale et sans
étre contredit par la partie adverse, et que, d’autre part, rien
n’établit dans quel délai sa guérison pourra étre obtenue. La
Cour cantonale a ensuite commis une erreur évidente en dé-
cidant que la responsabilité du défendeur doit étre réduite 2
1a moitié du dommage dés le jour de I'accident. Cette réduc-
tion ne se justifie qu'a partir du jour, 28 septembre 1895, ot
le demandeur a refusé d’entrer A 'hépital et encouru ainsi le
reproche de n’avoir pas fait ce qu'il aurait di pour amener
sa guérison aussi rapidement que possible. En revanche la
décision de la Cour de justice, en tant qu'elle fixe 4 la moitié
la proportion dans laquelle l'indemnité doit é&tre réduite &
raison de la faute du demandeur, w’apparait ni comme con-
traire aux piéces du dossier, ni comme entachée d’une erreur
de droit. Elle doit done faire régle pour le Tribunal fédéral.
5. — D’apreés les considérations qui précédent, 'indemnité
duae au demandeur doit s’établir comme suit :

Elle comprend tout d’abord le remboursement de ses frais
de maladie et de traitement. Aucune preuve n’a été faite a
cet égard, mais l'arrét attaqué admet néanmoins que le de-
mandeur a eu des frais de ce chef et en fixe le montant A
100 fr. Cette solution ne peut pas étre considérée comme
contraire au dossier et n’a du reste pas été critiquée par le
défendeur. Elle doit dés lors étre maintenue.

Quant & la réparation du préjudice résultant de incapa-
cité de travail du demandeur, Parrét dont est recours admet
que ce dernier gagnait un salaire annuel de 1200 fr. Cette
maniere de voir est en contradiction évidente avec les piéces
du dossier. Il résuite en effet d’un bordereau produit par le
défendeur que celui-ci a versé & Caudano 55 fr. 85 c. par
quinzaine jusqu'au 20 septembre 1895. Ces versements cor-
respondaient évidemment au salaire de Caudano & I'époque
de Paccident et il en résulte Ia preuve que le demandeur
gagnait annuellement 1452 fr. 10 ¢, (55 fr. 85 ¢. + 26 quin-
zaines). Cette somme doit toutefois étre réduite, comme base

xxm — {497 56
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de l'indemnité & alloner, en raison du caractere fortuit de
Vaccident du 9 juin. Conformément & la pratique suivie par
le Tribunal fédéral, cette réduction doit étre du 20 ¢, Il
reste ainsi une perte annuelle de salaire donnant lieu 4 répa-
ration de 1160 fr., soit une perte quotidienne de 3 fr. 18 c..

Le demandeur a droit & la réparation intégrale de la perte
afférente A la période du 9 juin au 28 septembre 1895, soit
pendant 99 jours & 3 fr. 48 c¢. par jour — 353 fr. Il a droit
ensuite & la moitié de la perte du 29 septembre 1895 3 ce
jour, soit pendant 599 jours — 952 fr. Au total, y compris
les frajs de maladie, il & ainsi droit 4 une somme de 1405 fr.,
de laquelle il y a lien de déduire les versements qu’il a recus
du défendeur par 350 fr. Il reste donc créancier & ce jour de
10565 fr.

6. — Mais étant donné que Caudano n’est pas encore
guéri et que, suivant 'avis des hommes de I'art entendus en
procédure, son état exige un traitement suivi dont les frais.
doivent, aux termes de l'art. 6, litt. b. de la loi du 25 juin
1884, étre supportés par le défendeur, il ya lieu d’ordonner-
que ce derpier devra pourvoir i ses frais & ce gue le deman-
deur soit recu et soigné dans un hépital jusqu’da compiéte-
guérison ou, sila guérison n’intervient pas, jusqu'a concur.
rence d’un délai maximum de trois mois, suffisant selon toute
apparence pour que les conséquences de la lésion épronvée
par le demandeur puissent étre définitivement appréciées. Le
défendeur sera en outre tenu de payer au demandeur pen-
dant la durée de son séjour & ’h6pital une indemnité réduite
4 un franc par jour. Enfin, vu les circonstances de la causs,.
il y a lieu de mettre le demandeur au bénéfice de la disposi-
tion de Part. 8 de la loi du 25 juin 1881.

Par ces motifs :

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le reecours de Baptiste Caudano est admis et P'arrét de la
Cour de justice de Gendve, du 3 avril 1897, réformé comme

suit :

a) Le défendeur est condamné a payer au demandeur la
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somme de 1055 fr. pour solde d’indemnité au 20 mai 1897.

b) 1l devra pourvoir immédiatement et 4 ses frais & ce que
le demandeur soit requ et soigné a I'hopital de Genéve ou
d_a,ns un autre établissement analogue jusqu’a compléte gué-
rison ef, si la guérison n'intervient pas, jusqwi concurrence
d’un délai maximum de trois mois.

¢) Pendant la durée du séjour du demandeur Phépital
le défendeur lui paiera une indemnité de un franc par jourf

d) Le demandeur est mis au bénéfice de la disposition de
Part. 8 de la loi fédérale du 25 juin 1881.

122. Urteil vom 2. Juni 1897 in Saden
Kalf- uud Cementfabrifen Bedenried gegen Calegari.

‘ A. Ferdinando Calegari won WAlbino, Proving Bergamo (Sta-
fien), ftand im Sommer 1895 bei ben Kalf- und @ementfubﬁfen
Becevied mit einem Stumdenlohn von 28 Ct8., gleth eintem
Taglohn von 3 Franfen in rbeit. Am 27. Huguit 1895 wurve
er — ev war damald 23 Jabre alt — dad Opfer eined Unfall3 ;
€r war am Wbend fened Taged in einen unten angeziinbeten
Ofen hinuntergeftiegen, um dad oben aufgejchitttete Material u |
?erebnen, jdetnt dort der Gimwirfung von Koblenorydgad ausge-
1613;; Igeme}'en gu fein und wurde Bald nachher al3 Reiche Berauf-
geholt. :

B. Mit Klage vom 24, September 1896 madhte Fiirfprech
Blattler in Hergidwnl im Namen ved Gtufeppe Calegari, bed
Baterd bded BVerungliictern, und feiner Familie gegen die RKalf-
und  Cementfabrifen Bedenried etne Hajtpflichtforberung  von
éOOO §r. geltend. 3u feiner Qegitimation bevief er ftdh au} einten
Auftrag ded Regierungdrate3 von Nidwalven und eine Bujdritt
bmﬁc jtaﬁeni)’cf)en Gejandtidhaft in Bern an lestern, worin berfelbe
?r1uclyt wurde, fidhy der Sache ded Baterd ded BVerungliicten, Giy-
leppe Calegari, angunefmen. Sn ver Sadhe wirde im wefentlichen
geltend gemacht, man fabe ed mit einem Betriebdunfall u thun,
fitr ben bie Beflagte Baftpflichtig fei. Ferdinand Calegart fei af8



