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I1I. Austibung der wissenschaftlichen Berufsarten,

Exercice des professions libérales.

69. Urteil vom 1. April 1897 in Saden Biihler.

A, Tem Dr. &. Bibler it vom Staatdrai ded Kantoud
Walliz am 2. Sanuar 1897 nach Dbeftanvenem Cramen bas
Abdvokaturpatent evteilt worden, woburd) derfelbe ermadhtigt watrde,
im Kanton WWalid feinen Beruf audzuitben. Fiv dad Patent
hatte derjelbe eine Gebiihr von 150 Frv. ju entvichten. Bithler
gelangte mun geftigt auj Art, 5 dev Wbergangdbeftimmungen
jur Bundedverfafjung an bad bernifde Obergericht mit dem G-
fuch um die Bewilligung ber Auditbung der Udvofahur aud) im
Kanton Bern, Diefe yourde ihm evteilt; e3 wurde ihm jedod)
faut Schreiben der bernififen Obergerichtsdfonglet vom 25. Januar
1897 fitr diefelbe (nebjt einer Stempeltare) eine Latentgebiihr
von 150 Fr. gemdp Art. 18 ded Jteglementd fiber bie Patent:
pritfung der Fhcfpreder und Notare vom 5. WMdry 1887 ab-
verlangt.

B. Hiegegen hat Dr. Bithler fofort den ftaatdrechtlichen Hefurs
an bad Bunbdedgericht evgrifien, worin er unter Berufung auf
ven erwifnten Avt. 5 ver Uibergangsbeftimmungen gur Bunbded-
verfaffung bavum nadjucdyt, dafs dle Crhebung einer Patentge

piibr tm Kanton Bern ald unguldfiig erflirt werde. JIn einem

Nadbtvag Demerft der Fefurvent, dag ev jich dem bernifchen Ober-
gevidht gegenitber jur Begablung einer miBigen Koangleigebiitr
anerboten hube. Dad DObergevicht [EHt fich in felmer Witwort
vom 20. Februar 4897 bdabin wvernmehmen, dap ber Begug ber
im Reglement vom 5. Miry 1887 vovgefehenenr Patentgebiihr
von 150 Jr. fich) mit bem Srundiap ber Freiziigigfeit ver wiffen-
fhafilichen Berufdarten, wie ev in Art. 5 der Nbergangdbe:

fimmungen aur Bunbedverfoffung aufgejtellt jei, wobl vertrage,

ba bie betveffenven Perfonen bamit lediglich gleich) Debanbdelt wiir=
ben, wie die mit einem Dbermifehen Patent audgeriifteten bdve:
fatert, und da fie, wenn fie ble Gebihr in gwel Kantonen bee
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sabler mithten, bafiir audy i gwet ‘Rantonen praftizieven diirften,
©3 jel benm audy bidher in Teinem bder ablreichen Flle, in
peniert Perforen geftilist auf ein in eitem anbern RKantone er-
worbenes Patent die BVewilligung zur Aubitbung der Advofatur
im Kanton Bern evteilt worden fei, gegen die Forderung ter
Patentgebithr Cimvendung erhoben worben.

Dad Bunvedgericht gieht in Erwdigung:

1. Fir bdie Ausditbung ver wifjenjchaftlichen Berufdarvten im
ebiete der Eivgenoffendyajt ftellt die Bundedverfafjung in Art, 33
und Art. 5 der lbergangdbeftimmungen bejondere Grumdfise auf,
und e3 findet Bievauf bder ble Freiziigigheit ded Hanbdeld unbd
Gewerbed tm  aligemeinen gewdhrleiftende Avt. 31 BB, Tfeine
Unwendbung. Wie nun dad Bundedgericht in Sadjen Curti am
3. DOezember 1896 audgejyrochen bat, fteht die verfafjungdmigige
Govantie der durdy Avt. 5 dev lbergangsbeftimmungen bem Sn-
haber eined fanfonalen Befdhigungdaudweijed eingerdumten Nedite
unter dem Schube 28 Vundedgerichted. Demgemdf it defes
aud) zur Beuvteilung dev vorliegenden Bejdywerde, bie fich darauf
ftitst, dag Der Refurvent in den ihm durdy jemen Artifel H ge-
wihrieifteten Nechien verlet werde, fompetent.

2. Wenn audh) in WArt. 33 al. 1 B-B. e3 den Kantonen an-
hetm geftellt ijft, dle Auslbung wiffenfdaitliher BerufSarten von
ehitem  Hudweife dber dle Befihigung abhingig zu maden, fo
wirth bdod), abgefeben davonm, daf in al. 1 die Ordnung ber

- Borausfebungen jum Grwerbe devavtiger Audweife durd) Bunded-

geje fiiv ba3 gange Gebiet der Eidgenofjenfchaft vorgefehen {jt,
m et 5 der Ubergangsbejtimmungen dem Jubaber eined wvon

cdnem RKanton oder einer RKonforvaidbehrde audgefteliten Be-

fibigungaudoeifes bte Freiziigigheit ver Berufdausiibung hunbved:
vechtlich gugefichert. €8 tritt alfo infoweit die in al. 1 ved Avt, 33
auf diefem &ebiet im alfgemeinen vorbehaltene Fantonale PHoheit
bov berjenigen de3 Bumbed uriid, und e3 {ft da, wo Frafi eid-
gendfjifchen Iechted die Wusiibung einer wifjenjchaftlichen Beruis-
awe in allen Kantonen verfangt werben fonn, fein Raum mebr
bafitr, bafy letere die Yusitbung von ber Grieilung eined fanto-
nalen Patented abhingly madjen. Wenn baher nach Mitgabe
der Bundedverfajfung demt Nefurrvemten geftist auf den thm im
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Santon Wallid ansdgeftellten BVefihigungdausweis die Huditbung
pes Berufsd audh) im KLanton Bern geftattet werben mufpte, ohne
pag von ihm die Audwirfung eined bernifdhen Patented verlangt
werbert fornte, jo barf thm aud) nicht die Gebithr, von welder
bie Grietlung e¢ined folden nach den im Kamton Vern beftehen-
pen Borjdhriften abbingig ijt, abgefordert werden. Bielmebr {jt
er frajt eidgendifijher Vovjdhrift bevechtigt, ohne dap e8 eined
Hobeitlichen: Afted der zuftdudigen Bebdrde ded ‘Kantond Bern
beditvfte, jeinen Veruf auchy bier audzuitben, und erfdheint die
Auflage einer Patentgebithr, die nur bda gefordert werden fanm,
wo etn Paternt wicklich evforderlidh ift, ald verfafjungdwidvrig.
Damit ift nidt gefagt, dap nidht um Swede der Kontrolle
die Wnmeldung ved Nefurventenw bei der bernifchen Wnifichtdhe-
Horbe fiiv die nwalte verlangt werdeir fonne; und ebenjowenig
ift daburd) per Begug elner mifigen Kangleigebithr audgejdloffen.
Tenn felbjtverftindidh ift der Petent den Borjdriften polizeilidher
und figfalifher Natur ded Kantond unterworfen, in dem ev feinen
PBeruf oudzuiiben gevenft, fofern bdadurdh nicht etwa de ver:
faffungdmipiy gavatierte Jretgligigheit iffufordlds wivd.

3. v die Audfbung der medizinijdhen Berufavien it diefe
Nuffafjung in ver bunvedredhtlichen Praxis {tetd feftgehalten
voorden (wgl. v, Salid, Dundedrecht, Vb, IV, Rr. 1619 bi3
1621a, und Gejdhajidbericht bed Bundedrated pro 189H, B.-BL
1896, I, &. 882). Alferdings ijt die Freizligigfeit der Wiedizi:
nalperforen infofern anderd geovbmet, al fiv diefelben ein elvge:
ndffijher Befabigungdaudweid Dbejteht, geftiist oauf den fie im
gamgen Gebiete ver Givgenoffenfhaft zur Ausdiibung ihres BVerufed

sugelaffen werben milffen. Trogbem aber ift mit Vegug auf die |

Grhebung etner Patenttare dle Frage bier felne audere, afd wie
bet Dden dibvigen wiffenjdiajtlichen Bervufdavten, Dbei bdenen vent
Kantonen die Crieilung eined Befihigungdaudweijed noch) vors
behalten ift. €3 tritt im leltern Falle Ilebiglich an Stelle bed
eidgendifijchen ein fantonaler Audweid, dem nach Bundedredht die
gleiche Rraft gegeniiber den dle frele Verufdandiibung bHemmen:
ven Vorfdyriften anderer Kautone ufommt, und e3 fann bed=
Balb auch bei ven wiffenfhaftlichen Berufsarten, fiiv die eim eid=
gendffifcher Befabhigungdaudweid nod) nicht bejtelt, die Freiziigigleit
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pon Ranton ju Kanton duvd) vle Unwendung der BVorfhriften
fiber die Patentierung innerhalb bed Kantond auf Inbaber wvou
Patentenr eined andern unidht erfdhwert werden, wiewohl przugeben
ift, daf unter Umftdnden eine ber Billigleit nicht entfprechende,
befleve Behandlung bdev leptern gegeniiber den, um ein eigened
PRatent ded betveffenven Kantond fidy bewerbenden die Folge dev
gegenwintigen Ordrung ber Dinge jein famn.
Demnady bat bad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wird im Sinne der Crwdgungen begrindet er-
tldvt,

70. Urteil vom 5. Wai 1897 in Sadien Brunner.

A. Dr. jur. Albert Brunner, aud Solothurn, bat tm  Fabhre
1886 in fetnem $Helmatfanton nady beftandenem Gramen und
Erfillung ber fibrigen biedbegilglich durdhy bad famtonale Nedt
aufgeftellten Grforderniffe dad Fitrfprechers und NotariaiBpatent
erhalten. Geit bem Jabhre 1893 pratiiziert Dr. Brunmer ald Abd-
vofat tn Baofel. v beabjiditigte nun, audy dad dortige Motariats-
patent zu evwerben, und nachbem thm died auf bem Wege der
Wblegung ver nac) dem bajelftabtifhen Notaviatdgejess vom 6, De-
gember 1869 geforbertent Priifung nicht gelungen yoar, wanbdte er
fith unter Borlegung jeined folothurnifdhen Itotarintdpatented an
bent Regilerungdrat ved Kantond Bajeljtadt, dle ur Eriellung von

_ folchen Patentem im bdovtigen Kanton gujtandige Bebhdrde , mit

bem Gejudie, er mdhte, geftiigt auf Wrt. 31 und 33 B.-B., {o=
wie Anvt. 5 per Ubergangdbeftimmungen dagu ur Ausdiibung bed
Notartatd in Baofelftadt zugelafjen werben. Laut Bejchlup vom
D. Degember 1896 wurbe jevody diefed Gefudy abgemiefen.

B. Jtun ergriff Dr. Brummer den iaatdrechtlichen Refurd an
bag Bundedgericht wegen BVerlepung der Art. 35 BB, und 5 der
Mbergangd-Beftimmungen dagu. Nach einer Darftellung iber die
Organifation und den Sefchaftsiveis bed otariatd in den Kane
tonen Golothurn und Bajeljtadt, wird ded [dngern auBeinanber-
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