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nerd, baf er bem Glaubiger dad Kedyt Dejtreite, gegen ihn auf
bem Betveibungdwege vorzugehen, und Redht vorfdlage, alfo ge-
rigtiched Verfahren verlange, — fidh nur auf einen FTeil ber
Forderung beziehen Fanm., Diefer Wrt &t sun die vom Schuloner
im vorliegenden Fall abgegebene Crfldvung nigt. Hiev fann die
Crflirung be3 Schulbnerd vielmehr fehr wohl dabin aufgefapt
werben, er beftreite, baf dem Detveibenben Gliubiger gegenvwdirtig
eine liquide Fovberung zu ivgendiweldhem Betvage zujtebe, ywobet
er tmmerhin nicht in Abrede ftellen wolle, daf e3 dem Gliubiger
gelingen fdnmne, im Progeffe eine Forderung vonm grdRevem ober
geringevem Betrage liquid gu flellen. Diefe Wuffofjung und iber-
Baupt eine enge usdlegung ved et T4, UL 2 vediifertigt fich
um o mehr, ald die Sanftion diejer Gefepedbejtimmung, bei
weiter Jnterpretation berfelben, tm allgemeinen eher Dben vedlichen
Sdyuldner, ber fidy feinem OGldubiger gegenitber zu einer us-
einandberfebung herbeildft, ald ven trdlerijdien, welcher uneinidilidy
und fdhroff Redht vorfdlagt, treffen volirde.

Aus diejen Grinden hat die Schulbbetveibungd: und Konfurd-
fammer erfannt: .

Der Refurd wird abgewiefert und e3 hat beim Cntjdheide der
fantonalen Auffichtdbehdrde jein Vewernbden.

57. Entjdeid vom 9, Februar 1897 in Saden
Wenger und Jfeli.

I - 3m Grundpfanbverivertungdverfahren gegen Albrecht Schnee:

berger in Orpund yourden bie Liegenjdaften ded Schulbnerd von
Triebrich Wenger und Wvolf Jfeli in Nivau erfteigert. Auf den
Gvih3 von 31,820 Fr. 10 Gi3, wurben unterm 23. September
1896 wvom Betveibungamt Nidbau angewiefern :

1, Die Pantglaubigerin Frau von Graffen-

vied fir . . . ... v 31,403 —
Lie %erme*tungﬁfo}ten m:t N " 221 70
Die Branbverficherungdanitalt Bern Iur " 33 24

 Die Gimvohuergemeinve Orpund fiix ., 107 47
Der Schulbner Schmeeberger fix . ., 59 69
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Der Bevteilungalifte wurbe vom Betretbung3beamten unierm
24, September ein Berbal nadygetragen, dad fautet: ,Die Bar-
Janweifungen Re. 3, 4 und 5 rourben Yeute ben Bevedhtigten
augefandt, fo bap bev ersielte Grld3 vollftindig verteilt ift. Dem
,Shuloner Albrecht Schneeberger wurbe auf dem WMandatabicnitt
eine diedbegiglidie Bemerfung angebradht.” Mit Gingabe vom
8. Oftober 1896 erbob ,mamend ved Wlbrecht Schreeberger”
Fhrfpreh Weoll in Biel gegen bde BWevteihungslijte, von der
Sdyneeberger crft am 5. Oftober durch feinen Veriveter, Notar
Birder, Kenntnid evhalten bhabe, Bejdhverdbe dedhalb, weil nady
Art. 3 ber Steigerungdbedingungen die Poften Rr. 3 und 4,
weldye Drandverjicherungdbetivige und Grundftewern pro 1896
betrafen, nidht auf den ©rId3 Dhitten angewiefen, jondern ben Cr-
ftelgerern Bltten iberbunben werden jollen. Dedhalb warbe bean=
tragt, der Betreibungdbeante von Nivau fei anguwweifen, die frag-
ficdhe Berteilungdlijte in der Leife abjudndern, baf bdie beiden Be-

- tedge den Rufern ofne Ubredhnung am Kaufpreid iiberbunbven

und Scynecberger fliv bdie entfprechende Summe von 140 Fr.
71 €t3. in der Berteilungslifte weiter freditlevt und daf ihm
dieje Summe audbegablt werde. Nachtraglich gab dann Fiirjpredy
Woll eine {dhriftliche vom 8, Oftober 1896 batierte Lollmacht
bed Schneeberger jur Befdhmwerdefiihrung zu den Aften. Dev Be-
treibung3beamte vor Nidau und die Erfteigever wendeten zunddit
ein, daj Frfpred) WMoll jur Crlebung der Bejchwerde nidht legi=
timiert gewefen fei, da er vom Sdulbner Schneeberger feinen
biedbepliglichen uftrag erhalten BHabe, TWenn ein joldher dber-
baupt erteilt worben fei, fo riihre derfelbe entweber von der Ehe-
frau de3 Scdulonerd ober vom Notar Biwvder in Nidvauw ber.
Sobann jei die Bejchwerbe wegen BVerfpatung abzuweifen, da der
Sduloner Dereitd am 24, September et Sufendbung bed Uber-
fhuffed bed Gribfes von bder Lerieifungslifte Kenninid erbalten
Babe. Budem Bdtte diefe nadh Art. 157 und 148 bed Betrei=
SungBgefesed vor Geridht angefochten werden follen. Gndlidh) fet
bie Bejdhwerde aud) materiell unbegritnbdet, weil nad)y § 41 ded
Gefesed itber die Bermdgendjtener, § 15 ded Sefebses iiber bad
Steuerwefen in den Gemeinden und § 73 bed bernifdhen Einfith-
rungdgefetsed gum Bundedgefels itber Schuldbbetveibung und Kon=
furd ba3 Grundeigentum filv dle Grumbdjtenern und die Veitrige
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an bie fantonale Branbverficherungdanitalt mit einem allen andern
porgehenden Pfandrecht belaftet fef, und well danach diefe For-
pevumgen, wenn wenigftend der Grld3 bded Grunbdpfanded hin:
reidhe, Bievaud zu deden jeien. Dedhalb” fei auf bdie Bejdhwerde
night eingutveten; eventuell jei diefelbe abjuwwetjen. Die bernijche
Nufiichtzbehbvde lief iber bdie Frage der Crmidhtigung ded Fitr-
fpre Weoll zur Erbhebung der Bejchwerde bdie Ehefrau Schynee-
berger abhbven, bie jih in ihrer Ginvernahme vom 18. November
1896 diber diefen Punft folgenbermafen Bhoven lief: ,Machdem
L daven Renninid erbalten, dafp im Berwertungdverfabhren
sgegen weinen Ghemann, welder damald abivefend war und wes-
LDalb ih die Gefhafte beforgte, Ungebdrigleiten vorgefommen, er:
pElivte idy Heven RNotar Rirdier, er folle die Sade Herrn Fiv-
Jprecher Hofmann=Moll i Biel fibertragen, wad er aud) gethan
Jhaben wird. Mein Chemann, weldem idy bet ber erften Ge-
Jlegenbeit Bievon Kenntnid gab, war damit efnverftanven, Ob
Lund ann der Uvid betreffend Wuflage der BVerteilungslifte ein-
ylangte, fann iy nidt angeben. ©o viel idy weip, hat mein
yWrantn dle fobriftlidhe Bolmadit wvor civea 8 Tagen unter-
sacidhmet.” Durdy Cntfcheid vom 18, November fodann wurde bie
Befhwerbe fiir begriindet erfl@rt umd der Veiveibungdbeamte von
Midbau angewiefen, dein Befdnverdefithrer Schneeberger die Nejtan
bed ihm sufommenden Ulberjchuijed ded Steigerungderldfed mit
140 Fre. T1 Gt3. jefort audzubezablen, Da ver Aujtrag, dent
Fraxw Schmeeberger dem Fhrfpredh Moll zur Crhebung ber Be-
fdhwerde evteilt babe, naditriglich durch dem Ehemonn Schnee-

berger genebhmigt woorben fei, evjdheine die Bemyingelung bder Regi- -

timation ded genamten Anwaltd unbegriindet, Ehenjo unbegriindet
fei bie Ginrede bder verfpdateten Vejdhwerdeflifrung. Die 10tigige
Bejdywerdejrijt Habe fiir bden Schuldbner erft von bem Tage ju
laufen begonmen, ald er bdavon Reuntnid erbalten Habe, dafy der
ihm audzubesahlende Uberfdhufz ded Steigernngder(dies dedhalb
auf ben Betrag von nur 59 Fr. 69 Gt3. Dbeftimmt wordben fei,
weil der Betveibungsdbeamte bie Semeindegrunditener und die Bei:
trige an die fantonale Brandverfiherungdanjtalt nicht ven Er-
fteigevern auferlegt, fonbern aud dem Steigerungder[d3 begablt
Babe, und baf er diefe Kenntnid Dbeveitd mebr af@ zehn Tage vor
Ginreichung der Befdhroerde gehabt Habe, fet nicht dargethan, Aus
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pem Berbal Ded Betveibungdbeamten vom 24, September ergebe
fich Feinedroegd mit Sicherheit, dafy die Bemerfung auf vem ihm,
pem Schulbnier, gugefandien WMandatabjdhnitt vevart abgefaft ge-
wejert fet, dafy Derfelbe habe ecfennen onnen, weshalh er nur
59 Gr. 69 63, abalte. Der Cinwand jodamn, daf die Rutei-
umg gerichtlich Batte angefochten werben jollen, fei deshalb nicht
fticghaltig, weil ein Kollofationdplan tm Sinne der Nrt. 146
ynd 148 ded Vetreibungsdgefesed nur dann aufgeftellt werde, wemt
aud bem Grif3 nicht jamtlicke Glaubiger bejriedigt werden Ennen,
wad vorliegend nidht gutreffe. Sadplich endlich lafle der § 62,
Aiff. 5 bes Einfiihrungsgefepes Ffeinen Sweifel daviiber zu, dag
bei ber Verwertung von Liegenfchaften die aud dem wei lepten
Sabren ausitehenden Staatd= unv Gemeindejtenern und die Bei-
triige an bie Fantonale Branbdverfierungdanftalt fiiv a8 ver-
fioflene und dad laufende Jabr nidt aud bem Steigerungser(ds

31t bezablen, foudern von dem Grjteigerer ju tragen feien.

II. Gegen biejen Cnticheid baben ble Grfteigerer Wenger und
Sfeli vedtzeitig Ddem Fefurd an bad Bunbedgericht ergriffen und
unter Wieberholung bder Unbringen in ihrer Bejdiwerbeantwort
und in der Vernehntlafjurg ded Betreibungdbeamten ben Antvag
gejtellt, e3 fei bie Befchmerde bed Ulbrecht Schmeeberger abiu-
wetfen.

Die Schulobetreibungd- und Konbuvdfammer 3ieht
in Crimigung: i

1. Die angejochtene BVerfilgung bed Betreibungdbeamten von
Nidaw bejtebt davin, dap er einen Teil bed Erldfed bder verjtei-
gevten: fiegenfhaft, welch’ [ebtever die davauf Haftenden Schulven

iberftieg, sur Tilgung von Gemeindegrundftenern und Brand-

verficherungdbeitrdgen pro 1896 verwenbet Hat, ftatt diefe Lajten
bet Grwerbern ju diberbinden umd den gamgen Uberjchufp bdem
Sduldbner auzwweijen. Diefe Suteilung erfolgte nidht auf Grund
eined Kollofationdplaned im Sinne der Art. 146—148 bed Be-
treibungdgefetsed. Ein foldher braudyte, wie die BVorinjtany vidtig
audfitet, nicht aufgeftellt zu werben angefichid dev Thatfache, daf
bev Guld3 jur Befriedigung der beteiligten Glaubiger Hinveichte,
&8 tritt in Ddiefjem Falle eirte Konfurveny ber Forberungen der

Glaubiger nicht eim, o dap deren Rangordnung der Juteilung
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pe3 BertwertungSergebnified vovgangiy feftgelegt werden milfte.
Stellt fih aber darnad) bie Lijte, die der Betreibungdbeamte am
28. Geptember aufjtellte und worin er ‘ben beteiligten Gliubigern
igr Betvefinid am Cridd uwied, niht ol Kololfationdplan im
Giune der ermibhuten Borjdyriften dar, fo fann davon feine Rede
fein, daf bdagegen auf bdem LWege ber gevidtlichen Klage Kitte
aufgetveten werben jollen, gang abgefeben bavon, baf audy zuv
gerichtlichen Wnfechtung eined Kolofationdplaned nur die Gliu-
biger, nidht auc) der Schuloner legitimiert find (Art. 143 bed
Betreibungdgefeised).

2. Fiiv Falle, wie der vorliegende, it aber audy bie Uufjtellung
einer Defonbern Werteilungslilte im Hefepe nidit vorgefeben, unb
e3 fdnnen Ddedhalb feinedwegd etwa die nmur fiv dad Konfurs-
verfafren geltenden Vorfdhriften bed vt 263 ved3 Betretbungs:
gefeged zur WAnmwendbung fommen, weldhe beftimmen, dag und wie
bie tm Konfurfe aufgeftellte Verteilungslifte und bie Sdlupred)-
nung Offentlich befannt u machen umd wie den Gliubigern davon
Kenntnid ju geben fei. Sonvern ed ijt bie fegenanmnte BVevteis
lungdlifte leviglich eine zufammeniafjenve Protofollierung der Be-
recbtigungen auj den Erld3 bder Liegenjdhaft, die der Betreibungd-
beamte au feinen Handen vovgenommen Hat, um darnacdy die
Berteiltng ded SteigerungBergebntifjed zu  bewerfjtelligen. Eine
bffentliche Auflage, eine BVenachrichtigung der Beteiliglen in e-
ftimmter Form wav BHier gefeblich uicht erforderlich und Bat
bennt auch nicht jtattgefunden ; fonbern e3 hat dwd Vefveix
fungdamt einfach, gemd Art. 157 bed Betreibungdgejehed, den
Reiner[d3 den Pfandglaubigern gemif ifhren Bevecditigungen uge:
wiefen und dem Schuloner den Uberfohup sugefandt. Ob babet
ridtig vecfabren worden fei, fonnte ber Schuldner aud der That-
jache, daip ihm ein gewifjer Betvag afd Ulberfhuf ugefandt wurde,
nicht folgern, ebenjo wenig fonnte ihm, wie mit der Borinjtany
geftitst ouif dag ber fog. BVerieilungdlijte nadhgetragene BVerbal
vom 24. September angunebmen ift, dber WManbdatabjchnitt liers
ftber Auffchluf geben. Derfelbe braudhte jich auch nicht etwa felbft
nad) Gmpfang ded Uberfchufjes jogleich mach ver At der Buwets
jurg bed fibrigen Gridjed auf bem Betreibungdamte 3u erfundiz
gen. Bielmehr Batte ev Anjpruchy darvauf, daf ihm vom Betreis
bunggbeamten bad Grgebnid der Liquidation tn der Sehlufred)-
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qung mitgeteilf werde. Die BVejhwerdefrift lief dedhald filr ihn
grft von Dem Beitpunfte an, wo ihm diee SHlufredhnung zuge-
jtellt yoorbert war, ober wo er nadygewiefenermagen thafachlicy auf
gnbere Weije davon Kenntnid erbalten Hatte, dbag ein Teil bed
Eridjed aur Dedung von Gemeindegrunditenern und Branduer-
ficherungBbeitrdgen pro 1896 verwenbdet worden fet. Nun ijt nicht
pavgethan, baf Sdyeeberger mebr ald zebn Tage vor der Be-
jgwerbeerhebung auf biefe oder jene Art von ber feiner Anficht
nad) uncidhtigen Bevteilung ded Crldjed Kenntnid erlangt Habe,
Gm Gegenteil jdjeint derfelbe davon erft, nadhvem dte Befdhwerde
auf Bevanlaffung feiner Ehefrau bereitd eingereicht war, ven jener
Thatfadge in Kenntnid gefest worden zu jein. BVon einer Ber-
faumung der Befdhwerdefrift famn Jomit nidyt gefprodien werden.

3. Damit erledigt fih aber audy der Eimwand ber mangelnden
Bollmacht ved Flivjprechers Woll ur Bejhwerdefithrung im ab-
weijendenn Sinne. Nad) udjage der Ehefrau bed Sduldbnerd war
gwar allerdingd die Befdiverde erhoben worden, obhne dafy lebterer
quvor Biegu uftvag evtetlt Hatte. WAlein nadhpem Schneeberger,
fobald ev von feiner Frau fiber bdie BVerhaliniffe untervichtet wor=
bent yoav, erfldrt Datte, ev fet mit ber Befdhhwerbe einverftanden,
Jo barf angenonmunen werden, baf damit der Mangel gehoben und
bagg tumert niiplicher Frijt vom Sdulbner felbit Befdpverde er-
boben worden fei.

4, Sn der Sadye felbjt ijt angefihtd ded Wrt. 3 der Steige-
tung3gedinge, ver zubem bev gefeplichen Borjdhrift bed § 62,

 Biff. 5 be3 Dermifchen Einflibrungdgejeed entipricht, die Butei-

lung eined Telld ded Steigerunglerldfed an die Gemeinde Orpund
und die Brandverficherungdanitalt ded Kantond BVern fiir Srund-
ftenern besw. Berficherungdbeitrige pro 1896 villig unbegreiflich.
Die Refurventen Juchen bdiefelbe war durdy ben Hinweid auf bie
Beftimmurngen in § 41 bed Gejetsed iiber die BVermbgensditeuer,
§ 15 bed Gefeped itber ba3 Steuerwefen in ben Gemeinden und
§ 73 bed Einfilhrungdgefetes su rvedtfertigen. Allein mit Redht
{it Hievauf die Vorinftany nidht eingetreten. Demn alle diefe BVor=
Jdriften begiehen fich Olof auf dad materielle Rechtsverhalinid der
betreffenben Glaubiger zu ihrem Sdyuldner, beyw. auf die ben=
felben am Subjirat ibrer Berechtigungen juftehenden dinglichen
Rechte und befhdftigen fich in feiner Weife mit bev Art und
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Weife, wie dieje ihre Redyte igfsmangéberfaf)rm liquidiert wer-
ben. $Hiefiiv gelten ausdjhlieRlich die einjdhldgigen Spezialooridhrif.
ten bepw. die Sfeigerungdgedinge. . -

Aud bdiefen Sriinven Hat die Schuldbetveibungd- und Konfurs-

fammer ;
erfannt:

Der Refurd wird abgewiejen.

58. Entideid vom 9, Februar 1897 in Saden Koder,

Am 15, Oftober 1896 ijt bem Wlfred Rodyer durdh dad Be:
treibunggamt Bitven fiiv eine Forderung ded Firfpredherd Schwab
in Bitcen von 190 Fr. ein Wieberlojungdredit gepflnbdet rworden,
bad bem Schulbner gemi Kaufvertrag vom 19. Junt 1895 an
ven Motar Gotifried Schueider in Bern zujtand. Gegen biefe
Pranbung, an die bann audy die WeinGandlung Roth in Pontenet
fiir eine Forberung vop 90 Fr. Anjdlug eclangt BHatte, erbhob
Nlfred Kocher unterm 4. Oftober Bejcywerdbe bel der bernijdhen
fantortalen Anfiidytabehdrve, worin er geltend madite, daf ein
Wiederlofungdredht ald hochit yperidnliched Redit fedenfalld im
Pranbungsdverfabren nicht zu Sunjten ver Glaubiger ded Wieber-
[ofung8bereditigtern mit Bejdhlag Delegt werben bdlirfe. Dedbhald
wurde beantragt, e3 jei bie angefochtene Pfindbung aufzubeben, Der
Betretbungdbeamte machte in jeiner Vernehmlajjung geltend, daf
ba3 Wiederlojungdrecht nidht unter die in Wrt. 92 abfchliefend
aufgefitbrien nnpfanbbarven Gegenftinde gevedhuet werben hune.
Die bernijhe Fantonale Aufjichtdbehirde trat lant Cutfcheid vom
18, Degember 1836 auf dle Befdhwerde nidht ein. Dad Redhts-
_mittel bev Bejdwerde an die Wufiichisbehirden, fiihrte fie aus, fet
nur gegen joldie Berfligungen eined Betveibungd- oder Konfursd:
amted gegeben, welche entweber Ddiveft gefegliche Borfdhriften iiber
Shulbbetreibung und Konfurd verleben, ober aber inbdiveft, inbem
fie ben Verbltniifen, die bdiefelben Dbeviteffichtigt wiffen yoollten,
nicgt angemejfen evicheinen: nicht aber auch gegen jolche, welche
gegen ivgendwelhe anbere Gefepederlaffe verftiefen. €3 ergebe fidh
bied mit aller Deutlichfeit aud dem deutjchen umd italienijdhen
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: gerte bed Artifeld, wo audbriidlid) auf bad BunbeBgejen itber
- Gduldbetreibung und Konfurd abgeftellt werde, Nun Behaupte

per Bejchmerbefithrer nidyt, dafp die Pfandung bded thm zuftehenden
gieveviojungBredited eine BVor{dyrift bed Bumnbdedgefeped iiber
Gdyuldbetreibung und Konfurd verlebe; e8 wdve bied audh nidht
ridhtig, da in ber That in Art. 92 e Betreibungdgefetied bie
abfolut unpfinbbaven Gegenjtinbe erfddpfend aufgezdhlt feten
und bagd Wiederlofungdrecht fich unter feine der bdafelbit aufgeftell-
fen Kategorien bringen laffe. Gr behaupte aucy nidht, daf bdie
pranbung den Vorfdriften nidht angemeffen fei, jondern blog, dag
ba3 Wiederlofungdrecht nacdhy Sabung 816 bed bernifdhen Civil-
gefesbuched bochft perfdulicher Natur fei. Mit der Frage aber,
ob aud Gritnden bed Civilredht3d ein gepfandeter Gegenftand dem
Sdyuldbner nicht enfjogen werden fomte und darum von der Pfan-
bung audzunehmen fei, hitten fih nady dem Gefagten bdie Wuf:
fihtsoehdrden nidht u befaffen. Gegen bdiefen Cntfcheiv hat Wlfred
Rodher vedhizeiti den Refurd an dad Bundedgericht erflirt.
Die Sehulbbetreibungsd: und Konfurdfammer 3ieht
in Crwdgung:

1. Den Segenjtand der Bejdmwerbe bed Alfred Kodher an die
fantonale Wufficdyrdbehdrde bifvete bie Giiltigleit der gegen ihn
audgefithrten Pfandbung, 0. §. eine im Betreibungdverfabren ge-
troffene Verfligung bed BVetreibungdbeamten. Die Gitltigleit der
Berfliigung bing davon ab, ob bad gepfindbete IWieberlofungs-
redst pfdndbar jei oder nicht. Diefe Frage muf nun aber nobwen-
digerweife in erfter Linie vom Beamten jelbft wenigftens vorlaufig
gepritft und entjdhieden werben. TWas fodann die Anfechtung einer
Pfandung wegen Unpjindbarfeit bed mit Bejdlag belegten Ber-
mbgenaftiifed betvifft, o ift Giefiir nivgend3 bad geridhiliche Bev-
fabren vorgefhricben. Auch ift nidht erfichtlich, wann umd in
weldhem Berfahren jene Frage zum gerichtlichen Audtrage gebracht
werben follte. Somit Haben, vorliufig wenigjtend, die Anfjidyta-
behlroen im Befdhwerdeverfabren darither zu entjcheiden, ob ein
Gegenftand pfandbar fet ovev nicht, wie fie #Hberhaupt die Pri-

- judiialfragen, von demen bie Gilltigleit der Pfandung abbingt,

felbjtandig s pritfen umd gu beantworten Haben, fofern nicht, wie

- bed Wnjpriien Dritter auf den Pfandgegenftand, der Rechtdwey

ougdritflich vorgefeben ift. Ob der Befchmwerdefithrer bie Unpiind-



