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beflagten Gatten thr Sdhulbbewnptiein baburc{)" felbit- f}tnb ge.geben,
bafy fie fich mehreve Wonate f)inb_urcf) Eemuf)t'en, bie Kraft bed
Qofomnobild 3u erhdben. Die Wiverflage mup biemadh, berit %[ntr_ag
ner iderbetlagten gemip, abgewiefern werben, und e3 fonnte {o-
mit von Gutheigung bder Berufung ded Wiberflagers, aﬁgefef}en
por ihrem formellen Mangel, audy aud materiellen Griinden
teine Fede fein.
Demnady Hat dag Bunbdedgevicht
erfannt:

1. Yuf die Berujung ded BVetlagten und Tiverfligerd wird
nidyt eingefreten. . | '

2. Die Berujung ver Kldger und Wiberbetlagten wird al3 be:

gritnbet erfldrt und bie TWidertlage abgewiejen.

35. Urteil vom 30. Saruar 1897 in Sadyen
Furrer gegen Mitller und Sdhody, Gruban & Cie

A. Durd) Usteil vom 30. Rovember 1896 bhat ?aé S?aanIés
geridht bed Kaniond Hargau evfanmt: J. Fuveer wird mit fetner
Klage abgewiefen. . )

B. Gegen diefed Urteil Hat der Slager bte'%’emntn,g an dad
Bundedgeridyt evflrt mit dem Witrag, eéyiet ibm fein gangev
RKlagefthlup guzuiprechen. In ber Heutigen Hauptverbandlung er-
nenert der Ampalt ved Kligerd biefen Antrag. Det %(n}n“al‘t der
Betlagten frigt auf Abweijung der Berufung und Bejtitigung
bed angefochtenen Urteild an,

Dad Bundedgericht ztehr in Crwagung: , ‘

1. §. Gruban qud Schweinip Breufern) war Q‘tetienber emei
®efhafted fir $Holgbearbeitungdmajhinen in Letpalg gemeferf', o
trug iy mit bem Gedanfen, ein eigene ﬁonfurr;nggef&;aft m
ber Schroei; ju griinven, welhed Borhaben er bem tbmpﬁeﬁanntetl
RKlager mitteilte. Auf Cmpfehlung ded RKlagerd hin aﬁ’weﬁ\eﬁ et"
fich im Degember 1894 mit Georg @cf,mgb, welder mg%ulf:
fingen eine Mafchinenfabrif Detvieb. 3u Beginn ded Jahres 1899
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yourbe jobann wiiden Schod) und Gruban einerfeit3, ald unbe-
foheantt Bajtenven Gefellfchajtern, und Johann Weber und Aljved
Piitler in Brugg andrevfeitd, ald Kommanditiven, jum Swece
per  Mafchinenfabritation en  Gejellihaftdvertrag abgejhloffen,
faut weldyem Schody und Gruban eine Sinlage von fe 50,000 Fr.,
Weber eire folhe vom gleichen Betrage und Mitller eine Sinlage
pon 25,000 Fr. qu leiften Batten. Die Sefellihaft wurbe unter
per Jirma Sdodh, Gruban & Cile, mit Sif in Witlflingen und
Brugg, tm Handeldvegiiter eingetvagen. Leber und Veiiller Haben
thre Einlagen im gangen Umfange geleijtet. Sdyoch gab al3 Ein-
lage den ettoer(03 jeiner an bdie Gefelljchaft verfauften Fabrit
in Wilflingen mit 35,000 Fr. und lieg fih auferbem nodh
15,000 Fr. ald CEinlage budien, von demen fi§ fpiter {fedbod)
bevausftellte, daf fie nidht eine wabre Ginlage, fondern vonm Dder
Bolfsbanf Winterthur der Firma ald Davlehn belaftet worben
warerr. Sruban hat im Sangen 14,000 Fr. eingelegt, namlid) am
12. Januar 1895 Fr. 4000 und am 15. Wpril gleidhen Sabres
10,000 Fr. Die 4000 Fr. wurden baar einbezahlt undb waven
pem Gruban vom RKldger geliehen worben. Die 10,000 Fr. De-
ftandent in efnem Chef auf dle Bant in Wintevthur an die Ordre
ved Rldger3. RKlager bhat benjelben am 9. Wil 1895 an bie
Orbre ved3 Gruban fibertragen, und diefer hat ibn dann an bie
Firma indofjiert, worvauf er von lelstever eingelddt wurbe. Die
betben Summen von 4000 Fr. und 10,000 Fr. jind in dem
Hauptbuch ver Firma ol Cinlagen de8 Gruban gebucdht. Am
10. April 1895 ftellten die aftiven Gefelljhafter Schoch und
Gruban bem RKldger folgende mit ver Fivma Sdhoch, Gruban
& Gie. figniecte Berpflichtung aud: ,Wir bejtatigen Jhnen Hier-
gourd), daf wiv fiiv ven Herrn Gruban gegebenen Betrag von
»14,000 Fr. (vierzehntaujend Franfen), weldhe auf deffen Conto
»8 feine Ginlage figuvieven, tn vollem Wmfange Baftbar jind.
2 Dad Gefdaft, ald foldhed, verzindt Jfnen diefen Vetrag mit
oiinf Brogent, Rinfen zahlbar Halbjahelich postnumerando.
J5erner evhalten &ie, wie unjeve Kommanbditive, finf bid adt
»Brozent vom Reingewinm ; wiv gavantieren Jhnen jedoch einen
»Sewinnanteil, weldyer wenigftend fiinf Progent von dem obigen
»Betrag von 14,000 Fr. ausmadht.
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L83 fteht Shuen frel, dem HBeitpunft ju beftimmen, wo bie
Jmidreibung biefed Betraged in eine Kommandit-Einlage jtatt-
,finbet und war auf der Bafid, wie bel den audern Komman:
JLitdren Weber und Miiller.

,%l8 Sie vor Gintveten in ein Kommanditiv-Berhalmik
Jnody weitere Gingablungen leiften, fo fommen fitv diefe gleiche
JBevzinfung und  gleider Gewinn-Wnteil wie bei den exften
»14,000 Fr. qur Anwendbung.”

Da fidh der Gejchaftdgang der Fivma und dad’ BVerbhdlinif
unter den Gefelljchaftern unginjtig geftalteten, trat die Gefelljchaft
fdhon am 22, Oftober 1895 in Rquidation. Mittelit Babhungs-
befehl3 vom 20. Jamuar 1896 forberte RKldger an Sdod,
Gruban & Gie. in Lguidbation 4000 Fr. jammt Zind zu 29/,
feit 10, Sanmuar 1895 und 10,000 Fr. nebft Rind u 59/,
feit 10. pril 1895 ver Babhlungdbefehl gibt ald8 GSrund dev
Fordevung an: ,Darlehn vom 10. Januar und 10. April 1895
Jlowie Jpriftlicge Scdhulbanevfennung vom 10. Apeil 18957
Nadhdem Kliger im Rechiddffnungdverfahren abgewiefert yworden
war, machte er die Forderung gegen die beflagte Firma beim
Handel3gericht ved RKantond Wargan geltend ; er Dbrachte zur
Begrimdung  derfelben im wefentlidhen vor: Jm  Jahre 1894
babe ik Gruban erfucht, ibm bebuid Befdhaffung feiner e-
{haftdeinlage finangiell belitlflich su fein, und Klager Pabe ge:
glaubt, died um fo unbebentlicher thun zu direfen, ald Gruban
ihm vorgegeben Habe, er befise noch ein Gutbaben von 5000
Marf an feinem fribern Pringipal in Leipzig, und werde von
fetnem Bruder ober Scdhwager wenigftend 20,000 Marf echalten.
Um 10. Januar 1895 habe Kliger dbem Gruban baare 4000 Fr.
gegeben, die fofort in bem Nuben ver beflagten Fivma verwenbdet
worden feten. Nadbher bhabe Gruban vom Kliger weitere
10,000 Fr. gewitnjdit, und Schodh Babe jich einverftanden er
Havt, dag Rldger fie gebe. Kldger Dhabe jedoch -erflirt, bie
10,000 Fr. nur unter der Bedingung zu geben, dbaf die Fivma
fich thm fiiv alle 14,000 Fr. jammt 59, Ringd baftbar ecflire.
Sdodh und Gruban feien einverftanben gewejen, Kldger BHabe
die 10,000 Jr. gegeben, die audy fitr die Firma vermendef yor-
bert feferr, und Habe von bev Firma Schod), Gruban & Eie., b, §.
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port dent beiben haftbaven und untevfdhriftbevedytigten Afjociés bie
Rerpflichtung vom 10. Wpril 1895 erbalter. Nadh diefer Urfunbe
feien die 14,000 Fv. zwar ald Sejdhdftseinlage Grubang ge-
Bucht, allein e3 gebe aud bderfelbert Hervor, daf die Firma fich
bafiir fammt Bind zu 5 Y/, baftbar erflivt habe, Dad Handel3-
gericht ded Rantond Wavgau hat bdie Klage, entfprechend bdem
Hntrag ber Veflagten, ganzlich abgewiefen, invem e3 im wefent:
liden audfiibrte: Die Behauptung bded Kligers, dak er dad
Darlefn vor 10,000 Fr. an Sruban nur unter der Vedingung
einer Sdyuldiibernabme feitend ber Firma gegeben Dhabe, finde in
pen Uften feine Vejtdtigung. Gegentetld mitjje indbejondere ausd
ben Fejtitellungen, wie fie in ber gegen Scdhoch und Gruban
wegen Betrugsd eingeleiteten Unterjuchung gemadht wordben jeien
gefchloffen werden, dag Kidger an ben verjdyicdenen Ronferengen,
bte vor umd bet der Griimbung ber Fivma unter den Gefell=
faftern ftattfanben, dle bedingungdlofe Buficherung gegeben Habe,
bem Gruban Geldunterjtiibung gewdbren zu wollen, damit diefer
feine vertraglidhe Cinlage leiften fdune. Gruban fage in Dder
Unterjuchung ded bejtimmiejten aud, Kidger babe in den Kon-
ferengent Dbegliglich der 14,000 Fr. erflirt, dafg er fie ihm, dem
ruban, gebe, und die Fivma niht bdafite Haften jolle. Er,
ruban, babe dent Vetrag nie anders, demn ald feine perjdnliche
Ginlage aufgefaft. Ju verweifent fei aud) auf bdie Uusdjage bded
Budhhalterd Grof, dap RKldger dem Gruban perfdnlich bdie
14,000 Fr. geltehen bHabe, und nidht der fFivma. Durd) die von
ben beiben Rolleftivgefellfchaftern am 10. Upril 1880 Nomens
ber Firma eingegangene SHulditbernabme fei die Firma nidht
verpflichtet worden. €3 bhabe {id) in concreto nidyt jdhlechthin
um die Wbernafme einer Privatiuld Grubansd burdy die Gefell=
jebaft gebandelt, jombern die Abmadung vom 40. April 1895
habe ibrem eigentlichen Jnbalt nach) die Wmmwandlung der Ginlage
eined Gefellfchafters, fitv welche bdiefer perfdulich unb audjchlieglich
jeinem Darlebndgeber gehaftet Habe, in cine Schuld der Eefell

- idhaft gegenitber demt Darlehndgeber beveutet, Eine jolde Ums

wandlung ber von einem Gejelljdhafter gu Tleiftenben Einlage in
eine Gefelljhaftsichuld erjheine durd) ven SBwedt bder Gefelljchaft
ald geradesu audgefdhlofierr, und vermbge baber fiv bdie Gejell-
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jhaft feinerlel vedyiliche Berpflihtung zu begriinden. Wollte in-
beflen auch angenommen werden, daf die Ubernabhme jener Ber-
pflichtung dburd) den Swed der Gefellichnft nicht’ audgeichlofien
gewejen fet, jo falle bagegen in Betracht, daf Kldger fidy bei
bem Ruftanbefommen der BVerpflichtung in bijem Glauben be-
funden Babe, Durch bdie Audfagen Sdhoh3 und Gruband, unp
itbrigens audy burd) Dbie eigemen Ungaben bved KRldgerd in der
genannten Strafunterfuchung, fei erjtellt, daf Kldger Dei der
Greiindung der Gefellihalt in hervorragenver Lelfe mitgeroirkt,
bert verjchiedenren Konfevengen beigewobnt, jich indbefondere um
bie Bejchaffung der evjorverlichen finamgiellen Srundlage interef-
ftert uno {tberbaupt die leitende RNolle dbernommen Habe. Wud
jpiterhin Dabe er fich wiederholt Ginblif in den Sejdhdftdgang
per Fivma verjdhafft, und Einficdht von den Bakchern 2. genonumen,
fo dap er obue Rweifel die Berhaltnifife der Gefelljhajt jowohl,
al8 ber eingelnen Gefelljhafter, in3bejondere Gruband, genau
gefannt habe. In den RKonferempen bHabe er jtetd in Ausjicht
geftellt, daf er Sruban finangiell unterftiigen werbe, damit diefer
feine Cinfage leijtenn fdume, und er fei §ich audh, wie aud vem
Wortlaut der Berpflichtung vom 10. April 1895 und ausd feinen
eigenent Angaben Bervorgehe, vollftdndig darliber flav gewefen, dag
bie 14,000 Fr., weldhe ev Gruban geliehen, ald Einlage bed
lestern im &efchift verwenvet werden follten. Umter aflen Ums
ftandenr habe Kliger wiffen miiffen, daf ibm flir ben Betrag bed
ant Gruban zum Rwede der Cinlage gegebenen Darlehnd nur
letstever pevfdulich, nicht audy bdie Gefelljhoft hajthar fein finne.
Da aber Kldger die bejtehende Sadhlage gefanut habe und fich
Beupt gewefen jet, die 14,000 Fr. dbem Gruban ald Cinlage
gelieben su BHaben, o Babe er audy einfehen mitffen, daf bie us-
ftellung ber Verpflichtung eine umguldffige BVenadteiligung dev
SKommanbditive berbeifithre, dafy bdie aoftiven Gefellichafter - diejen
gegertiiber gevabegu efnen VWertvauendmifbraud) begangen BHaben,
und {iberbaupt die gange Haublungdweife eine unredhtmdpige ges
wefen fei, indem ihm Bortelle jugefichert worden feien, auf welde
ev einen Anjprud jedenfalld nuvr unter der BVorvausfebumg hatte
echebert Efhnmen, daf alle Sefelljchafter einverjtanden gewefen
wiren, Wenn er §ich, rwop aller Cinfidht fn den Sachverhalt, die
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@erpflichtung oudftellen lief, jo Babe er den RKommanditkren
gegenitber wider Trew und Glauben gehanvelt. Die von den BVe-
flagten evhobene exceptio doli evweife fidh folglich al8 begriindet.

2. Nach ven fhatfachlichen Feftitelungen der Borinjtans, wie
audh ber eigenen Sachdavitellung ded Kligerd in feiner Klage:
frift, Defteht dariiber fein Sweifel, daf RKldger die 14,000 Fr.
weldje er mit gegenwdrtiger RKlage von ber in Liquidbation befind-
lihen Rommanbditgelellihajt Schod), Gruban & Gle. forvert, nidt
siefer Gefelljchajt, fondern dem Gruban perfénlidy ald Darlehen
gegeber Gat, und baf bann allerdingd die genannte Summe von
Gruban an die Gefelljdhaft einbejablt yoorben iit, aber ald Ge-
jhaftseinlage Gruband, ju welder diefer laut Sefelljhaftdverivag
verpflichiet war. Wud ver Hingabe der 14,000 Fr. an ben Ee-
felljchafter Grubant evwudhd darnady dem Kldger eine Fordevung
nur an Gruban pecidnlich, niht cudy an die Gefelljhajt. Damit
Tegtere filv RNidzablung bed Darlebnd Hajtbar wourdbe, bedburfte ed
feitend verfelben eined befondern Verpflidhtungsafted. Der Rechid-
grund fliv bie behauptete Ridzahlung3pflidht der Beflagten fann
baber nur in der Sculditbernabhuie der lefzteven gefunden ywerden,
fiir welde fich Kldger auf dad am 10. April 1895 an ihn ge-
ridhtete Syreiben Sdyodh3 umd Gruband beruft. Jn  biefem
©dyreiben Haben die beiden Genanntert in der That Namend der
Gefeltichajt dle Darlehensfchuld Gruband gegenitber dem Kliger
fumulatiy dbertommen. Da  diefefben unbeftrittenermafzen gur
Bertretung ber Gefellichaft befugte Gefelljchafjter waven, galten fie
bem Rlager gegenitber ur Wbernahme biefer Schuld Namensd dex
Gefellichaft al3 ermadtigt, fofern darin ein Gefhaft lag, das,
wenn aud) nur in abstracto, im Gejelljchaftdzved Dbegritndet
fein fonnte. Denn die BVevtvetungdbefugnih bed gejdhaftafihrenden
Unteilhaberd einer Kolleftiv= ober Kommanbditgefellfchaft erjtredt
fidh nach Avt. H614 O.-M. nidht blok, wie diejenige bed Hanbd=
tungabevolimidytigien, auf diejenigen Gefchafte, weldje ver Betvieh
2ed won der Gefellfhait gefiibrten Gewerbed gewdhnlich mit fich
bringt, fonbern auf alle Rechtdbandlungen und Gefchdfte, weldhe
Uberhaupt im Sntevefle 2ed Gefelfdhaftazwedes liegen fbunen,
alfo audh auf folche, die, wenn audy auferhalb de3 gevodhnlichen
Gefchaitabetriced liegend, doch miglicherweife in dem Jwed
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bev Gefellichaft Degritndet, b. §. buvch benfelben wnid)t andge-
{hlofjen find (3. €nijd). be3 Bundedgerichtes i. S. Shoeizer
gegen Hirtidd vom 19, Juni 1896, Amtl. Samml. XXII,
&. 595). Nun foll allerdingd nicht gefagt werden, daf bie 1ber-
nahme einer Privatjhuld eined Gefelljthufterd burd) bdie Gefell-
fdhaft von vornberein ald mit dem Bwed der Gefelljchait unter
feinen Wmftanven vereinbar erfdheine. llein tm vorltegenden Falle
mufpte e3 fitv den Kldger aujer Nweifel fteben, baf dbie Schuld-
iibernafme, welde Schod) und Gruban ihm gegeniiber Namensd
ber Gejelljchaft eingiengen, nnmiglich im Swede der Gefellfhajt
ltegen tonne, jomdern demfelben gerabesu widerfpredhe. Denn €3
hanbelte fich dabei im Grunde [ediglich barum, den Beitrag, ben
ver Gefellichafter Gruban an dad Gejelljdajtdtapital hitte letjten
follen, qud den Wtteln ber Gefelljchaft felbft zu Defhaffen, wo-
burdy der Buwadd am Gefelljdajtsfapital, aljo am Dedungs-
fopital fir ble Lerbindlichfeiten bder Gefelljchaft, der durch bie
Einlage Gruband batte erfolgen jollen, pavalyfiert wurbe. Daf
diefer Effeft der Schulditbernabhme dem Kldger nidht entgangen
war, und er affo wufte, dbaf durd) die genanunte Redyt3handlung
ber gefdhifisfithrenden Sefellfchafter ben Jntevefien der Gefellfchaft
iveft entgegen geavbeitet werde, jtebt nady den eigenen Hngaben
ve3 Rldgerd und den objtebend angefithrien aftenmdfzigen Fejt-
jtellungen ber Borinftang aufer Sweifel. Wie beveitd Hemerft
wurde, fteht fejt, dag RKliger dbem Gruban die 14,000 Fr. jum
Swede  geliechen  bat, damit bderfelbe mit biefer Summe feine
Sejchdftdeinlage mache. Aud vem Sudalt ver Schulditbernahms-
urfunde jelbjt mufte Kldger ferner entnelbmen, daj bie betveffenbe
Gunune dem Gruban wirtlih o3 Gefdijt3einlage guigejdhricben
worden fei, und fonnte fih dedhald aud) nicht verhehlen, daf
bie Tlbernabme ver Darlehndichuld, welhe Gruban - jum Swece
feiner Ginlage eingegangen wav, etnfach auj etne Tujhung bder
Kommanbitive DHinaudiief, indem Odiefelben in ben Glauben ver:
fest wurden, die Einlage jei effeftiv vorfanden, wahrend 3 jich
in That und Wahrheit nm einen Kredit der Gefelljchaft felbjt
bandelte, Daf die belben gefchaftdfithrenven Gefelljchafter 31 etnem
Sejcyifte, twie bie ftreitige Schulbitbernahme, evmidhtigt gewejen
jeien, fonnte Kldger aljo unmbglidy annehmen ; ev mufite vielmehr
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einfehen, Daf bdiefelben damit ihre Vertretungsbefugnip zum Nad-
teil ber Sommanditdve und der Gefellihaft fiberharupt mifbraud-
ten. Wenn er trogbemt, in voller RKenntnif bed Sadhverhalies,
jidh vie Berpflichhumg Namens vev Gefelljchalt ausftelen lief, fo
fanbelte ev ebenfalld gegenr Tvew und Glauben, und fann bedhalb
aud biefer Nedrahandlung Ffeine Redbte fliir fih ableiten, Seine
gegen die Fivma gevichtete Klage muf daher in bereinjtimmung
mit demt Urteil ver Borinftany abgewiefen werben.
Demnad) hat dad Bunbedgericht
evfannt:
Die Berufung ded Kligerd wird ald unbegriimdet abgewiefen,
und baher bad rteil ded Hombdeldgerichted ded Kantonsd Wavgau
vom 30. Jtovember 1896 i allen Teilen beftatigt.

36. Urteil vom 5, Februar 1897 in Saden
Ovell Figli gegen Mitller & Tritb.

A. Durch Uetetl vom 9. Jovember 1896 Hat dagd Hanbdels-

© geridit ded Rantongd Wargau erfonnt: Die Kldger werben mit

ihrer Klage abgemwiefen.

B. &egenr biefes Urteil hat bie flagerifdhe Firma bdie Berufung
an dad Bunbdedgericht ertliivt mit folgendem Untrage:

Dad Bundedgericht wolle dad Urteil ded Hanveldgerichtd auf-
heben, und gejtist auf den durch Wftenjtiide und Rugejtandnifie
feftgeftellten Thatbeftand bdie Veflagten u einer angemeffenen
Entfhadigungs: und Genugthuungdfumnme an bdie Kidger verfdl-
len, ober aber, wenn e3 bdie von den Klikgern behaupteten That-
fachen noch nicht ald geniigend fejtgeftellt ervachte, die Sadhe zur
Hktenvervoliftdndigung an das Handeldgericht juriczumweifen. Ofne
bem Grmefjfen beg Ridterd bdaritber, weldye Behauptungen dem
Beweife unterjtelli werden {ollten, vorgugreifen, nenme die RKidger-
febaft -

1. Die Behauptung unter Wrt, III der Klage, wonady fie im
Befine eined vervollfommuetert BVerfahrend zur Herftellung farbi-



