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IV. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Todtungen und Verletzungen.
Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

99. Urtetl vom 28. Sanuar 1897 in Saden ve Gillia
gegen Centralbafn

A. Duechy Urteil vom 23. November 1896 Hat bad Hppellations:
gericht bed Kantond Bafelftadt in Sachen ber vubrizierten Parteien
pag erftinftangliche Uctell bed Civilgerichtd von Bafelftadt vom
2T, Oftober 1896 Dbejtatigt und die ovdentlichen Koften ber weiten
Snjtang, mit einer Urteil8gebithe von 50 Fr., beiden Pavteien 3u
gletchen Teilen auferlegt. Dad beftdtigte Urtell lautete: ,1. Die
»Detlagte witd bet threv eventuellen Anerfennung von 11 Fr. ju
,Sunften ber RKldgerin Witwe Maria de Cillia behaftet. 2. Die
o Beflagte wird verurteilt, der Wihve Maria de Cillia eine lebens-
Jlangliche Jabredrente vom 80 Fr., und jebem Dder Kinber Frang
»(geb. den 23. Mai 1879), Mathilve (geb. den 25, Suli 1882),
n Umalie (geb. ben 26, Januar 1885), Melanie (geb. den 4, Viai
»1887), Mar (geb. ben 4. Nuguft 1889), und Angélique be
»Gillia (geb. ven 2. Juni 1896), eine Jabredrente von 20 Fr.
018 um juriidgelegten 18. AlterBjalre jeded Kinve3, feweilen
pouf ben 42, Degember, erftmald 1896, audzuweifen. 3. Sobald
#0088 fingfte Kind fein 18, Qebensjohr nody bei RLebgeiten der
»Weutter vollendet haben wird, gebt dejflenr Rente auf die LWitwe
,Uber, jo bap deven Rente von dba an 100 Fr. beiragt. 4. Stirbt
,ole Witwe Iaria de Eillia vor dem 12. Tegember 1905, jo ift
poert gur Reit bed Tobed der Mutter nodh ventenberechtigten Kin-
poern bie Jahredrente quf je 40 Fv.zu erbdhen, jedoch mit Dder
»Maggabe, baf ber Gejamibetrag der an bie Kinder fliv ein
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»3abr audzinweifenden Renten 200 Fr. nicht diberfteigen jolf.
,0. Die orbindven ProgeRfojten find geteilt.” Dem Unteil liegt
folgender Thatbeftand ju Grunve: Dev veutiche Grenganfieher de
Gillia wurbe am 12, Degember 1895 bad Opfer eined Unfall3,
per fidy nadh iibevein {Hmmenber Annahme der Parteien duferlich
folgenbermagen sugetvagen bat : de Cillia, der in ber Nahe bed
PBerjonenbahubhofed der Centralbobn wobnte, BHatte am Morgen
bed Ungliidstaged ben Giteryug verfeblf, der etwa um b Ubr
vom Perfonenbahnhof abgeht unbd ben verfelbe gewdhnlich benusste,
um nad) dem Gitterbabubof zu gelangen, wo er feinen Dienft zu
beforgen batte. Sel 8 nun, dag er bdiefent Suge nadbetlen wollte,
Jei €8, bag er ju Fup nadh feinem Dienjtorte zu gelangen beab-
ficdbtigte, Jo Detrat er bie Geletfeanlage und {hlug die Ridhtung
nachy bem Gitterbahnhofe ein. Er ging unddhit dem Jdrdg in
bie ibrigen Geleife einminbenden jogenannten Hallengeleife ent-
lang, vielletht in demielben, wabrjdeinlicher jebodh) auf einem
fdymalen, daneben Binfiihrenden 2Bege, wurbe aber wijcdhen dev
Weiche MNr. 46 und dem  Wirterhiudden Nr, 9 durd) einen
Rangtersug itberfafren und getdtet. Um bdiejelbe Heit ndmlich
wurbe von Nangiermeijter Hegnauver unb feinen Gehilfen ein
Perfonemvagen, der fich in geringer Enifernung von bder LWeidhe
Jr. 46 in ber Rihtung bde3 Perfonenbabhnbofed bhin auj dem
Hallengeleije befand, um biefed frei su machen mitteljt einer Ran-
gierlofomotive, bie in der gleihen Ridhtung, in der fidh de Cillia
bewegte, hevangefaliven fam, fiber die Weihen 46, 47 und 48 auf
ettt néfer beim Rangiecbalnbof befindliches Refervegeleife gejtogen.
Vot diefen Wagen muf ve Gillta, bald naddem er in Bewegung
gefest wordent war und wmnittelbar nachben er bdie Leiche Jtv. 46
pafitert Datte, gefagt und fiberfabren worden fein, wie Spuren
vort Haaven und von frijchem Blute, die gleich nach dem Ungliek
an dem bordern vedhten Nabe entdedtt yourden, angeigten. Die dad
Wanbver ausdfifrenden Arbeiter wollen von dem BVorfall nicdts
bemerft Haben. Dagegen fand Bahmwdrter Nupbaumer bald nacher
bie verftiimmelte Leiche vom Perfonenbahnhof ausd gefehen vedhid
bed Geleifed, auf dem Riifen liegend, den [infen Arm auf dem
einen Sthienenftrang vom iibrigen Kbrper fajt abgefchnitten. Dev
Weantel ded be Gillia’'d lag in der Nife pwifdhen den Schienen.
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Geftiit Bierauj evhoben die Witwe und die Kinder ded Getbteten
an die fdhweiz Centralbaln eimen Haftoflichtanfprud). Jn dev
Klage wurde in erfter Linie bebauptet, dag der Unfall auf ein
Berfhulven der BVelagtert zurvitcfjufiihren, und swar wurde dies-
beliglich, abgefeben von eimem fpater fallenn gelaffenen Buntte,
geltend gemacht, dag a8 fraglidhe Mandver ohne alle und fede
Borjichtdmapregel audgefiibrt worben fei, daf fidh namentlich,
entgegen den Vor{dyviften bed Rangierveglementd fir die {hweis.
Novmalbahnen, fein Licht auf dem Wagen befunben Halbe, daf bie
(nady der Fabrrichiung) vovdere Plattform bed Wagend nidt
Befetst getwefen und dag aud) Niemand dem Buge vovangegangen
fel. Dad Quantitativ der Enifdhibigung betveffend, wurbe anges
bradht, dafy be Cillia, ein jolider Mann und guter Familienvater,
vort feinem 1700 Weart betragenden Einforumen mindeftend 1200 Fr.
fliv feite Familie Habe verwenden fdnmen, Redhne man die Halfte
auf bie AWitwe, {o fei diefer etn Kapitaljdhaben von 7500 Fr.
erwathfenn, Dev  gletche Betvag fel ben Kinbern ald Grjag der
Graichungdfoiten i3 zum 16, lterdjabr sugujprechen. Uberdied
madyte die Witwe eine Forderung von 41 Fr. fitv Tvandport der
Leiche geltend. Reptever Pojten yourde von der Veflagten eventuell
anevfanut, Dagegen bejtritt fie grundbfaslich den Klagdaniprud),
weil ein Verjchulden ibrerfeitd nicht vorliege, indem bie BVorjdhriften
bed Mangierveglemented duvch bdie dad WMandver bejovgenden An-
gejtelltenn duvchoegd beobachiet worden feien, und weil der Unfall
vielmehr lediglich durd) die Schuld bed ve Cilfia jelbit verurfadht
worbert fel. €3 fei nimlic) den bdeutjchen Nollbeamten vou ifrer
Oberbefdrde verboten geweferr, wifchen dem Perjonenz und dem
Giterbabrhof die Geleife-Anlagen zu betveten. Wbgefehen dabvon,
fei ble Hanblungdweife ded bde Cillia eine Hddft unvorfichtige
geweferr, da ev ftatt bed furjem und vbllig fichern Weged iiber
beftimmte Offentlidhe Strafen bden gefdhrlichen Weg WBng3 Dbed
Hallengeleifed cingejhlagenr babe, und dba er {iberdied habe fdren
und feben miijien, daf bier mandoriect werbe. Die Hihe der
Entjhabigung betreffend ourbe bejtritten, daf de Eillia mehr ald
1000 Fr. auf feine Fomilie Habe verwenden dunmen und jerner
geltend gemadyt, bap die Kldger von der deutfhen Sollverwaltung
eine Penfion begbgem, die Dei der Feftfebung der Hfonomifchen
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golgen 2ed Unfalld ju beriifichtigen fei. Jn der Neplif wurde
beftritten, daf den Getdteten ecine SHuld an vem Unfalle treffe,
und weiter felbftindig vorgebradyt, ein BVerfhulden ver Beflagten
liege aud) bavin, dap der Weg nicht bewacht, und dap die Eivfu-
lation aquf bemielben geduldet woorden fef. Anuch widerfeisten fich
bie Kliger dev Unvedhnung ber NRente, die {hnen von der deutjchen
Sollverwaltung audgeridhtet wird, Dad Civilgevidht von Bafelftadt
fithrte aud, dap bad Betveten ded {dhmalen, gefibrlichen TWeges
Iingd bes SHallengeleifed unter ben obwaltenden Mmjtinden dem
e Cillia jum Berfdhulden juzuvedhmen fei. nberfeitd nahm dasjelbe
aber audy ein Mitverfdhulden der Beflagten an. Rwar eine fabr-
L&fjtge Nichtbeobadhtung der Rangievoorfdhrifien fei nidht davgethan,
Tagegent Habe bie Beflagte badurch, dag fie dad Betveten dex
Seletfeanlagen duvch die beutfien Iollbeamten, entgegen bdem
allgemeinen Berbote, gedulvet BHabe, eine dyuldhafte MNadilaffigleit
begangen. Demnady fei der Hoftpflichtanfprudy jur Halfte gutgu-
beigen. Wud die Vemefjung der Cntjchivigung Betrifit, o fei nach
pem maggebenden hetmatlichen (bayrifchen) Nedt de Eillia feiner Ehe-
fran und feinen Kinbern gegendiber yum Unterhalt verpflichtet gewe-
fen, lestern gegenitber immerhin nur fo lange, al8 diefelben nicht jelbjt
firr ifren Unterhalt forgen Ednnten. Den BVerhaliniflen entjprede €3,
biefe UlterZgrenge wvorliegend auf dad vollendete 18. Alter3jahy
angufesen. Ferner fei angunehmen, dag de Gillia fiiv ben Unter-
Halt fetrter Familie jabhrlich minbeftend 1200 Fr. habe aufwenbden
milffert. Diefer Betrag jei aber jeiner Familie durd) den Tobd nidht
gdnglich entyngen wovden; bennt an Stelle dedjelben fefen die von
ver dentfhen Sollverivaltung geleifteten Penjionen getveten, die in
threr Totalitdt zur Reit rund 800 Fr. betriigen. Die Minberung
ber Ruwendung betvage jomit bHlof 400 Frv. jabhrelich, fo bdaf die
Betlagte fitir 200 Fr. aufzufommen Habe, weldher Betrag in Fovm
einer Mente und ir der im Urtell3bidpofitiv agegeberen Bevtei-
lung ben Kligern guguerfenten jei, wozu die eventuell anerfannten
11 Fr. ju Sunjten der Kligerin Witwe de Cilfta fommen. BVor
Uppellationdgericht, dad von beiden Pavteien angerufen wurde,
nabmen bdiefelben fAmtliche in ben Rechtdfchriften begeichneten Po-
jitionen wiever auf. Der Vertreter der Beflagten gab bdabei zu,
bag auf Anjuchen der deutjchen Jollvermwaltung am 17, Mai 1889
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ihren Beamten bad Betveten ded Babnbofgebieted geftattet worben
fet, fofern bied fiv ifre Dienftfunttionen nbtig fei, worviber aber
bie Beflagte eine Kontvolle zu fdben nicht in der Lage gewefen fet.

B. &egen bad appellationdgerichtiiche Urteil Haben beive Par=
teien bdie Verufung an dad Bundedgericht erflirt, Die Kldger
nahmen ihre Klagdbegehren wieder anf; bdie EBe‘f[agte ihrerjeits
Thlog anf Ubweifung der Klage.

Dad Bundeggericht zlebt in Crwigung:

1. @8 ift nidyt Deftritten, baf bde Cillia beim Betriebe der Cen-
tralbabn getdtet worben ift. Dagegen erhebt bie BVeflagte der Klage
gegentiber bie Ginvebe ded Selbjtverjfulvend bed Getbteten. Jn
per Untwort yurbe diedbesliglich in erfler Linte geltend gemadht,
paf  bdevfelbe, entgegen eimem Berbote feiner Oberbehbrde bdie
Bahuanfage wijchen Perfonen= und Girterbalnfo] betreten Habe.
Ein jolched Berbot ift fedoch nicht nacdhgewielen worden und e
hat bdie Deflagte dberhaupt bdiefen Standpuntt fallen gelajjen.
Dag fodbann von Seite der Babngefelljchaft e3 bem de Cillia
verbotent gewefenr fei, an fragliher Stelle bie Geleifeanfage 3u
nberjchreiten, ift nidyt bebauptet worden. Jm Gegenteil Hat der
Bertveter der Vellagtenr vor ver UppellationBinjtang audbriilidy
erflirt, baf man bden bentjhen Sollbeamten auf Unjuchen ber
bentfchen Rolfverwaltung den Sutritt zum Bahngebiete geftattet
pabe, ofern died fiir Dienftjfunftionen ndtig fei. €3 it nun be:
greiflich, baf itber leptere Bejchrinfung eine Kontrolle durdy bdie
Babn nicht geltbt werven founte, fo daf diefelbe thatfachlich bebeu=
tungadlod war, wid e3 baben denn auch die BVorinftanzen feftge:
ftellt, dbag bie deutfchen Rollbeamten bei Tag und Tadit, in
Uniform und Civil, auf und neben den Geleijeanlagen, zwifdhen
pem Perfonen- und dem Sliterbabubof ungehindert civiufierten,
Diefe BVerhdlinifle jchlieken e8 ausd, daf dem ve Cillia fchon
bavaus, bap er berhaupt die Babnanlage betveten hat, ein Borourf
gemadht werden fonnte. LWer nur unternimmi, was tiglidh von
Kameraden, unter ben Augen der Anffidhtsorgane unternomnen
wird, hanbelt nidyt [dhuldbhaft. Jmmerhin fdnnew die befonbdern
LBerumftanbungen devavt fein, daf dad Betreten der Bahnanlage
durdy jemand, dem bied an fich) nicht verboten ift, dody ald eine
fuldhajte Handlung fid) bavjtellt. Died trifft vorliegend zu. Die
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Borvinftangen ftellen feft, daf der Weg, ben de Gillla einfdlug,
febr jhmal unb baf beflen Betveten, befonderd zur Nachizeit, ein
gefdbrliched Unterfangen ift. Gie ecfldven fermer, dafy dem Ber-
unglidten, von feiner LWolnung weg, ein nidht viel weiterer,
bequemer und gefabrlofer Wey offen geftamden wive. Dann hat
jih aber ve Gillia vdlig unnbtigerweije ber Gefabr audgejest,
bte dad Betreten von Geleifeanlogen in einem grofer BVahnhof,
au einer Beit, wo dajelbjt mandoriert wird, jtetd in fich jehliefst,
und auf diefe Sorglofigheit ift e8 zuricfzufithren, wenn derjelbe
bann verungliit ift. Allerdingd ift e3 miglich, daf fich de Cillia
bereitd auf bdem Bahnbhofareal befand, ald er bemerfte, daf der
Rug, den er gewbdhnlich sur Fahrt nach dem Giiterbabnbof benuspte,
bereitd abgefafren fel. Allein audy dbann erfdheint e3, wie die Vor-
inftangen utveffend audfithren, ol ein nicht entjdyulbbared Wag-
ni3, daf er den jhmalen, gefipriichen Weg [Angd ved Hallen-
geletfed einjch lug, over bvielleldht gar bort, o er dberfabren wurde,
pad Geleife {iberfdyreiten wollte. Denn eine irgendivie erfebliche
Beiterfparnid fonnte nach den Lofalverhiltniffen damit nidjt erstelt
yerden, e8 wdre denn, bap de Gillin beabfichtigt Hitte, den beveitd
in Bewegung Dbefindlichen Giitersug eingubolen, Died mifte aber
at fidh wiever ald ein fduldhafted BLerhalten Dbetrachtet werben,
pa zu einem folchen Unternehmen bdoch eine Vertvantheit mit bden
Ortdverhiitnifien und eine Sidherheit in der Erfermung bder Ge-
fabren gehdrt, ble dem bde Gillia, ber nidht etwa infolge feiner
bienftlichen Stellung bejtudig auf der Seleifeanlage fich zu bewe:
gen Batte, gewif abging. Wenn e8 dem Verunglitdften aber qudh
nacigejehen werden wollte, daf er fidh iber alle diefe Bebenten
hinwegfepte, und den Weg nach feinem Dienftovte ftber die Se-
leifeanlagen nafm, fo mufte thm dennt babet dod) ein grdferes
Mak von Adhtfambeit ugemutet werden. €3 ijt nicht dentbar,
bafp be Cillia nichtd davon bemerft Baite, daf auf dem Seleife,
nebent bem er Berging, ein Mandver audgefithrt werden follte. Cr
mufte die Rangierfofomotive entroeder daftebert fefen ober hevan-
fabren Bdren und Gtte daber Defler auf feine Stherheit bedacht
fetn folfen, Gr fann beshalb unter feinen Umftanden aller Schuld
an bem Unfall ledig ecflart werben.

2. Die Kliger behaupten nun aber, daf audy die Veflagte ein
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Berjchulbers an dem Tobe bed be @illia treffe; und die Borinftangen
erblicfen ein derartiged Mitverjchulden barin, dag bdad aud guten
Geiinven elafjene Berbot bed Betvetend der Bahnanlagen nicht
gehonbdhabt worden fei. Hiegegen ift jeooch au bemerfen: Jm der
Regel wird der Crlafy eined bahnpolizeilicien Verbotd durcy die
Bahnverwaltung audy vdie Plicht ver lefitern begriinben, fire beffent
Hanbhabung u jorgen. Aber doch nur innerhald der Grengen bed
Berbotes, Vorliegend waven wun aber, fei e8 augbritcflich, fel ed
jtillfchweigend, bie bdemtjchen Sollbeamten von bem Detreffenden
Berbote audgenonnten wordert. Ynd diefe generelle Duldung berubte
nicht etwa auf der Fadliffigleit der Bahnbedienjteten, jondern e3
war dle Bergiinjtigung offenbar gewdbrt worden, um vent Boll=
beamten ihren Dienft su evleichtern ober bequemer gu gejtalten.
Su ihrem Suteveffe wutrbe die Ausnahme zugelaffen, und €8 war
biefe in gewifjem Vinfange wenigftend tuvdy die Eforbernifie ded
Dienfted der Rellbeamten gevechifertigl. Die Bahn durfte aber,
obme fich ben Bovwurf vev Nadhliifigheit audsujepen, nody weiter
gebent und da3 Betreten bder Geleifeanlage diefen Weamten iiber-
paupt nachfeben, umd Fwar nidt nw bedhalb, weil ihr eine
Rontrolle dariiber, wann ein Sollbeamter in bdienitlicher Funftion
bie Bahnanlage betvete und wann nidt, gewif nicht zugemmtet
werden fonnte, jondern audh deshalb, weil diefelben infolge ihred
Dienfted mit ben Ortd- und Petviebverhilinifjen boch etnigers
maen befannt verben, und voeil fie beahalb bie Gefahrem, mit
venent pad Betveten ver Geleife verbumben ift, su fenmen und auf
fih su nefmen in der Lage find. Die Berghnitigung, dle den
Rollbeamten gevodhrt wurde, wmd auf die geftiigt audy de Gillia
bie Bahnanlage u Detveten befugt war, Tann alfo ber Betlagten
nicht jur Schuld angeredinet werden.

3. Dagegen muf angenommen yerden, bafg der Unjall wabr-
joheinfichermeife verhiltet oorden wire, wenn bad  WMandver, bel
vem fich verfelbe ereignete, untev Veobachtung der reglementarifchen
Borjidhtamafregeln von jtatien gegangen wire. Sn thatfaclicher
Besiehung Haben in diefem Punfte die Vovinftangen auf die Aud=
jagen bev von ber Beflagten angerttfenen Seugen Fren, Heguauer
wmd Nupbaumer abgeftellt, uc) Heute wieder ift dle Glaubrotiv=
pigfeit diefer Beugen bemdngelt worben. Allein Bievauf Fann dad
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%SQIIbeﬁgerid)t nicht eintreten, da bdie FWirbigung der Beweistiich-
ttgfeit ber angerufenen Reugen vollftindig Sade bed fantomalen
Riterd ifi. Tanach nun wurde dad Mandver duveh Hegnater
1_mb Frey bejorgt, wikvend Nuibaumer die Weiche Nr. 48 richtig
ftellte. Fren Batte jich mit einer Qaterne auf die Binteve Plattform
bed Pevjonenwagend begeben und hielt nad) vechtd vorne Ausdichau.
Sgegnauer pagegen, weldher nadh der gwar nicht villig unanfechi-
barien Feltftellung der Borinjtang ebenfalld eine Raterne trug, war
auf der linfen Seite bed Wagend vorgegangen, um nad}guiei)en
n{B bad Geleife frei fei; dabet fet er 618 15 M. {iber ben %ager;
I).mfmé big jur Hitte Nr. 9 gefommen, wo er va3 Signal jum
%[B]tofgfcl_x gegeben  Habe, Die Vorvinftangen folgern Hievaud, dak
gur Siderung ded Wagend war Frey nidhid Habe beitvagen
fgxmeﬁ , bag bdiefelbe aber burdh Hegnauer bejorgt vorden fei. Diefe
Sdlujiolgerungen jind nidyt vein thatjachlidher Natur, fonvern ent-
I)'aiten eine rechtliche Wittbigung ved BVerhaltend der beiven Nrbeiter
eie Urteil baviiber, ob bdie Sidherung pflidhtgemif borgenommer:
lporben fei ober nicht, und ed ift dedhalb bad Bundedgeridit davan
nidyt gebunden. Sonbern e8 Bat dasdfelbe frei u pritfen, ob bei
bel: Wrt, wie dag Mandver durdigefithrt wurde, die burd) aus-
bru_cfﬁcf)e Bor{dyeift ober burd) dle Nmitdnde gebotenen Vorfichtd-
mafregeln  beobachtet worden felew. FNun  lautet Art. 34 “per
%nf:fcf{\riften liber den Rangierdienft auf den jdhweizerifchen Nor-
malbabnen vom 1. Januar 1891: ,Wird ein E}tangiergilg vot
,,ée'f Yofomotive gejdhoben ober geftogen, fo muf ber in ber
o Ridtung der Bugdbewegung vorderfte Wagen durdh einent Mann
,,beiegt jeit, welcdher die nitigen Signale ju geben hat, Bei Nadt
JmuR diefer Mann mit einer brenmenben Taterne vevfehen fein.
2380 bei dent Ranglevbewegungen in ben Bahnhdfen der in ber
poabrridhtung vorderfte Wagen eined ridwdartd gefdobenen ober
,,g.e_ftofgenen Rangierzuged aud ifrgend einem Grunbde nidht mit
,,emem.*lﬁc"trter befetst werben fann, weldher frele Ansdficht auj die
w3 Sefafrenben @eleife hat, Hat ein mit ben ndtigen Signal
ymittelit verfebener Mann neben dem zu befabrenden Geleife bem
»3ug vovaudzugeben und foll bdiefer nidht jdhneller beweat werden,
pad8 bem Gang eined Wanned im Sdyritt entjprechend. Die
»Stellung derjenigen Wagen, gegen weldhe angefabren ober abge-
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,Ttofen wivd, muf bei Nacht durdy eine Hrennende Signallaterne ge-
JLenngeichnet fein.” Danady Hitte aber dle Sidjerung ved Wagen3
vorliegend entweder dadurvch beforgt werden jollen, dag ein Roamn
wmit einer Raterne auf die in der Fahrridihung vordere Platform
geftellt mordent yodre, ober dami in der zulet befchriebenen Weife.
Die erftere Mapnahme war nun goeifellod nicht getvoffen worden:
Frey befand jich oauf der bhinterm Plattform, und hier war ihm
bie Musfiht auf dbad Seleife ghnglich benommer; und neben dem
Geletle Bin fonnte er nur auj eine furze Sivede und nur nach
einer Seite hin Audjchau Halten; jo 8 war allemt Anjdeine nady
auf bie vorbere Plattform bded Wagend nicht einmal eine Laterne
geftellt worden. Aber audy die anbere Wrt der Sicherung Fonn
nicht in veglementdmigiger Ieije duvchgefithrt worden fein. €3
gebt aud vem Bwed der BVefttmmung und ihrem Rufammenhang
bervor, baf der Wrann, der neben bem Geleife dem Juge vovan-
sugeben Bat, fich wabhrend der gamzen Bewegung nafe vor dem
Huge befinven oll, mdbrend vorliegend Hegnauer guerft eine Lingere
Ctrede zuviitlegte, bevor er bad Signal zur Bewegung ded Buges
gab, ber nun audy jdhmeller, al3 vorgefdrieben, herangefabhren Fu
jein Jcheint. Ware reglementdgemdR verfahren rworden, jo batte
Hegnaver dent be Cillia erblifen milffern und woarnen fdnnen, wie
aud) die andere Art der Sicherung durch einen auf der vordern
Plattform befindlidhen Mann i gleidher Weife die Gefabr, dle
bent Berungliften drobte, zu Dbefeitigen ober dodh 3u vevmindern
geeignet gewefent wdre, nicht mur dedhalb, weil durchy Juruf ber:
felbe B&tte aufmerfjom gemadht werdben Lhnnen, jondern audy
bedhalb, weil bad Lidt von de Eillia oohl bemerft worben wirve,
nidht zwar o, bafy er dadfelbe biveft Hiite exblicken fonmen, wolhl
aber dedhalb, weil Strablen davon auf eine gewifjfe Strede bin
anf bad Geleffe geworfen yoorden waven. Dup aber jonady die
Sidherung bed Geleifed in bder Fahrrichiung durd) die Babhube:
dienjtetenn nidht in rveglementdmégiger Weife beforgt yworden {etn,
jo liegt Bievin ein Verfhulben, dad mit dem Unfall aud) i dem
erforberfichen urfachlichen Rujommenbhang fteht. Denn hiegu geniigt
e3, wenn die Wabrfcheinlichfeit dargethan ift, baf bad Ungliid
burdy Beobadytung der gebotenen Sicherheitdmafnabmen verhindert
worden wdvre, und e3 braucht nicht nachgewiefen u werbem, dag
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ple lnterlafjung notwenbdigerweife dbad Unglitd 3uv Folge gehobt
habe. Liegt fomit ein Weitverfchulden der BeFlagten vor, o ift bie
DHajtbarteit goifdhen den Partelen zu verteilen, wuny goar mit der
Bovinftang su gleichen Teilen.

4. Waz dad AuBmaf der Entfdhddiguny betrifft, fo Bhaben bie
Borinftangen angenommen, ¢3 habe der BVevunglitcte 1200 Fr. tm
Jabre auf den Unterbalt und die Grsiehung der Kliger verwenden
finnen. Hievan ift ofme weitered feftzubalten. Ferner jcheint audh
ver Jufpruch einer Rente den Verhiliniffen angemefjen. Dagegen
ift e8 vehtBivetiunlich, wenn bie Borinjtangen die Penftoren,
telhe den Rldgern von der deutfchen Sollverwaltung feit dem
ttfall ifved Berjorgerd gevdhrt werden, in Wbredmung bringen.
Die Penfionen, bie nach vem gu hliegen, was die Parteien dariiber
por ben fantonalen Inflangen vovgebracht Baben, auf dem fiir
Cljag-Lothringen geltenben Giefes betreffend bie Penfionen bder
Witwen und Watfen der Beamten und Lelhrer, vom 24, Degember
1873 berubern, bienen nicht dagu, wm den burch ben Unfall dent
Hiuterlaffenen ved ve Gillta entftandenen Schaden au erfeken; bie
Bevpflidhtung gur Penjionterung fept den Tod nicht ald eint uners
wartet die Berhiltniffe ver Hinterblichenen beviihrenves jchadigenbes
Greignis vovaus, fondern o8 ijt biefes lediglich ver voraudgefeberte
Anlah gur Audvidhtung eined bid jebt nicht audgeridteten Gut-
geltd fiir die von dem penfiondberechtigten BVerftorbenen geletjteten
Dienfte. €3 bHandelt fih aljo nidht wm einen Borteil, der den
Dinterbliebenen aud bem Tode ded de Gillia ervoachfen wirve, fon-
dern um die Crfitllung einer im Dienftvechiliniffe begriindeten
Berpflichtung , oder Sfonomifch gefprodien, um eine Ast Eriparnis,
Sm Grunbe und tm Swede find fomit die Benjionen und die
Haftpilictentihavigung, auf weldhe vie Kldger Unfprudy erheben,
verfdhieden und fo fann von einer gegenjeitigen Anredhntung der
beiben Bumendungen nidjt die Rede fein, G8 trifft anch nicht etroq
bag Billigteitdmotiv su, paf die Kldger auf Koften dver Beflagten
beveidhert wilrben. Denn da  die Penfiondberechtigung einen Teil
ber Gegenleiftungen bed Stanted fiiv die Dienfte feiner Beamten
bilbet, jo 1ijt fav, baf Ddie eigentliche Ehnung um fo geringer
gebalten worden {ft. Ofne bie Penjionsberedbtigung wire diefe
grbfer und damit wiltbe audy im Falle bed Toded ded Weamten
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ber Haftpflichtanfpruch ber Hintevbliebenen evhdht. Daf bdie Auj-
redyung foldper Letitungen nicht juldffig ijt, gebt dbvigend aud
paraud Bervor, daf in dem fiiv die bafjtpflidhtigen WUnternehmer
body ungleich glinftigern Fabrithaftpflichtgefets etne foldhe Unred)-
nung nue unter gewiffen Boraudjepungen geftattet ift (vgl. Ant, 9
pedfelbert unb ferner dbad Urteil bed Bundedgeridhd i S. Gerber
gegent @entralbafn, Umtl, Sammlg., Bd. X, &. 136 {f.). Heute
ift Gebauptet worden, be Cillia fei auf Grund ded Reichdgefenes
pom 15, Mirz 1886 Letveffend Fiirjorge fiir Beamte und Perjonen
bed Soloatenjtanved infolge von Betriebdunfillen penjiondberechtiyt
gewefen. Hievauf ift aber jhon Dbedhald nicht eingutreten, voeil
biefer Standpunft vor den fantonalen Sujtamzen nidht eingenoms
men unb jened ReichB3gefers benjelben nidht vovgelegt worden ift,
Die Verteilung der von der Beflagien zu begablenden Henten-
fummen auf bie verfdyiedenen Rldger, wie fie von den Borinftangen
porgenommen worden ift, wurbe nidht angefodhten, und €8 ijt
benfelben bedbalb Bievin zu folgen,
Wug diefen Griimden Hat dbagd Bunbdedgeridht
bie Berufung der Kldger Dbegriindet erfunden, dlefenige. der Ve-
Hagten bagegen abgeiefen und demgemdk
ertannt:

1, Die Beflagre wird bet ibrer eventuellen nerfermung von
11 Fr. ju Gunften der Kldgerin Witwe Mavia de Cillia bebafjtet,

2. Die Beflagte wird vevurteilt, der Witwe Wiaria de Gillia
eine lebendlangliche Jabredrente von 240 Fr. (weibundert viersig
Jranfen), und jedem ber Rinber Frang (geboven bem 23, Mai
1879), Mathilve (geboven den 20, Jult 1882), Umalie (geboven
ben 26, Sanuar 1885), Melante (geboren ben 4. Mai 1887),
Diax (geboren ben 4. WAugujt 1889) und Angélique de Cillia
(geboren den 2. Juni 1896) eine Jahredvente von 60 Fr. (Jed-
sig Franfen) bis yum uriicgelegten 18. Rebendfahr jeved Kinbes,
jeweilen auf ven 12, Degember, erftmald 1896, ausdzweijen.

3. ©obald dad jingfte Kind fein 18. Lebendjahr nody bei Leb-
seiten der Mutter vollenbet Habert wird, geht beflen Rente auf bdie
Mutter fiber, Jo dak beven Jahredrente vou da an 300 Fr. (brei-
Hunvert Franfen) betrigt.

! IV. Haftpflicht der Eisenbahnen bei Tédtungen und Verletzungen. N 30. 163

4, Stirbt die Litwe Warie de Cillia vor bpem 12. Degember
1905, jo ift ben zur Beit ded Toded der Muiter noch ventenbes
redytigten Rindern dle Jahredvente auf je 120 Fr. (Hundert und
awangig Franfen) zu erhdben, jedodh mit ber Mapgabe, daf der
Gefamtbetrag der an bdle Kinder fiiv ein Jabr audzuweifenden
Renten 600 Fr. (fechShundert Franfen) nicht iberiteigen joll,

30. Urteil vom 40. Februar 1897 in Saden
Wernli gegen Kanton Bajeljtadt.

A, Am 3. Junt 1896, Nadmittagsd, war dbev 63jabrige Jafob
LWernli, ver friher Stallhalter im Gafthaud um ,Sdwarzen
DOdfen” in Bafel gewefen twar, jeine Stelle aber wegen Mebuftion
ber Stallvdumlichfeiten und vorgevitdten Wlters aufgegeben Bhatte,
bamit befdhaftigt, Thr bdle Screibitube fitr Arbeitdlofe, auf ber er
fury vorber Bejddftigung ald Ausldafer gefunden batte, an Ddev
obern Gerbergafje Gefehaftdeivfulave ju vertragen, ald er pon einem
in der Ridhtung gegen den Barfligerplal die Serbergafie aufwirts
fahrenben LWagen der ftuatlichen elefivijchen Sivagenbabn iiberfah-
ven und dabei fibel zugevichtet wurde. LWernli jpielte wegen bed
Unfalld gegen den Kanton Bafeljtadt eine Haftpflichitlage ausg, ber
ber Beflagte die Cinvede ded Selbjtverfchulbens entgegenbielt. Leb-
teve wurbe bon beiden Fantomalen Jnftangen in thren Urteilen
vom 30. Oftober beyw. 16. Jovember 1896 gejchitpst, und bdem=
aemiig dev Klager mit feinem Anfprudy abgewiefen. Jn thatjad-
licher DVegtebung ftellten bdie fantonalen Gerichte Feft, dag der
Kldger, ald er vom Tramwagen evgriffen tourde, gerabe bad Ge-
leife fiberfchreiten wollte und goar in einer etwad jdyiefen FNichtung,
wobei er feinen Blid mehr ftragaufodrtd und nidht gegen die
Ricbtung gewandt Batte, aud weldher der Wagen der Strafenbabn
Herfam, und ferner, dap der Tramfibrer den Signalbienft vichtig
verfehen bat, Tev Unfall fdnne daber, wurbe bievaud gefolgert,
nur dedhalb evfolgt fein, weil fid) ber Kliger wor dem Uberjchret
ten ber Strafe nidht gehbrig umgejhant und bamit eine Bor-
fihtamagregel untevlaffen BHabe, de i eimev verbilinigméiig



