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II. Heimatlosigkeit. — Heimatlosat.

99 rteil vom 25. Miry 1897 in Saden Diehl
gegen Kanton Luzerm. :

Mit Klage vom 17, Mirg 1897 ftellte Paul Johanned Diehl
fie fich und jeine Familie beim Bunbedgericht gegent den Kanton
Quzern bie Begehren, 8 fel dlefer gefalten, im Sinne ded Art. 22
pes Giefeses vom 3. Mai 4850 dem RKliger und feiner Familie
fiir den Berluft hrer beutjchen Staatdangehdrigleit und die davaud
entftandene  Heimatlofigleit 3u Baften und demnadh angubalten,
genannte Rerfonen im Sinne bed citterten. Gefesed im Kanton
Quzern und Gemeinde eingubiivgern, unev Roftenfolge. Der Klger
Panl Johamed Tiehl, wird angebradit, fei fritper Angehdriger
ves veutjchen Reiched gewefen. IJm Jabre 1874 Hhabe gv fid,
unter Ginlage feiner BHeimatlichen Nudwetdfchriften, in Bignau,
Kantond  Lugern, niedergelafjen, wo er mit etner Qugernevin fid)
verehelicht und fechd Kinder gegeugt Babe. Im Jahre 1895 Habe
Dieh! beim Bundedrat um Ddie Geftattung  bed Erwevked bed
Sdweizerhiirgervechtd nadgefudt. Anlkplichy der Behandlung diefed
Gejudies habe e3 fich herausdgejtellt, bag Klager in Folge Midyt-
evnenerung feiner Schriften dad deutfde Gtaatdbitrgervedht verloven
fabe und jomit Heimatlod geworden fei. Trogbem mit. Rircficht
pievauf eine Entlaffungdurfunde von ben Beimatlichen Behdrden
nidyt evhaltlich gewefen fet, Habe der Bundedrat dem Kliger die
Bewilligung gur Crwerbung  ded Sweizerbitrgerredhtd evteilt.
Dagegen habe ifn dle Gemeinde Bignau mit feinem Sefuch um
Yufnabme in den dortigen Gemeinveverband abgewiefen. Da nun
aber gevabe die Gemeinde BVisnau pie Schuld an der Nidhternees
vung oer udweidfhuiften treffe, indem  lebtere dem RKiGger nie
audgehinbigt worden fefen, fo Babe fte, bemw. der betreffende
RKanton fir die Folgen, d. h. die Heimatlofigheit ded Kldgerd
und feiner Familie aufputommen.

Jn Grwagung:

Nadg Ant, 49 O. G, urteilt das Bundedgericht allerdingd iiber
Unftinde betveffend Heimatlojigheit nadh Ynlettung bded Bunbded=
gefeed vom 3. Degember 1850. Wlein eine Streitigleit iiber
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S’geima,ﬁoﬁgfeit im Sinne bde3 lehtern Gefeped liegt ur Heit
wenigftend gav nidht vor. €3 ift ndmlih dberhaupt nod ﬁtcf)t
Feftgejtellt, ob der Kldger und feine Familie wirklich Heimatlod
feten. Diefe Aufgabe aber fallt nacdhy Vorfchrift genannteyr Bunbded=
gefeggg vem Bundedrate u, der nady Art. 7, 3iff. 1 indbefondere
untevfuchen o, ob bdie in Frage ftehenden Pevjonen nicht einem
Kantone oder audwivtigen Staate ald heimatberedhtigt ongehiven,
und ber audy bdiejenigen Sdritte u tun hat, die nady ber auf
bgn vorliegenden Fall wobl zutreffenden Beftimmung in Art. 8,
Abjf. 2 ved beutfd) - jhweizerifhen Miederlaffungvertraged vom
3. iDani 1890 3ur Regelung eined devartigen Verhaliniffed geboten
erié@emen. Ferner Bat jidh viederum der Bunbdedrat in erfter Linte
barliber audjujpredien, welchem Kantone bie Piliht der Einbilr-
gerung Heimatlofer obliege, und zu eivem durd) bad Bunbdedgeridht
3u erledigenden Streit famn e3 nuv fommen, wenn jich der betref-
fenbe Kanton weigert, bdle BVerfligung ded Bunbdegvated amguer-
fet.meg, weldy lebtever benn audy einglg zur Klage legitimiert
evfdheint (vgl. Den Cntjdheid i S. Polizeidepartement Bafelftadt,
A S, B. 1, S.530 ),
bat bad Bundedgericht befchloffen:

Auf die Klage ved Paul Johanned Diehl wird nidht eingetveten

und e3 vwird bdiefem fiberlaflen, fidh an ven Bunbedrat 3u wenden,
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23. Arrét du 22 janvier 1897 dans la cause
Siiss contre Blandin.

A. Le 1° ayril 1896, dame Siiss née Revaclier, 4 Plain-
palais (Genéve), a requis et obtenu l'autorisation de séques-
trer au préjudice de dame Blandin née Carroux les im-
meubles propriété de cette dernidre situés dans la commune
&’ Avully, lieu dit au Martinet. Elle agissait comme créanciere
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de dame Blandin 1° d’une somme de 2088 fr. 90 ¢. et intéréts
et 20 d’une somme approximative de 600 francs pour frais.
Comme cas de séquestre elle allégunait que la débitrice célait
ses biens dans I'intention de se soustraire 4 ses engagements.
Le 4 avril, Pordonnance de séquestre fut exécutée par Voffice.
A teneur du procés-verbal, les immeubles sont taxés H700 fr.
et mention est faite qu'ils sont grevés d’hypothéques et déja
saisis. Une copie de ce procés-verbal fut adressée a la débi-
trice le 7 avril et lui parvint le lendemain,

Le 9 avril parut dans la Feuille des avis officiels un extrait
d’un acte regu par le nofaire Maquemer le 7 aoflit 1894 et
7 avril 1896 constatant la vente & un sieur Prod’hon des
immeubles qui avaient fait 'objet du séquestre et ce pour le
prix de B800 fr. Le jour de la passation de cet acte, soit le
7 avril, le notaire Maquemer avait versé en mains de 'office
des poursuites la somme de 1600 fr. 95 c., solde de sommes
dues par dame Blandin-Carroux a4 dame Siiss-Revaclier en
vertu de poursuites antérieures au séquestre et qui avaient
donné lieu & la saisie des immeubles du Martinet. Ce verse-
ment fut remis & dame Siiss le 10 avril et eut pour effet de
faire tomber la dite saisie.

Par exploit du 9 avril, dame Blandin ouvrit une action en
contestation du cas de séquestre dans laquelle elle conclut &
la mise & néant du séquestre et & la condamnation de dame
Siiss en 300 francs de dommages-intéréts. — Celle-ci conclut
de son coté au maintien du séquestre et 4 la condamnation
de dame Blandin aux dommages-intéréts et 4 'amende
comme plaideur téméraire.

Le tribunal de premidre instance repoussa la demande et
confirma le séquestre, sans toutefois condamner dame
Blandin & des dommages-intéréts. — Ensuite d’appel, la Cour
de justice civile, par arrét du 28 novembre 1896, réforma
ce jugement, annula le séquestre et condamna dame Siiss &
payer les frais des deux instances, les parties étant débou-
tées de toutes autres conclusions. Contrairement & la maniére
de voir admise par la premiére instance, la Cour de justice
estima que le cas de séquestre invoqué n’était pas établi;
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elle constata en outre quaucun dommage n’était démontré en
dehors des frais de proces.

B. Dame Siiss a recouru au Tribunal fédéral et conclut 3
ce qu’il lui plaise :

Déclarer le recours recevable et se déclarer compétent
pour en connaitre ;

Réformer I'arrét du 28 novembre 1896 en ce qu'il a admis
la contestation de dame Blandin au cas de séquestre exécuts
contre elle et condamné la recourante aux dépens ;

Dire que celle-ci était fondée 4 requérir le dit séquestre
en vertu des § 2 et 5 de l'art. 271 L. P, ;

Dire que ce séquestre ressortira tous ses effets ;

Débouter dame Blandin de ses conclusions et la condamner
aux dépens.

Dans son mémoire, la recourante cherche tout d’abord i
établir la compétence du Tribunal fédéral. Elle expose en
résumé ce qui suit & ce sujet: La réclamation pour laquelle il 2
6té procédé au séquestre est supérieure & 2000 franes; l'esti-
mation des immeubles séquestrés atteint méme 5700 francs.
D’autre part la cause appelle I'application des lois fédérales,
puisque la recourante soutient que I’art. 271 LP. a été violé ou
faussement appliqué. Le recours répond donc aux conditions
posées par les art. 57 et 59 de l'organisation judiciaire. Il
est vrai que dans des sphéres analogues le Tribunal fédéral
a décliné sa compétence. La recourante estime toutefois que
les motifs invoqués & V'appui de ces prononeés ne sont pas
décisifs. En effet, les art. 56 4 59 OJF. posent le principe
général que le recours en réforme au Tribunal fédéral est
toujours permis quand il a une certaine importance pécuniaire
et qu'il s’appuie sur une violation d’une loi fédérale. Il n'y a
d’exceptions 4 cette régle que celles qui résultent d’un texte
de loi exprés. Or le Tribunal fédéral infere du texte des
art. 63, chiffre 4 et 65 §2 OJF. que, en dehors des cas pré-
vus aux art. 148, 250 et 284 LP., les causes qui s’instruisent
par la voie accélérée ne peuvent faire I'objet d'un recours en
réforme. Mais il y a lieu d’observer tout d’abord que les dis-
positions précitées ne réglent qu’une question de délai,
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Part. 63, chiffre 4, concernant la communication des jugements
des tribunaux cantonaux et I'art. 65 fixantle délai de recours
au Tribunal fédéral dans les cas des art. 148, 250 et 284 LP.
La loi ne parlant pas des autres cas qui s’instruisent en la
forme accélérée, Pon peut en conclure qu’en ce qui concerne
ces autres cas les délais ordinaires de communication des
jugements et de recours ne sont pas modifiés. Mais ¢’est aller
trop loin que de déduire de ce silence du législateur que le
recours en réforme serait interdit dans les eas de procédure
accélérée ne rentrant pas dans les art. 148, 250 et 284 LP.
S’il y a doute, c’est au principe général qu’il faut recourir.
Dans le cas particulier, il ne s’agit pas pour la recourante
d’une question de procédure pure, mais d’une question tou-
chant au fond du droit. Le séquestre maintenu, ¢’est la vente
Prod’hon nulle de plein droit; le séquestre annulé au contraire,
c’est la dite vente consolidée et susceptible seulement d’étre
attaquée par la voie de l'action révocatoire. Dans son arrét
en la cause Favre contre Santavicea, du 20 juillet 1896, le
Tribunal fédéral, tout en proclamant son incompétence pour
examiner le eas de séquestre, reconnait néanmoins qn'il est
compétent pour connaitre de la demande en dommages-
intéréts ayant pour cause le séquestre. Ce partage de compé-
tence est peu conforme au réle du Tribunal fédéral comme
Tribunal supérienr. L'examen du cas de séquestre par les
tribunaux canfonaux porterait ainsi sur une sorte de question
préjudicielle et ferait régle pour le Tribunal fédéral, qui n’au-
rait plus 4 examiner que le quantum de 'indemnité. Aux yeux
de Tavocat de la recourante, la solution la plus satisfaisante
et la plus juridique serait celle qui permettrait au Tribunal
d’examiner 4 la fois la demande de dommages-intéréts et’acte
qui en est la base. Avec la solution adoptée par lui le Tri-
bunal fédéral, 'l avaitla conviction qu'un séquestre a été légi-
timement pratiqué, bien que la nullité en ait été prononcée
par les autorités canfonales, se verrait quand méme obligé
de déclarer fondée en principe la demande de dommages-
intéréts formulée par le saisi, ce qui serait contraire & son
réle d’antorité judiciaire supréme. Il est & remarquer que le
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Tribunal fédéral, comme autorité supérieure de surveillance,
est aujourd’hui en situation d’assurer Pexéeution uniforme de
la loi sur la poursuite pour dettes et la faillite, Pourquoi,
comme Tribunal supréme, n’assurerait-il pas aussi Pinterpré-
tation uniforme de la méme 10i ? S%il n'est pas en son pouvoir
de le faire, le veeu du législateur n’est pas réalisé et les bi-
garrures les plus étranges pourront apparaitre dans Pappli-
cation de la loi.

Vu ces fuils et considérant en droit :

1. — Le dernier jour du délai de recours tombant sur le
dimanche 20 décembre 1896, le recours déposé le lendemain
serait a considérer comme formé en temps utile (art. 65 et
41, al. 2 OJF.), & supposer quil fat recevable, ce qui n’est
pasle cas. I a 6t6 jugé déjd 4 plusieurs reprises (voir arréts
daps les causes Danneberg et Schaper c. Renz, du 26 janvier
1895; Schrider c. Demoéle du 27 juin 1896, Rec. off. XXII,
page 449; Favre c. Santavicca du 20 juillet 1896, ibidem,
page 887, cons. 1) que le recours au Tribunal fédéral n’est
pas admissible, pour cause d’incompétence, dans les proces
en annulation de séquestre, attendu que les contestations de
cette nature, ainsi que cela résulte en particulier des art. 63,
chiffre 4 et 65, al. 2 de organisation judiciaire, ne sont pas
des causes civiles au sens des art. 56 et suiv. de cette loi.
Cette manidre de voir doit étre maintenue. Les objections
que lui oppose la recourante ne sont pas fondées. Elles re-
posent sur 'opinion qu’en vertu des principes généraux posés
aux art, 56 et suiv. OJF., le recours serait admissible dans
les contestations en matisre de séquestre et qu'une restriction
de la rdgle établie par la loi ne pourrait étre déduite des
art. 63, chiffre 4 et 65, al. 2 OJF., lesquels n’ont trait q'a
la fixation de délais. Mais cette opinion n’est pas exacte.

Les procés en annulation de séquestre sont sans doute des
causes civiles, lorsque la créance qui a donné lieu an séquestre
est une créance civile, en ce sens qu'il ’agit du maintien ou
de Pannulation d’un acte de procédure requis pour la protec-
tion d’'un droit privé. Ce ne sont pas néanmoins des causes
civiles proprement dites, attendu qu’ils ne donnent pas lieu &
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un prononcé sur I'existence ou la non-existence de la préten-
tion civile en vertu de laquelle le séquestre a été requis,
mais uniquement sur l'existence ou la non-existence d'un cas
de séquestre, c’est-d-dire sur une question de procédure, tou-
chant & la forme de la protection juridique. En tirant des
art. 63, chiffre 4 et 65,al. 2 OJF. la déduction que les causes
civiles dont font mention les art. 56 et suiv. de la méme loi
doivent étre entendues dans le sens étroit, qui exclut les
procés en annulation de séquestre, 1o Tribunal fédéral a in-
contestablement interprété la loi d’une maniére correcte. Si
le 1égislateur était parti de l'idée que le recours au Tribunal
ffit possible dans les proces en annulation de séquestre, il
serait incompréhensible qu'il n’elt pas établi pour ces contes-
tations comme pour celles, soumises aussi & la procédure
accélérée, mentionnées aux art. 63, chiffre 4 et 65. al. 2 OJF.,
des délais abrégés pour la communication des jugements et
Pexercice du recours. En soumettant les contestations en
annulation de séquestre & la procédure accélérée, le législa-
teur fédéral a reconnu que les mémes raisons militaient en
faveur d’'une solution rapide dans ces cas comme dans les
autres soumis i la méme procédure. Le message du Conseil
s6déral du B avril 1892, a Pappui du projet de loi d’organi-
sation judiciaire (Feudlle fédérale 1892, 11, page 160), recon-
nait aussi que les contestations mentionnées aux art. 63,
chiffre 4 et 65, al. 2 de la dite loi, sont les seules de celles
soumises & la procédure accélérée par la loi sur la poursuite
pour dettes et la faillite qui puissent donner lieu & un recours
au Tribunal fédéral. 11 est vrai sans doute que par suite de
Pexelusion du recours au Tribunal fédéral dans les procés en
annulation de séquestre, des interprétations divergentes des
dispositions légales sur cette matiére peuvent se produire
dans les différents cantons, ce qui est le cas également pour
d’autres dispositions de la méme loi. Cette considération n’a
cependant pas paru au législateur fédéral suffisamment grave
pour le déterminer, au risque de prolonger la procédure, &
accorder dans les contestations de cette nature un recours a
Vinstance fédérale.
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‘2. — D’aprés ce qui précéde, il n’y a pas lieu, pour cause
d’incompétence, d’entrer en matiére sur le recours. Celui-ci
ne souléve en effet pas d’autre question que celle de 1a vali-
dite ou de l'invalidité du séquestre, puisque la demanderesse
n’a pas recouru contre 'arrét de la Cour de justice et qu’ainsi
la réclamation de dommages-intéréts pour cause de séquestre
injustifié n’est plus en discussion.

Par ces motifs :
Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n'est pas entré en matiére sur le recours pour cause
d’incompétence.

24, Urteil vom 22. Januavr 1897 in Saden
Kudpfli-Ragt gegen Brodbed & Tamm.

A, Der Kldger, Bauunternehmer A, Kndpfli-Kigt in Bajel
batte fitrv die Beflagten, Brodbed & Tamm, Sandjteinfabrit i1;
Pratteln, im Jabve 1894 Wvbeiten fiir ben Bau eined Fabrif-
gebduded fn Pratteln hbernommen. In efnem Friedendrichter-
vorftand vom 5. Februar 1896 jtellte er dbad Red)idbegebhren, e
feien die Beflagten zur Begahlung von 2428 Fr. 30 @té.’fﬁr
geleiftete Arbeit tm Jahre 1894, sur Sabhlung von 232 Fr. 20 €13,
fliic bevechneten Cement wom 28. Juli 1894, zufammen zux
Begablung von 2360 Fr. DO €t8. nebjt Rind feit 31. Juli 1894
a 5%_ s vevurteilen, unter ovdentlicher und auperovdentlicher
ﬁo"ftenroige, Jn feiner gerichtlichen Rlage redugierte indef der
Rikger feine Forderung fir im Jabre 1894 geleiftete Wrbeit um
500 Fr., alfo auf 1628 Fr. 30 €8, fo baf feine Gefammtfor-
bexfung {_fi&} nunmelr auf 1860 Fr. 50 €18, nebft Rinsd beltef,
“»Dte Beflagten trugen auf Ubweifung der Klage an und forderten
ifrerfeitd wiverflagend au3 bvem gleichen Gefchajte vom RKidger
Bezablung eined Betraged von 1991 Fr. 10 3. famt Bind a
5 %/, vom 28. November 1895 an. Die beiden Inftanzen, da3
Obergericht ded Kantond Bafellanbdjchaft durd) Nrteil vom 4,. De=
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